IL «\DILEGUAREY
DELLA PRIMA CERTEZZA

di Girolamo Cotroneo

1. Critica dellg certezza sensibile

All’inizig degli annj Cinquanta, Claude Lévi-Strauss coniava
€ celebri espressionj «storia stazionaria» e «storia cumulati-
vax, per distinguere empiricamente tra le «culture che si muo-
Yono» e quelle — a suo dire apparentemente e soltanto perché
Misurate ¢op Categorie e paradigmi della ‘nostra’ cultura —
che «non gj muovono!.

. I fatto che Lévi-Strauss negasse legittimita a una tale dj-
Stlr.lzione 110n presenta — ai fini del discorso che intendiamo
qui svolgere — molta importanza: resta vero che le storie dej
SIgoli popoli nop scorrono tutte con i medesimj ritmi, alla
Stessa ‘velocita’. A spiegazione di questo inoppugnabile dato
S1 DOssono avanzare mille e un argomento, dj natura storica,
Politica, antropologica e cosi via. Noj qui ne vorremmo avan-
Zare uno — che nop ha certo la pretesa di costituire una scon-
Volgente novity — gj carattere, per cosi dire, filosofico: rite.
Mamo infattj che la ‘velocita’ della storia dj un popolo dipen-

Nati dalla crisi, pitt 0 meno lentamente matura
S€guente fine dj altrettanto grandj certezze,

Per tornare alla distinzione dj Lévi-Strauss, che colloca trg

IC. Lévi~Strauss, Razza e storig ¢ altri i di :
Caruso, Einaudi, Toring 1967, pp. 17 sgg. gl aerpOIOgm’ dcuradip,
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La sezione itolo generale: a sensibile o i
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ivisa in tre f . rcezione ibile.
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za e intelletto, fen zione dove il 'Sogget't(.)' e,tto e oggetto,

Si tratta del;zlissso nei dualismi classici: sogg
Vero*, appare

iri -it. di E. De Negri, 2
1, Fenomenologia dello %%5121011, ;rvafmit o
3 G.W.F. HegelZ Firenze 1960, II, p. dhd A, ¢ .
voll., La Ntll:ovlielglla&cienza df”f Lo%fa’lltrg e O A Cesa, 2
W.F. » Scie. .1, p. 22,11, p. 957

voll ‘ Saterza, %Omea ;?s:rl?g;l’«atto d1v13no c(l)g:llspengs)lero Pensante se stessoy

T 1959%, 1075 9)," " ,

t?gg??{,ﬁi % (;arhgn, Lgctii)rzdai’v}?eggre che dovra g'!ustiﬁcarm soltaymo mercé

( 5 «Sgconggllgirs?é?n?stesso, tutto dipende dall'intendere e dall’esprimere
I’esposizione
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solo pe
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osia dello szrz{o e;) osservato escluswam‘e ap’p it Tambos

rienza della Coscienz st da quella che e;mno o, apro-

o dall’esterno,pos{:f cioé di «coloro che St sempre un sape-

pee cidegger — I'oggetto 723 sensibile nizia,

Fo Iljg tsilegone dedicata alla certez

1 ess032, :
irr(:?a?tli, con queste parole:

. etto, non

: o immediatamente & ;1?:3;: igng1mediat0,’
Il sapere che dapprldma uello che & esso Stes(S)mportamento dovra

Pud essere niente pitro 3ec}1’essent6- Il no??i prendere questo SS:

Sapere dell’immediato %-ato- dovremo quindi S‘g. e dal nostro ass

€ssere non meno zmmizla al’terare n_ieHEC 11 €550

f’;gfec;:efeillg t;ferrférsleungi il concepire3.

3. Il «questo»

FenomenOIOgla

ilevato Heidegger Cher?ae lcliina certezza Sen:
g giustament? o izione vera e prop ticipano I’intera pro
dello Spirito « espoSIdue periodi che an les,ti due periodi ab-
sibiley cominc1.a «00::)»34_ Del primo di quomento in cui — lo
blematica e il rlsultle1 osa: esso indica il 'muna cosa, di questa
blamo gia detto e i questi, & certo di e coscienza o abbia
si ricordera —hé ;?;i; gia «sviluppato com
Cosa, non perc

M 88- 0-
rito di Hegel cit., p. ella Fenomeno
enologia dello S”-’Jggogg che «nell ?PSQ;ZSHO ancora per il

om - ei o ioni a 1 iato.
§§' ﬁgff""p. 81. Ha scrltigtga le cui .‘"menélg napproprlato e dettaghaa(tic;1
ia dello s})irito sta una p omentata in mo sta: proprio laddove ey
logia i—’l essa: T16f ‘viene argrio all’inizio, & ql_leta ﬁna costruzione, ed invero
{Eattoescsaeconcretamentg.prt(())p dev’essere COI‘I[]C}))gl?a dello spirito di Hegﬁl Cét- atI;é
Spressa immediato, meno K do’ — che Sar
: re im La feno sto ‘metodo A
cogliere il sape ere assoluto». ione: solo che que t dialetticq trad. it. di
alla luce del sap rtamente rag itica della ragione diq, S be stato
idegger ha ce sivo» (Cri $g8.) — sarebbe s a
lﬁ?éniifiigrogremlv Sageratore, Milano 191631’(:{1’,111)2}1?1? dgogng, quando scrive-
P. Caruso, 2 et s dallo Stessp‘Hiﬁitéto 10 andare indietro e up fon-
espressamente tega I'andare innanzi ¢ p e a vedere coma quello con cyj si era
ra che «in fxlosodi che, soltanto, si glungl sa che si ¢ assunto ad arbitrigy,
dare, per mer?cz)g sia semplicemggte quateo
cominciato ica cit., I, p. " . . .93
L omenlofi doho it d Hger .
3
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W/

mosso variamente il pensieroy e neppure perché la cosa di cui
I'Io & certo «sia un ricco rapporto in lej stessa, o una molte-
plice relazione verso altrey, dal momento che, dice Hegel,
«tutto cid non riguarda

la veritd della certezza sensibiley.
L’To, dunque, non ha qui

» Vi ¢ in gioco, se noi ben
© 1N evidenzy 10: Tra e innumerevolj differenze
Principale. che cig in tale ce, noi troviamg ovunque la differenza

i uHrteZZa £5con tosto fuori dal puro essere
€ noi riflett; * 0 questi ¢

U tale i 9, € un questo come o0&~
a Certezy sen .b'l ferenZa, Tesultera che né I’uno ne

i sno ile Soltantq immediati, ma vi sono in
ante | o 4 Certezzg Mmediante qualche cos’al-

. > ¥ dliche uests I
0, ossia Mediante 10?6 ta ¢ nella certezza median

La durezz g

ot ella ;
Sublt’EO il Significat dli)fc)s:s t}gege 1ana nop Impedisce dj cogliere
contiene il prip g . Passageiq ecist ol

inci 81 altro
comincia . -“181vo, che tra l

* Per edlazmne, il cui calvario
egel nelgplgra SUa, infatti, — 4’ opera
2ione alla Fenomenolo-

: en
proprlo adeS ] 0 3
> SCriveyy H

16

. icemente «dalla
gia, «si ha un sacro orrore», derlx{ato sznplilc;rlflesunto puro
ign,oranza della natura della mediazione» h—a—nno potuto costi-
questi e ’altrettanto presunto puro queséo_ né ¢ mai stato —
tuirsi, perché il primo non poteva oot turalmente, nella di-
senza il secondo, e viceversa. Tutto CI0, 0 he il conoscere non
mensione del ‘per noi’ (noi che Sapp;amolfemica hegeliana nei
e & i ‘immediata’: 1a po ‘hile’
s1 da mai in maniera ‘imm . ‘certezza sensi
confronti di Jacobi lo conferma)?; I:er‘ls?orcii:mente’ wisitc
me momento . to —
come evento culturale, co ) : e il sogget
dalla Coscienza, la prima relazione v’ede lir,;‘gsenziale rispetto
o e .1 ‘Sapel‘e - K de
che a noi si presenta come i . 3 A, essa crede,
all’oggetto gal momento che, come si {1<;?;§§étt,c)>)
b \ .
sbagliando, che «il sapere non e; S revalere sul sogget-
Questa relazione, che vede oggetto p enta il brevissimo
to, Tessere sul sapere deu’esserea.rap%f;ia sensibilita, della
b 2
ittoria, per cosi dire, sty s B
momento della vittoria, p 3. Si — lo ripetiam
j 1tratta
leta essenzialita. jamo soltanto
;_111: te(;tiledi i(r)lrsrcjlifferenza — che «non [...] facs(i:;;;le»”; il che
noig ma la troviamo nella stessa Certezlea ;3211a relazione ha
’ . (&
. o g s 1amo dettO, C . er-
S ome prima abb < Coscienza, p
clogslgﬂlclf[l(’) (L:ll’l molinento realmente vissuto dalla

. : I’embrione & in
. ificava: «Se, indubbiamente, I’ spiegata,

¥’ FS, 1, p. 16. E cosi eseg ‘s’iif}.f:r séloe soltantoffotﬁglr: %;gﬁz, If\/[ag tale
§¢ uomo, non lo & u\ltFawéa- ’;oltan’to questa ¢ la sua ¢ 'nefatti la liberta autoco-
Jattasi O chst es3a.0 185 rediatezza semplice; esso & 1arte per poi lasciarvela
re_sultatolt: e Sstzsiioslems?elzssa, senza aver mesésiﬁadtz i’on lzopposizione» (ivig.
Sciente, che ripo S R &, anzi, con ! ; d.it. di B.
abbandotp atg’ l,'O}z;%gi;f;%g?}ecslgefzzeﬁlgsoﬁlcggg'zn ;%m%’ Zgéo.’l\tlﬁuralmente

38 I. LLncic -Bari ) R 03 Sjepn
Croce,(i:ntr. di C. Cesa, Lategzia’nlég?iaparla dell’immediato Zo;lEe :ce:’ggzgc;(lz&
qui, nella pOIemica,CgIh‘La‘cf(;de” (cfr. V. Verra, I{lt\rlod\l;glr?;’ UTET, Torino
ma come il ‘sapere’ dela, compendio, a cura di V. dare un assaggio che
delle scienze filosofiche ":tavia utile ai nostri fini ricordare g p g e
1981, p. 27). Pud essere tl:jedicata anch’essa a Jacobi, dove, l°p°t .
si incontra in una pagina to & mediato in se medesimo, Hegel portava quest
che «ogni sapere ‘mmedlaione immediata dell’America, e tuttavia questo mio
esempio: «Io [...] ho nOZSe sono in America e vedo il suo suolo io ho dovuto
sapere ¢ molto medlact)cl’t'a di essa, Colombo‘ dovette scoprirla, dpvettero co-
perd viaggiare a".a Vtutte queste invenzioni sono state nece§sa§1e per cono-
struirsi navi, ecc.: € iamo ora immediatamente ¢ dunque il risultato d’ip-
scerla. Cio che ey S}?gz?oni sulla storia della filosofia, trad. it, di . Codigno-
finite meg;ﬁﬁg n3 voll., La Nuova Italia, Firenze 1981 (rist. anastatica ed.
llagfs)G'm, 2, p. 282.

39 FS, 1, p. 83.
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sino storicamente determinabi
0 comincia a terminare —

ma domanda: «Che cosq ¢ il questo 2y,

& d
Non si pud non Osservare come Ia prima domanda che 1’1o
tesso

le. Un momento che termina =
quando la Coscienza sj pone la pri-

€ssere come I’o
Singolare oper

anda cpe C0sa é I’orgp
te, P

: lispondiamg dunque, per es..,
e ery miare Jy Verita di questy certezza sensibile &
S Crimentq semplj : - iscritto

questa verity. e bk perlziece: ol appuntiame per iscr

€ esse Hiente per essere scritta, e altret-
Niamo quella ver‘tr‘e onservata, § ora, a Mezzogiorno, noi ritor-
: a dublba}os it dovremg dire che €8sa sa ormaij di stan-

€, Tispett : UServa, mg come tale ora che non &
e tale org ch eDII))urO : oo ¢ € adesso ¢, I'ora sj conserva
in generaje«: € ¢ giorng 05sj

> © Sl conseryg come un negativo

OFS 1 D. 83, 4 ]
. » 4L P, - Ha g¢ H
Per il quale p 8 o A Harmqy ) che, a differenza dj Fichte
In Hege] ed esclusiyq € 0CCupato con so stesso»,
¢ datg peluel che ompie, heng; i, quel che sa di
5 - & soltantg ) Suo oggetto na-
: S'innal,, da IVEISit dej gradi. E soltanto nella
Mente ip 1 Pbuntg 1on gy, dun graq, all’altro, giunge all’intui-
Progred; 5 tSso 8ladua]e ooe in un S0l trattq bensi progressiva-
o et { mo; ben';SUe Ia Oconoscergi del soggetto non
Videgjig,y dlsrclo ?r d, i-%N2a progressiva de",o\g/_
> trad, 1t, dj 1 iV.

» 1, pp. 83-84, /4 Pp. 307 €303 di B, Bianco, a cura di
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[a d ione
m 1 verifi ola questio
edesima operazione S1 'erlflcal,quan 1 )
ligualda I’altro momento essenziale dell’essere de questo

! del questo, cioe del qui. Pe{

S s, 1o vl e e g comr

., il gui c l'albero. '01'1 ui non é un albero,_ma plmtc?ella g

tendos{ne“? 0pp0§fa'uaqma e costante nel dileguare P
ﬁ;l%}::ic;le?c” n: Igllld é: ?ﬁdifferente di essere casa o albero.

jversa-
cita jata 0 come uni

10 si mostra dunque come semplicita mediata

questo si

litg+,

- ione della men-
.. operazion
1 ] alla «prlma . N d 1 Sapere
l1amo qui assistito : cioe. de ere
te» A;)b‘: ilir la (c]:on Vaca; alla tranorm'?)Z'ig rsfl;)ere di esso, cioe
’ ossibi =
Immediato’ del questo, “el.s(zilio gia inserito, per cos dire, e
] ; n o ta —
re mediato, e qui . e si presen |
Lnn:gif:é)gsfone ‘unive,:rsale’i un umversé}len%hé firli) troppo evi-
ui il distacco dall’intellettuahsrr'lo.ka'ntla lia di essere «vioto
gente Con una precisa caratteristica: quento giorno che not-
0 indifferentey +, perché I’ora pud . ticica che la certezza
oo Il qui tanto albero che casa. Cblo s:;girl1 suo punto di forza:
’ rav Sl )
sensibile ha perso quello Ch? Se ’oggetto, di cui ora 1e.sfug
‘immediato cogliere la totalita cel Oig ermane sono il suo
ge, dileguandosi, il contenutol(mb Cciepperb pOsSsono essere
’ e i eora, 3 T e
i 1 suo universa ndo cosi la
}mdlyfefrsaletqu::eiée una cosa o I’altra), capovolge
Indifferente ; i
lazione originaria. Leggiamo:

il sapere e I’oggetto
i raffrontiamo la relazione nella qualiélsisglpvengono S
=8 i 12 ei/ano con la relazione loro Colrgzione stessa si ¢ rove-
da prima sorg sultato, si vede che la i ra 'inessenziale
vare nel presente chie Ao¥ei Esese “essenziale .oy ale; ma tale
. b LY .
sciata. L’oggetto ?bile' esso infatti ¢ divenuto un univers i "
della certezza se‘:nsill‘1 &b che I’oggetto avrebbe dovuto essenzia Iﬁ?n
universale non etpzza sensibile; anzi questa adesso consiste pei :)p_
essere per1 la ilei;eenel sapere; e il sapere prima era | Inessenziale+s,
posto, vale a

. ,
Il cammino per interiorizzare | og

getto, per dissolverlo nel
pensiero, € cosi — senza che la Coscj
bl

€nza lo volesse: anzi, ¢o-

42 1vi, p. 85.
43 Ibid.
44 Ibid.
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me certezza sensibile voleva tutt’altro —
certezza sensibile, anche se & g

€ stata tuttavia ancora «toltay
tro nell’Ioy s

adesso Hegel

iniziato; solo che la

» Na «soltanto ricacciata .indlle-
- La ‘veritd’ della certezza sensibile infatti, dice

3

» 11 quale, peraltro, cerca
ibility .’ o0 ‘fon aMento’, pure se assai diverso
dalla Sensibility’ ‘scienza’ erg ;

) oltanto sensazione, nella
_ 100€ hegelian, (dal puntq
107’) «la verit

di vista, cioe, del ‘per

A di questy certezza & pej ’0ggetto come oggetto

mio, ¢ ¢ el opingye. Poggetto & Perché io 5o di esson. 11
Sapere sensibile si riyel, PEr ¢id che Véramente e soltanto esso
* “Opinione’ | "eMpirism radicale ha, per |3 Prima volta (e
Molte altre 1, fara ancor, in Seguito, ma 15 Fenomenologia
non Je Prendera piy i considerazjqy Perché ormaj del tutto
Superflye N€ssenzia) alla storia dejy,
ma questg Volta j

O Spirito), generato —
— lo scettje; % & m‘a affattg Positiva, ip Mmaniera benefica
ICsmo+, 14 Potenzy’ fara dile uare la prima
certezza. E
* Ibig.
S Tvi, P. 86.
:Z Genfsi eggruttura Ct, p. 116
s P. +«Eng ]’ { i1
che quale Clascup 2 el | Jtagora MLC
apparisce 5 , tal éC(;) Dparlsce. :
a

odo a dire questo,

0%y 5052 & per me, quale

U e ig?y, Platone, Teeteoto Cll‘t"

O Opinare Soltanto perché ‘parlia-

0. Noi opjpi, ¢ Perch¢ «i%lli urlll;“".l‘) deCiSivo nel movimento dellai

rito g proamo j] ; - 58lo dice §) i0 di cid che no

dello spirito gi Sl.ngoéoe’ log> Jic 1’universalggtratrzl?eﬂlo%enologia

icj ,;Ec"e i colunque, £, 1, pp. 84 ¢92.

it pey: . >sa SeVera) [o o (Dei onfrong; g quello di Hume

Sendo [.. ] l’artpm'pe}.lc()loso i iy ool d Vere detto che esso viene

€ di dissoly, “8Ti0 della filogofia, es-

Mminatq ¢ g mostrarne la
20

tale Codes
. Pt

- Ha not, cideg € Yomjp; Sia -
mo’y; | che fa aSSUmere a%l 111‘1: <D9851a
‘certezza Sensibiler o &

4. Dal «questi» all’Io

. & dileguata la

il dj on ¢ ancora finito: perché se ea?alllfr%sua ve-
e embra essersi adesso afferm «lo, questi,
4 S q?eStOI—’IS el scrive infatti che mentrehe un gltre
ce QUe’lla dell Ic;. a;firmo zorize haus, \accadleb(e:ro 8 i
;cfci/c:eclleaigecr;s: eoafferma che il qui n:rgbeelig\?erité T une}
:Icl)zzi(zzsl;nmaa(::j?e);ti(é(;?i’oireli?i:fe;ebrfletart dire «I’immediatezza de

ile-
i ’altra ’una di
vederey da parte dei singoli lo, tuttavia «nell’a

e .

gua»; cid che invece non dilegua

, .
4 albero né
\ 1 vedere né dell .
ello come universale, il cui vedere : eh m(:a,diato dalla negazione
di questa casa, ma ¢ un vedere semplice che,
3

: cio che
: i ferente verso
: duesta casa ecc., ¢ altrettanto sempllcesoe indif
2 cc.
Vi€ in gioco: verso la casa, I’albero e

- ; ma la sua
: i ¢ cosiinnalzato a Io u tta e in-
’ T€S1 ¢ coslmnalz la, astra !
L’To singola ¢ poi molto diversa da quella, a sensi-
Universalita’ non ¢ porm i e dell’ora. La certezz
differente g1 contenuto, del qui edde are r;reSSO di sé, scopre
M ; a 1ndugi ) nuno
continuando ¢ nell’To», og
clls ; ins?lr:g;?énza non sta né nell’oggetto né ne >
«las

t

; i lo scetticismo

2 iderazione merita « illa. Nei

i i diversa consider i e finito vacilla. Ne
peny the C}rllzllll'rrl]gstrare che ogni dete;mlzgaé(; avere in se stessa il
1S7§n§a{zte, Cc}ilFlgogfésstgfia positiva pud avere cﬁas:ilirolntrappone, né ne éI Ifuorl,

Ol riguardj i : le percid non £ . ia cit., 11, pp.
Negativo dello scettlcl.smosé;l qzl;ziopni sulla storia dzeélél ng!ngtS){ veda perd V.
Ma ¢ un momento }th ?f uarda Hume, 111, 2, plzi i tropi, in Letture hegelig.
%02~503I:1Per1 Qlllglszeg‘iciimo antico: la funzione de ,

Crra, Hegel ¢ SE o . )
gl ’Mulino, Slogs 19'?36 prigNigri cheil p_assa_glgxo d:s il{)rillirr;?rrﬁgrlltti% ﬁl}
Succ:;gg(; Ic’;x};és?g'vgl?: eions Satorto d'iégg t;golglr;ogéls pzrsi:nza, a hosnpli-

1vo, ino si comuni >
cano per enracolo; ma Ptfirlil?mgn sembrerebbe possedere l’o;gano adz}alttc;;)ﬁ{:zo
rotura meramente ool it P. 265. «Di tale sapere immediatoy, .. a
e R e
ricorre alla pluralita degli Io: basta Che

i B o |
Versi momenti del tempo; 1 ora ¢ il
n

a scelto 1a conf’
ita degli io. Essa infattj sfocia in quell 10 co ] \
p?ensii;glsl:irae]slsenzifli della sua filogofig. ‘To che ¢ Noi, e Noj che ¢
ges,' e struttura cit., p. 118, Cfy. FS, 1, p. 152,
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i ire cid che in-
che — scrive Hegel — “quanto poco io posso dire cid

i i0 che
tendo per ora e per qui, altrettanto poco posso dire ¢
intendo per Ioy. Infatti,

b “ . 7 ueStO’
dicendo questo qui, questo orq o un szngolo{ 10 dico OgnLll egto sin.
ogni qui, ogni org, 0gni singolo; similmente, dicendo: Io, g

dico

. 3 1 1 % 10.9
golo Io, ogni Io in generale: Clascuno ¢ quello che io dico
questo singolo, o,

€ssenziale ip
0 ha subjtq insé]
raggiunto soltan
0 immediato”.

re
rapporto a qn ess:ea'
amedesima dlalettu;1 "
to un universale astr

Mediatezza 1,
€ che non ¢ 4

A!la_Cos 173, a questq Punto, non rimane che una VI?
UsCita: prendere atto chel’essenziale non&ilsoggetto né 1’08
Eetto, Ma il rappop che Jj Jegy 1o
Mediat;;

. er-
Uno all’altro, il loro ess

fiento che gi Presenta con questo decorso:

3 in-
come il vero; ma l_Ct>a1°e 2)
1 tolto; io tolgo 1 ima verita,
) C : ; £0 la prim
Ma il giy stmafosrelcoon‘d.a- VEIIta, affey 0 che essg ¢ gia stato, ¢ tolto- 1
seconda verigy nlelge(; mutiOlgO 1"’Sser-gié-stato 0 I’esser-tolto, tOI‘gZUa
Drirpa affermay; ne Cl('lle lr}o;l énegaaZlone dell’ora, e torno cosl
cosi Costitujt; che na ae,

no ng " °12 € Pindicare 7ora son dund
Movimentq op ha in 1y diver altro ¢

i . un

N semplice immediato, ma
Ol‘nentis:_

Cid ch

\

€rmane & dung
a1n lui div

N i i O‘
1U€ Punity nel molteplice, il «nf1€t'
€rsj Momep », un quj che, «in ef

un
i e di un sopra ¢
t € un questo qui, ma avanti e dleti(i)l’sopra & I...] B
0, non > [ ]
so:[to un destra e sinistra», e, a sua ‘;gﬁi’ ecc.»; cosicché «il
b . .
1 - O 1n SOI)ra, . . .. ma anChe
le molteplice esser-altr I Itri qui:
z;li cr}rlle dolzleva venir mostrato, dilegua in altri q
i » 39, sy
Auest, alla loro volta, cJeguano) : la certezza sensibile, a
La situazione & adesso precmltata-‘_ ediatamente’, non
motivo della sua pretesa di COIlOSCe,re lmgn erché non riesce
PUO cogliere le «molte qualita» dell ogget Or’e pl s operazione che
a tenerle insieme; non riesce cioé a comI‘);eercezione,’ quando
3 i scienza come
VeITa compiuta dalla Co g
: 1 1»:
cogliera I’«insieme semplice di mo

. e: é
5 %W s le) moltepllc. 3
Questo sale ¢ un dui semplice ed & é)n padril ft(f?r]rllaa e anche di un
- .
v . 5 N anche cubico o g qui
anche sapido, ed & 1eta sono ¢ e
zleigcgéteecrlriinato ecc. Tutte queste molte prorgssuna ha un qui di-
semplice, dov’esse dunque si Compenetr‘ano’n ue dove ¢ anche I’al-
Verso da’quello dell’altra, anzi ciascuna ¢ ovu qvia di qui diversi, in
tra; e in pari tempo, senza essere stac;ate per il bianco non affetta
. . i affettano; . < )
i QILEL & : ; anzi ciascu
etrazione esse n : 0 ecc.: an
ggt;slttzrc;oirln Eflralico entrambi non toccano il Saplliscia in pace le altre
na, poiché & up < er’nplice rapportarsi a se stessat,e o
i : D 0 .
e E)Fo si rapporta solo mediante un indiffere

: ire la ricchezza
Sara quindi la ‘coscienza per Cett{va;ai;s;;?c}zr'ato semplice.
neu .. )
o che essa no nsibile, or
M R St(é)opfﬁ::g siamo al di 1a della certezlzie\ll esleIEO gy alt’issi—
m:i’ (?ilcéulelsata lDNel ‘liquidarla’, mOStranc}jc-)’ iei ‘fatti’ ai quali
ma sofis%icazi;me teoretica, la debolezza ércrllpirica, Hegel, ha
Orgogliosamente si richiama la 'cosaen‘zs to al pensiero greco
itts ico De Negri, paga «il suo tribu ici anteriori — ha
che ]czlgir lcr(;socratiCi, ai sofisti & agh-s?le s, E lo paga tra-
svgle;o l’in?:onsistenza del sapere sensﬂc)ila eciuré) tecnico, spes
sformando il suo stesso linguaggio, che }
\ : 0s0:
80 arido, diventa ricco, pieno, cor p
A coloro che sostengono quella Ver'lts?)i
Oggetti sensibili pud venir Qetto. c}lllp eS.St _
Sa scuola della saggezza, gli antichi misterj

certezza della reaty degli
o darinviare a3 pil bas-
eleusini dj Cerere e dj Bac-

54 Tvi, p. 8?.

55 1vi, p. 95. )

56 }Zl[eg;retazione di Hegel cit., p, 265.
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;eda
ili, ma anche a disperarx}z, :ede
0 la loro nullita, e d’altra pa;t-eanzi e
alinon ¢ preclusa tale sagg?zzia,c ché non
odo pid profondo gd essa; %1 . ma, di-
0s¢ sensibili come in g6 essenti,

una parte consuma eg_li stess
consumare, chl}e_ agh anim
si dimostrang 1rlnz1at1. nel m
restano fermi dinany; alle ¢

che
. 3 . L luso an

A questo punto j] 10stro discorso pyg dlI:S} QO?CIa pri mia,
se Pavventyrg della Coscienza ¢ appena agli inizi:

Pilt sicura delle cer

: : saggio
tezze ¢ Crollata, teoreticamente (lillgﬁ: prati-
Precedente riguarda, dice 1o Stesso Hegel, Ia «sfera

. cciden-
Ca»), sotto j colpi di que]j Scetticismo acuila Culturrgporia ey
tale si ¢ $empre — pur nop facendo mai dj €sso la ph descrittq
diera — accompagnata. Nessung meglio dj Hegel a invisibill
in cosj OChe pagine i sottilj Passaggj 1o preSSO_Ch,e o volger
fratture, 1 Sotterranee mediaziopj che, inun brevissim

i » JANNO0 infrap quella prj

itiva, Certez ie

asso-
''Ma, apparentemente
za. Sj ¢ aperta g
Z€ Succesg;

N ran'
Oralastrada per inf
1ve, etiche, teor

oo he
€tiche o scientifiche ¢
1do cogj § desting dell
dal Suo pr' :

fin
a nostra cultura, dill‘f ab-
€ha mostrat, €id che nop doveva ?u dine,

Tla, sare, ire «j €re dellg inquie

la ‘ne-
°gel definisce anche

‘a “Imaziope infinita’»”-

Ppare Quingj Storicam

do cyj la «CTisi dej

Ire «j caratt
Udine assoly e
gativity assoluty>

. on-
POCO sostenibile 14 tesi Seliura
mentjy g un prodottgo deu.a Cuocci—
Post-mg RO eIchuis dal gyq hascere il pensiero ento
dentale Sempre ¢q i COmprendere ;) condizionam
che i Csercity sullyq i
Diera ¢ Heide

. ma-
O, In virgy _ per dirlo alla

gg —del g icarsj Steg

do, Cerecandg ! Indiyjg,, i defj
Decessarie. elo

on-
50 dell’uomQ el £rité
Vdefinjre 1o aristoteliche )
RIS a attg anc
radicalj Criticj g

nipit
! € se nop SOprattutto, Co‘o per
: Certezzg Sensibje Platone ¢ Cartesio, P
non djre dell’idealisrno Orico, e

: erita
Questg Iicerca delle v
ES, 1, pp, 90-91
i fenomenoIOg'

dellg Spirite di Hegey Cit,

» P. 85,
24

il
ernas 1
. e mod oo
. o antica riori
tradizione ldeahsncﬁella Sttty 21‘2 em-
Do e el lrietafisicos Colloczvs?ibima di un eva in op-

iero «fortey, la stessa p nasc -
pensiero < e ndo la . icevamo, e va (co
dell’intellettoi rifiuta uesta ricerca, dlcrmco cher ‘flutlafOnda-
Pirico, induttivo e radicalmente c ni discorso su dell’e-
Posizione a un I;f %Slragioni, BEEiiE) i%%]e A differen.zri,entato

5 n altr L s poss - non .l
me oggi, co di per sé im nto — isica clas-
: ndolo % he ha assu tafisica
mento, ritene derna, ¢ la me G s-
. ~moderna, cf forte», 1mpo
. 1a post-m : siero « A uesta
Pistemolog , DoSL il pen a—q Car-
uto . e sl1 n
— quell’antico rlf; tor’tO O ragione C}rll Platone Come,t(;io
Sicd, nflutgva rrifiuto credeva — Ctg la propria verita.
oo € n tale 1 — di avere trova
. el —

tesio o con Heg






