da M. Heidegger, "Essere e tempo" (19
Longanesi, Milano 2014

della Gesamtausgabe), tr. it. a cura di F. Volpi sulla versione di P. Chiodi,
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o ontologicamente inadegu?xte all’Esserci. Ma il

Ji concetti deve accompagnarsi a una assegnazione

' Joro specifica regione di validita. Cos} facendo, si

14 comprensione della. flpe e della totalita nellg lpro

. e in quanto e51ste{121a11 e si garantisce la possibilita

" oretazione ontologica della morte.

"~ he 'analisi della fine e della totalita dell’Esserci oc-

& yasto orizzonte non puo significare che questi con-

~iali debbano essere stabiliti per via di deduzione.

jo, si impone sempre piu la necessita di trarre dall’Es- ék 242

o il senso esistenziale del suo giungere alla fine, onde *

odo in cui tale «finire» puod dar luogo all’essere-un-

arte dell’ente che esiste. A
biamo discusso finora intorno alla morte puo esse-%_rﬁm
0 in queste tre proposizioni: 1) L'Esserci porta con sé, St ’Mft
he &, un non-ancora che sar, cioé una mancanza co- ...,
11 giungere-alla-propria-fine da parte dell'ente che & p o
n-ancora-alla-fine (il venir meno della mancanza pro-f;y.w,e
isserci) ha il carattere del non-esserci-piu. 3) Il glun& ) Q%ﬁ
ine implica, per il rispettivo Esserci, un modo di esse-, .,

n0n & assolutamente possibile la sostituzione. 5o ¢ e qual

erci ¢ connessa MWMOIC Cg\?:,i =

pone termine. Ma & possibile interpretare come #an-
s " :\1"(‘:“1‘ §

ato di fatto fenomenico che all’Esserci, fintanto che &,,”" "
» questo non-ancora? In riferimento a.qual genere dit "«
10 parlare di mancanza? Lespressione indica qualcosaf

priox di un ente, ma che gli manca ancora. Il manca-¢ W\Q»

150 di non essere ancora presente si fonda in un far-t 0
2R

anca ad esémpié'ﬂ‘fésw*ai"iimé@m ¥ Ny
¢ manca non & ancora disp e./Uestinzioneddel | ol

» In quanto eliminazione del mancante, significa I'«
lo¢ I'aggiungersi del rimanente in modo che il non-an~,..

. Soppresso fino al punto in cui la somma totale &/, o0~
12> Mancare viene percio a significare la rigtione non loaabies.
A {Eﬁggl i0 che,costituisge un tutto unic piano J 00

0 L AL ) i s ARG
(€10 implica‘Ta ‘ﬁ'oné ﬁ?%z%nhta delle parti mancanti,”
.. | medesimo modo di essere delle parti gia presenti 3ol
- le quali a loro volta non vedono modificato il Ioro}‘f Mf\:%?
“Ssere per I’aggiunta delle parti mancanti’Il non-insie- .

~Siste ¢ eliminato dal

10

Ml
successivo aggiungersi delle par- -~/ s

et



: I R
o it b o
| modfn i "t z’ prpclorn >
g }*"“t‘ ", Lente a gaz‘.‘h;énkla}a‘rigg}'é_‘qﬁ@:q‘;a ha p
w0 g dellatilizzabile. Questo insieme, ovve
" so fondato, ¢ cio che-chiamiamo 6wz
i 1l non-insieéme proptio di ufi tale tnsie;
ra come mancanza, non pud assolutament
logicamente il non-ancora che ¢ proprio d
o te possibile. Infatti questo ente non ha per
" re di un utilizzabile intramondano. Linsi
ci & «nel suo decorso», cioé finché non al
4 corsox», non & costituito dal «continuox»
ente di per sé utilizzabili in qualche modo
L'Esserci non comincia a essere un insieme
|, ;completato il suo non-ancora, tant’e vero
" non ¢ piti. L'Esserci esiste gia da sempre in
““hon-ancora gli appartiene. Ma ¢’¢ qualche
e a cui possa appartenere un Non-ancora sef
*ente abbia il modo di essere dell’Esserci?
~Si_puo di empio, che alla luna
Itimo quarto. Il non-ancora
; “Tombrache-ta-eopre: Cid nonostante
=@ presente, in realta, come un tutto
e “Juna; anche-se-piena; non &
G@%’Q}V‘, ancora non significa affatto, nei suoi rig
LAY é&ra insieme delle parti ¢ ompongot
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ita del frutto, se questo ente non procedesse da se
ss0 la propria maturazione. Il non-ancora dell’imma-
on significa il mancare di qualcosa di estrinseco che

nte al frutto, potrebbe essere semplicemente presenté
e con esso. 1l non-ancora costituisce il frutto nel suo
4i essere specifico. La somma non-ancora completa, in
" un utilizzabile, ¢ «indifferente» rispetto alla a;rte
ite e inutilizzabile. A rigor di termini essa non puo I;sse-
4 indiflferente né indifjef}ente. Il frutto in maturazione

non soltanto non ¢ indifferente rispe 4 ita
cos’altro da sé, ma, mentre sta ml:ttttltroanaclllom;nl]’?xtr?;llf
| non-ancora ¢ gia incluso nel suo essere, e ’non come
inazione accxfientale, ma come suo elemento costi-

g :;1.130 anche I'Esserci, fintanto che ¢, & gid sempre il
e costituisce la «non totalita» nell’Esserci, il su ‘
2 avanti-a-sé, non € né una m fatac it |
Y6 i€ qualcosa-di fioh-ancora-divenuto-accessibi ma |
ncora che I'Esserci, in_quante Frsem.
ssere/ Anchie se il

C, Ta~sem.

"y "
ser A pussone o il .
e (oo o e PegRe don | immaturitaidel frut({ ST
e i citorfutin, oo ek sgpie diten. [
R enerle presenti significa riconoscere l’mdéiéﬁnif ‘kﬁ ’
di quanto abbiamo detto finora intorno alla fine e al "> . .
; ! {

Q/ o R pr g -~:_';~.M£

. ¥“le. gloco riguarda v amente l'apprensione p € se la maturazione, cioé I’ oy oMby Al
1 ancora proprio dell Eserc non ¢ soltan B i cocre il bonsancork ok st e
ohe &0 }pgﬁg@sﬂnde alla nostra e all'altrui esperiet eformalmente con I’Esserci per il fatto che I’ r lll’nlta e 6
g e I I modo pit radicale. Il pral 1da sempre il loro non-ancora (in un llllno ity
U LT apprens Qﬂf»é?_lﬁQ&?!&QQtﬁupr prig dell’E (eterminare), cid non significa che | I
G xf bilita del i s, ook ‘Essercl morte come «finex» coincidan: aig?;:sﬁzsggtgoﬁef fm
aef, £

oW, _essere, Cio che non '"e"“’é‘nc’ora. Di co cgue _4 ontologica della fine. Con la maturazione, il tebe te.

oR.. .+« minare adeguatamente Vesser conforme a5 Ma la morte a cui giunge 'Esserci & un compi TR0, SLyrosna

gveate,  Mon-ancora, dobbiamo prendere in esame un en 050> Certamente con la morte |'Esserai ﬁ:zlplmepto 1D g

| L%;g%essere comporti il divenire. : i, P SR st j - “C;omplutvo il gt

1 1l frutto immaturo, ad esempio, va verso. L ‘ oS

"G “,  in questo processo di maturazione cio che n

| srfoe aggiunge gradatamente come qualcosa di n

tho¥Ce % 1l frutto stesso va verso la maturazione in m

M"— andare-verso caratterizza il suo essere in
~ lunque cosa venisse aggiunta non potrebbe

A tred) t ad ) rw)
@\ paninag {}@U(,s Ry }, W 'i‘th/-Q-"r' GU'

Q | L . 4 I ’ P y
A . AR n,‘""' ‘_i-"" §

tinzione et o sk § 40 y
& E. eftea (;PXO'C SOTmé’ ONOV e v, totum e compositum, & nota fin
: i Aristotele. Cid non vuol di O i ’ '
" ’ re perd che sia st Z 7
iy | O non ata rico -
Po. 1. Sistematica della modificazion iale implicita i v
-~y ' ! e categoriale implicita in questa di-/
una ricerca particolareggiata intorno alle strutture in que- t

Usserl, Logische Unter
: such, i
o ungen, YOL II, ngerca 3:« Zgr Lel:xre von




300

come esser-presso ’ente che viene in
no).” Sono cosi espressi i caratteri fon
’Esserci: nell’avanti-a-sé I'esistenza;
vita; nell’esser-presso... la deiezione.
’essere dell’Esserci in un senso emin
essa (ovvero I'essere-per-la-fine)
questi stessi caratteri.

a innanzi tutto chxanrc una k

sl . - l O m

/

come maciegua
ancora, e quind1 dell’estremo non-anc
fine, nel senso di una mancanza. E ci
ne implica il capovolgimento dell’E
senza in sé. Essere alla fine significa e
la-fine. 'estremo non-ancora ha il carat
~serci s¢ rapporta. La fine inc be § \*
' 0 una semplice-presenza no
mancare ultlmo ridotto ad mmzmu
un’zmminenza.che incombel)
Ma all’Esserci, come essere-nel-mc
o, 0mg T - cose. Il carattere di imminenza inco
la morte. Al contrario: anche quest
ar credere che la morte sia da intends

- 2w porale pud incombere come unmmem
na casa, I’arrivo d’un amico, possono
t1 questi, che sono semplici-presenze
““ci. Lincombere della morte non ha un

£ Ma puo incombere all’Esserci, ad

P
3m ok
e M@@ d, =

wmmﬁﬂlta
re assumers”"ﬁa"

una splegaz1one con altri, la rinunci

7 Cfr. § 41, p. 233.
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esso non puo significare il sostare dit}apzi alla fine
ice possibilita. Un tale atteggiamento si risolverebbe
‘e alla morte». Esso consgsterebbe nel pensare a que-
Nlica, Ca]colando‘ll come e il quando dellg sua realizza-
osto scervellarsi sulla morte non la priva completa-
] suo carattere di possibilita, poiché continua a pensar-
qualcosa che verra, ma la indebolisce volendo control-
mezzo di calcoli. La morte, in quanto possibile, deve
esarsi il meno possibile nella sua possibilita, Al contra-
ssere-per-la-morte, se esso, comprendendo, deve di-
. questa possibilita come zale, la possibilita deve esser
senza indebolimenti comze possibilita, deve esser svi-
ome possibilita e in ogni comportamento verso di essa
re sopportata come possibilita.
o in cui 'Esserci si rapporta a un possibile nella sua
¢ l'attesa. La protensione verso un possibile fa si che
a venire incontro senza impedimenti né riduzioni nel
e si, forse no, forse alla fine si». Ma I'analisi del feno-
attesa non riguarda lo stesso modo d’essere rispetto
e che fu gia connotato come mirare a qualcosa pren-
e cura? Ogni attesa comprende e «ha» il suo possibile
ne al «se», al « quando» e al «come» esso sara real-
nte. L'attendere non & soltanto un distacco momen-
 possibile per guardare alla sua realizzazione possibile,
nzialmente un esser attento g essa, Anche nell’attende-
' luogo un allontanamento dal possibile e un far leva sul
Cui ci si attende cio che & atteso, Muovendo dal reale e
02 ess0, il possibile ¢ risolto nel reale che ci si attende.
€ per la possibilita, in quanto essere-per-la-morte, deve
181 alla morte in modo che essa, in questo essere e per
VEUL come possibilita. A questo ‘odg\g'i essere per la
8 noi diamo il nome di 4 ?z"cgﬁ?ﬂ;‘z’e eﬁ;fossz’bﬂitd. ~
© Comportamento non cela in sé un avvicinamento al
- L tale avvicinamento al possibile non si risolve, alla

harsi comprendente, la possibilita del possi ile puo

ventare «pil grandex. La vicinanza massivia dell'es.

. orte come possibilita coincide con I s lontananza

*POssibile dy ogni realta, Quanto pit questa gqssibﬂi{é i {1\
{ & v A (/0 (f;.-’:<"~‘~'a~9“ i

X
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‘Conformemente alla sua essenza, qu
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,’ ricipandosi, si puo gia sempre sottrarre a esso. Solp
_sione di questo «potere» rivela la perdizione effetti-
otidianita del Si-stesso. ... '
' ibilita piti propria € incondizionata. Lanticipazione fa
" ere all Esserci che ha da assumere esclusivamente da
quel poter-essere in cui ne va recisamente del suo po-
=i proprio. La morte non «appartiene» solo indiffe-
te al proprio Esserci, ma lo reclama in quanto singolo.
dizionatezza della morte, qual & compresa nell’anticipa-
sserci in se stesso. Questo isolamento & un modo
4Ci si apre all’esistenza. Esso rende chiaro che ogni es-
so cio di cui ci si prende cura e ogni con-essere con gli
isce quando ne va del poter-essere piti proprio. L’Esser-
ssere autenticamente se stesso solo se si rende da se stes-
ile per cio. Tuttavia il fallimento del prendersi cura e
¢ cura non significa in nessun modo una scissione di
nodi dell’Esserci dall’esser se-Stesso autentico. In quan-
ture essenziali della costituzione dell’Esserci essi fanno
lle condizioni di possibilita dell’esistenza in generale.
¢ autenticamente se stesso solo se (i guanto prendersi
0... € aver cura con...) si progetta primariamente nel
-essere pill proprio, anziché nelle possibilita del Si-
Lanticipazione della possibilita incondizionata costringe
nticipante nella possibilita di assumere il suo essere pit
b da se stesso e a partire da se stesso. 4
ossibilita pitt propria e incondizionata & imsuperabile.
per questa possibilita-fa-comprendere all’Esserci che su
ombe, come estrema possibilita della sua esistenza, la ri-
4se stesso. L'anticipazione non elude pero I'insuperabi-
B¢ fa 'essere-per-la-morte inautentico, ma, al contrario,
€ libera per essa. Lanticipante farsi libero per la propria
franca dalla dispersione nelle possibilita che si presen-
Bualmente, di guisa che le possibilita effettive, cioé situa-
"Qua di quella insuperabile, possono essere comprese e
tenticamente. L'anticipazione dischiude all’esistenza,
i €strema possibilita, la rinuncia a se stessa, dissolvendo
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compresa senza veli, tanto pitl purament
netra nella possibilita i# quanto impossibi
nerale. La morte, in quanto possibilita,
realizzare» all’Esserci e niente che esso ste

comportamento verso... ogni esistere. Nell
possibilita si fa «<sempre pit grande», si ri
scere misura alcuna, nessun pitt 0 meno
possibilita dell'incommensurabile impe

cun punto d’appoggio per protendersi
figurarsi» il reale possibile e quindi obliare la ;
re-per-la-morte, come anticipazione della
sibile questa possibilita e la rende libe
Lesser-per-la-morte & I'anticipazione d
guell’ente il cui modo di essere ha'’ I'anti
scoperta anticipante di questo poter-essere,
stesso nei confronti della sua possibilita es
sul poter-essere pill proprio significa: p
stesso entro I'essere dell’ente cosi svelato:
si rivela come la possibilita della compren:
pia proprio ed estremo, cioé come la possil
tentica. La sua costituzione ontologica dev’e
attraverso |’elaborazione della struttura col
zione della morte. Come si effettua la delimi
di questa struttura? Evidentemente dobbi
teri dell’aprire anticipante in conformita
comprensione pura della possibilita piti p:
ta, insuperabile, certa e, come tale, indeterm
cisare che «comprendere» non ha primari
di contemplazione di un senso; esso ¢ inve
nel poter-essere che si svela nel progetto.'®
+ La morte & la possibilita pia propria dell
essa apre all’Esserci il suo poter-essere piz p
va pienamente dell’essere dell’Esserci. In e
serci che esso, nella sua possibilita eminer

()

RN & S g i il A
il " g RS
i

€110 a se stesso e alle spalle del poter-essere gia comi

17 A partire dalla settima edizione in luogo di «ha» (hai G g Jigeiiinh 8
«divenire troppo vecchio per le sue vittorie» (Nietz-

18 Cfr. § 31, p. 176 sgg.

.‘ do ogni sclerotizzazione su posizioni esistenziali di vol- |
.. raggiunte; Anticipandosi, I'Esserci si garantisce dal 4
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"= o particola.re d;H’Esselrgci, ma I’Esserci nell’autenti-
Jidella propria esistenza.”” Nell anticipazione, I'Esserci
rtarsi del suo essere pl_ﬁ prgprio nella sua totalita insu-
_ Percid I'evidenza dei dati immediati dell’esperienza
“Jell’io e della coscienza resta necessariamente indietro
* alla certezza dell’anticipazione. E cid non perché il mo-
pprensione proprio dell’evidenza manchi del rigore indi-
lo, in questa insuperabilita, consapevol ile, ma perg}lé €sso non pud, in linea di principio, tener
‘poter-essere degli altri. Poiché I'anticipazior y (aperto) cio che, in effetti, pretv;nde «detenere» come
insuperabile dischiude nel contempo le poss asserci che io stesso sono e che, In quanto poter-essere,
'qua di essa, essa porta con sé la possib fsere autenticamente 8.010 anticipando.
| Gisrentiva dell Basesot ke diil p yssibilita pit propria, incondizionata, insuperabile e cer-
cretamente come poter-essere totale. - anto al.la certezza, indeterminata. In qual modo Iantici-
- La possibilita pit propria, incondizion : dischiude questo carattere della possibiliti eminente
certa. La modalita del suo esser-certa si erci? In qual modo la comprensione anticipatrice si pro-
basith (apertusa) o' cssa confepoiiiER un.poter-essere certo, costantemente possibile e tale che
della morte apre I'Esserci come possibilita ado> in cui I'assoluta 1mpqss1b111té giell’esistenza diviene
pandosi nella morte, rende possibile a se ste € rimanga costantemente indeterminato? Nell’anticipa-
pienn dligsbesesseia il s s ella morte,'mdetermma.tamente certa, I'Esserci si apre a
fonda nella possibilizfazione ariticipatii nacca continua proveniente dal suo stesso Ci. Lessere-
sta verithy ciod Vessat certo di it b ine de\{e mantenersl in questa minaccia costante e pud
miggior ragione I'dnticipazione. Lal 688 o dissiparla da dover piuttosto dgr forma alla indeter-
bl essene rapminmen mediante b 2z della certezza. Com’e esistenzialmente possibile I'a-
e eiistratic Hadamon e NI dgenuina di questa costante minaccia? Ogni comprensio-
nente la semplice-presenza, la quale si pr notivamente situata. La tonalita emotiva porta I'Esserci
scoperta nel modo pili puro quanto pitt _ a}]lesse\r-gettato del suo «che-c’e».2° Ma la situazione
presenti da se stesso semplicemente ol ,' e puo tenere aperta la costante e assoluta minaccia in-
I'Esserci si sia perso in rapporti fattuali sul 'Sf-éztesso eq’ emergente dal pin proprio e isolato esse-
ctiBise: ¢ ind posiibilitd propr Aemi Esserci ¢ l a.ng?scza.m In essa I'Esserci si trova di fronte al
giungere I'«oggettivita» pura, cioé 'ind > poss;bdg I{HPOSSIbllltaéeﬂﬁjpmpria esistenza. L'an-
apodittica. Il fatto che I'esser-certo della mo ¥ angoscia per il poter-essere dell’ente cosi costituito e ne
sto carattere, non significa che esso abbia £ In tal modo la P?SSIbthé estrema, Poiché lanticipa-
certezza rispetto all’evidenza apodittica, ma P éi_ assolutamente lEsserC} e in quésto isolamento fa si
Pesser-certo non réentra, in generale, nell _ dvenga certo della totalita del suo poter-essere, la si-
- émotiva fondamentale dell’angoscia appartiene a que-

videnza delle semplici-presenze. - : : .
11 tener-per-vero riguardante la morte, m —Omprensione dell’Esserci nel suo fondamento stesso.

soltanto propria, attesta un tipo di certezz
g : .
naria di ogni certezza concernente 'ente
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(“sche). Libero per le possibilita piti proprie

| fine, cioé comprese come ﬁmfé:
~+disconoscere, a causa della comprensione fj
" possibilita esistenziali degli altri che lo s
isconoscendole, di ricondurle alle prop:
‘singolarita assoluta della propria.effettiva

sibilita insuperabile, la morte isolaI’Esserc

3 gtk ! 62, p. 363 sgg
mondo od oggetti formali; si tratta infatti p. 167 sgg
’essere-nel-mondo. In quanto tale essa n p. 225 sgg
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pile della sua.esistenza, cosicché tale autenticita non
i.emente manifestata come esistentivamente possibile,
+ richiesta dell’Esserci stesso.

stione pendente dell’essere-un-tutto autentico da par-
serci € della sua costituzione esistenziale sara portata
rreno fenomenico garantito solo se potra attenersi a
icita possibile dell’essere dell’Esserci, attestata dal-
i stesso. Se ci riesce di scoprire un’attestazione di questo

e di chiarirne fenomenologicamente il contenutca)f__sj,.)

Lessere-per-la-morte & essenzialmente
‘nianza infallibile, benché «soltanto» ind
2 sere-per-la-morte stesso quando capo
& paura codarda e, con il superamento di
" lavilta davanti all’angoscia. iy
™ Cio che caratterizza |’essere-per-la-mo
to sul piano esistenziale puo essere ri
ne svela all’Esserci la dispersione nel Si-st
in fondo all’ aver cura che si prende cura,
stbilita di essere se stesso, in una libert,
dalle illusioni del Si effettiva, certa di se
scta: LA LIBERTA PER LA MORTE.
Lf‘”“”’rﬁf"t“i"i‘“é‘aif:?a”t'teri"Héll’essere- et-la-mo
nuto integrale della possibilita dell’Ess
concorrono nel compito di svelare, svolg
ticipazione, in essi fondata, di questa p
rende possibile questa possibilita stessa.

~ ticipazione, esistenzialmente progettant
- bilita ontologica di un essere-per-la-mo
“tentico. Sorge in tal modo la possibilita
tutto autentico da parte dell’Esserci, ma
ontologica. Certo, il progetto esistenziale
rifatto alle strutture dell’Esserci preceden
fatto si che 'Esserci si progettasse per co
queste possibilita, senza imporgli un ideal
eterminato contenuto» e senza costrizi
" questo essere-per-la-morte esistenzialm
ancora, esistentivamente, un progetto fan
_ontologica del poter-essere-un-tutto auten
serci non significa ancora nulla, finché non
un poter-essere ontico che gli corrisponda
'Esserci si progetta sempre effettivamente
per-la-morte? Oppure, in base al suo ess
de almeno un poter-essere autentico fonda
Prima di rispondere a queste doman
quale misura, 7z generale, e in qual maniera
suo poter-essere pitt proprio, offra I'attestaz

|
z

accapo il problema di stabilire se Vanticipazione della | |

jnora progettata solo nella sua possibilita ONTOLOGICA, 57 | |
in modo essenziale col poter-essere autentico ATTESTATO. I

e

2non perd solo angoscia e ancor meno: angoscia
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.+ A tal fine I'idea di «colpevole» deve esser for
' to occorre perché cada fuori dal fenomeno ordin;
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in tal modo il «colpevole» & ancora una vo
I’ambito del prendersi cura nel senso del calc:
di pretese. B

Il chiarimento del fenomeno della colpa, che
riamente connesso all’«aver debiti» o alla viol
puo riuscire solo se prima si pone la questione
ser-colpevole dell’Esserci, cioe se si intende il

partire dal modo di essere dell’Esserci.

e dai suoi riferimenti al con-essere con gli altri
Lidea di colpa non solo deve essere sottratta
prendersi cura calcolante, ma deve anche es
rimento al dovere e alla legge, violando i qua
una-colpa. Anche in questo caso la colpa &
mente assunta come deficienza, come mancanz

puo e deve essere. Ma «mancare» significa no
mente-presente. Deficienza come non-esser-p:
sa di dovuto & una determinazione d’essere de
senza. In questo senso all’esistenza non pud m
za nulla, non perché essa sia completa, ma
del suo essere ¢ del tutto diverso da quello
senza. i

Tuttavia 'idea di «colpevole» porta con sé
non. Se il «colpevole» deve poter determinar
presenta allora il problema ontologico di chiari
stenziale il carattere di «non» di questo «non»
«colpevole» porta con sé cid che nell’'idea di
senza ulteriore differenziazione come «aver ¢
ser fondamento di../Tidea formale esistenziale
va quindi definita cosi: gsser-fondamento-di u
i o da un «non», cioe-esser-fondamento a

presenza (o possibile o richiesta), se, conseguet

serci non deve affatto esser commisurato a g

cemente-presente o di valido che esso stesso no

sia nel suo modo di essere (cioé non esista),
bilita di considerare «manchevole» un ente ch:
nel modo dell’Esserci, col pretesto che I'Esse
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manchevolezza. Una manchevolezza che abbia la sua
.y nell’Esserci, il non adempimento di un’esigenza, non
a assolutamente a risalire, calcolando, alla manchevo-

"~ ha bisogno di desumere la propria nullita da cio che esso
1a Ma allora ne consegue: /'esser-colpevole non é il risultato
ma colpevolezza, ma, al contrario, questa diviene possibile solo
I fondamento» di un esser-colpevole originario. E possibile
Juce qualcosa di simile nell’essere dell’Esserci? E come
ssibile, in generale, sul piano esistenziale?
essere dell’Esserci € la Cura. Essa comprende in sé I'effetti-
(esser-gettato), l'esistenza (progetto) e la deiezione. In
ato &, I'Esserci € stato-gettato, cioé #on si € portato nel suo
Ja se stesso. Essendo, 'Esserci & determinato come un poter-
re che appartiene a se stesso, ma tuttavia 7oz in quanto esso
s0 i sia conferito il possesso di sé. Esistendo, esso non puo
lire oltre il proprio esser-gettato, come se il «che c’¢ e ha da
e» potesse esser prodotto dal suo esser se-Stesso e portato
e tale nel Ci. Ma I'esser-gettato non precede I'Esserci come
evento fattuale, irrelativo all’Esserci e semplicemente acca-
0 a esso: |'Esserci, in quanto &, ¢ costantemente (in quanto
1a) il proprio «chex. Solo essendo guell’ente che esso puo es-
 esclusivamente in quanto consegnato a esserlo, & possibile
s esistendo, esso sia il fondamento del proprio poter-essere.
ehé il fondamento non & posto dall’Esserci stesso, 'Esserci
€ In una pesantezza che la tonalita emotiva gli rivela come

"~ che in esso si fonda e da esso scaturisce. Il fondamento

Yame. { g’ ATt wlildn v LT "‘.“ L

"a In qual modo I’Esserct ¢ questo fondamento che ¢ stato-

107 Unicamentéprogettandosi nelle possibilita in cui & sta-
ato. 1] se-Stesso, che i:oﬁié”té]é;ﬁ“é“‘éﬁ porre il fondamento

Stesso, 11on | pld mrar insignofirsi ditquesto fondamentos

Ssistendo, ha'da asstimere I'esser-fondamento. L'aver da es-

l;roprio gettato fondamento ¢ il poter-essere in cui ne va
ra,

“Sendo-fondamento, ciog esistendo come gettato, 'Esserci &

Pre indietro rispetto alle proprie possibilita. Esso non & mai

"0 fondamento e in quanto proprio fondamento. Esser-fon-

‘

&

S0te dayanti al proprio fondamento, ma sempre solo dal =

" della «causa». L'esser fondamento di non importa neces- %,
a . = » . o Tha
B ente il medesimo carattere del «non» proprio del « p% "{
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damento significa, qumdl non esser ma
gnore dell’essere pit proprio. Questo
esistenziale dell’esser-gettato. L'Esserci,
* come tale, una nullita di se stesso. Ma «
fatto non esser-presente, insussistenza;
che & costitutivo dell’essere dell’Esserci,
carattere di «non» di questo «non» p
stenzialmente come segue: essendo se-S
gettato che & in quanto & se-Stesso; non
ma & lasciato essere in se stesso a pz
aver da essere questo fondamento, L'Es
fondamento del suo essere nel senso ¢
derivi da un progetto dell’Esserci; ma
Stesso, ¢ 'essere del fondamento. Q
¢ solo fotidamento di un ente.il cu1
ser-fondamento. r2 .o yadils
LEsserci ¢ il suo fondamento esistend
prendersi a partire da possibilita e, cosi cc
I'ente gettato. Dal che deriva: essenda«‘ )
sercrvscnrpre*m}ell«uﬂaqnell altra pos
‘ iché, el 1 pr %tgo eslstentlva,
~ una. Il progetto, in quanto'sempre getta
i minato dalla nullita dell’esser-fondames
- nullo proprio in quanto progetto. Q
indica affatto, daccapo, una qualita onti
za» o il «disvalore», ma & un costitutivo es
tura dell’essere del progettare. La nullita
- te dell’esser- hbéro dell’Esserci per le sue
j@é\}a liberta ¢ solo nella scelta di una
_ portare dinion-aver-scelto e di non-poter-
Tanto nella struttura dell’esser-gettato
progetto ¢ insita per essenza una nullit
della possibilita della nullita dell’Esser
deiezione, in cui esso gia da sempre effe
stessa, nella sua essenza, é totalmente pe
\ . cio la Cura, cioe I'essere dell’Esserci, sigr
901 | to gettato: il (nullo) esser-fondamento di
‘ -——% gmﬁca I'Esserci é, come tale, colpevole;
1) terminazione esistenziale formale della
mento di una nullita.
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_, , esser-COIP?VOIC’ essere come gettato fondamento della
1 Jassunzione dell’esser-gettato significa per I’Esserci:
' enticamente comze gia sempre era. L'assunzione dell’es-
a0 & PErO pqsmblle §f)ltanto a patto che I’Esserci ad-ve-
ossa essere il suo pill proprio «come gia sempre era»,
o esser-«stato». Solo perché 'Esserci ¢, in generale, un
- <tato, €ssO puo, in quanto ad-veniente, pervenire a se

| modo del rzvenire. E autenticamente adveniente solo
. qutenticamente stato. L'anticipazione della possibilita
ae pit propria ¢ il comprendente rivenire sul piti proprio
to. LEsserci pud autenticamente esser-stato solo in
& ad-veniente. Il passato scaturisce in certo modo dall’av-
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LEsserci, rispetto alla sua esistenza, &
tenticamente o inautenticamente. Esistendo, e
in modo tale che questa comprensione non
sione, ma costituisce |'essere esistentivo del p
vo. Lessere che viene aperto ¢ quello di un e
va di questo essere. Il senso di questo e
(senso che la rende possibile nella sua
originariamente l'essere del poter-essere.
dell’Esserci non ¢ qualcosa di nebulos
«esterno» all’Esserci, ma I’Esserci stesso
Che cos’¢ che rende possibile I'essere dell”
sua esistenza effettiva?

Il progettato del progetto esistenziale o
za risultd essere la decisione anticipatrice
possibile questo essere-un-tutto-autentico d:
nell’unita dell’insieme articolato delle sue
senso formale-esistenziale e senza esphi
contenuto strutturale integrale, la decisione
sere-per il poter-essere pill proprio ed emine;
bile solo in quanto I'Esserci, in generale, pud
so nella sua possibilita piti propria e perché it
pervenire a se stesso mantiene la possibilit /|
cioe esiste. Il lasciarsi pervenire a se stesso ne
della possibilita eminente come tale & il fer
dell’ad-venire. 1l fatto che all’essere dell’Esse:
tentico o l'inautentico essere-per-la-morte,
quanto quest’ultimo & ad-veniente nel sens
determinarsi con maggiore esattezza). « Avvi

lecisione anticipatrice apre la rispettiva situazione del Ci

lo che I'esistenza, agendo, si prenda cura, mediante la vi-
ambientale preveggente, dell’utilizzabile che effettiva-
ontra dentro il mondo. Il deciso esser-presso 1'utiliz-

ella situazione, cioé 'attivo lasciar venire incontro cid
presenta nel mondo, ¢ possibile solo in una presentazione

sto ente. Solo come presente nel senso della presentazio-
Jecisione puo essere cio che essa é: il genuino lasciar veni-
ontro cio che essa, agendo, coglie.

-veniente rivenendo su se stessa, la decisione, presentan- , .
porta nella situazione. Lesser-stato scaturisce dall’avve_m-—['_).'. !
1odo che I’avvenire che ¢ stato (o meglio essente-stato) la- /.
aturire il presente da sé. Questo fenomeno unitario del-
hire essente-stato e presentante lo chiamiamo temzporalita.

0 quanto determinato dalla temporalita, I'Esserci rende

qui un «ora» che non & ancora divenuto «att lie a se stesso "autentico poter-essere-un-tutto che risultd /
verra, ma l'avvento in cui I'Esserci perviene in 10 della decisione anticipatrice. La temporalita si rivela co- /
poter-essete piu proprio. Lanticipazione €150 della Cura autentica. '

Ontenuto fenomenico di questo senso, quale scaturisce
OStituzione d’essere della decisione anticipatrice, forma il
“€ato del termine temporalita. L'uso terminologico di que-
fessione deve in primo luogo esser tenuto lontano dai si-
’Che, nella comprensione ordinaria del tempo, assumo-
.1l come «avvenire», «passato» e «presente». Cid vale
;tlef)oncetti di «éempo» «§oggeftivo » 0 '«ogget.tivo»,
S S;) «trascendente». P01f:he 1 Esserc’lz innanzi tutto
» , si comprende inautenticamente, c¢’¢ da supporre

““ticamente ad-veniente, sicché I'anticipazione
soltanto perché I'Esserci, in quanto esistente,
sempre pervenuto a se stesso, cio¢ in quanto nek
generale, ad-veniente. i

La decisione anticipatrice comprende I’
colpevole essenziale. Tale comprensione signifi¢

a Ambiguo: progetto esistentivo e progettante porsi esistel
congiunti. (G
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che il «tempo» della concezione ordi
senti, si, un fenomeno genuino, ma de
dalla temporalita inautentica che ha, come

ben determinata. I concetti di «avvenires.
sente» provengono innanzi tutto dalla comg
ca del tempo. La fissazione terminologica d

meni originari e autentici urta contro la diffico

ogni terminologia ontologica. In questo ¢
forzamenti non sono frutto di arbitrio, ma g
Ma per poter mostrare in modo comples
temporalita inautentica da quella originari;
prima procedere a una elaborazione concr
ginario, fin qui semplicemente abbozzato.
Se la decisione costituisce il modo dell:

questa, a sua volta, & possibile solo in base alla

nomeno venuto in luce nell’analisi della
re anch’esso soltanto una modalita della
nea generale, rende possibile la Cura com
I’essere dell’Esserci in quanto Cura signifi

sé-in (un mondo) come esser-presso ('ente ¢

tro il mondo). Nella prima delucidazione di
ticolata, fu osservato che in riferimento a g
problema ontologico doveva essere riesam
pie, fino a scoprire 'unita della totalita p
strutturale.?* L'unita originaria della strutt
tuita dalla temporalita.
L’avanti-a-sé si fonda nell’avvenire. Le
I’essere-stato. Lesser-presso... € reso possibil
ne. Quanto fu detto esclude da sé la po
I'«avanti» dell’«avanti-a-sé» e il «gia» in b
ne ordinaria del tempo. L'«avanti» non sig
nel senso di un «ora non ancora, ma poi si»
«gia» non significa un «non pit ora, ma pri
sioni «avanti» e «gia» avessero un signific:
sto genere, significato che possono anche
della Cura verrebbe a significare che essa
«prima» e «dopo», rispettivamente «non
sara piu». La Cura risulterebbe concepita

24 Cfr. § 41, p. 239.
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«nel tempo». Lessere dell’ente avente il carat-
Esserci verr§bb'e' degradato a semplz’ce—presenzq. Se tut-
" ssurdo, il Slgﬂlfle}tO temporal? delle espressioni sud-
" essere un altro. L«avanti» e I'«avanti-a-sé» indicano
- il quale, come tale, rende possibile che l’Essqa sia ta-
- esso ne va del suo poter essere. Il progettarsi-in-avanti
» ista-di-se-stesso», progettarsi che si fonda nell’avveni-
o carattere essenziale dell’esistenzialita. 1l senso primario
cpenzialitd € [avvenire. )
“tesso modo, il «gia» significa il senso esistenziale tem-
essere dell’ente che, in quanto ¢, & gia sempre getta-
~verché la Cura si «fonda» nell’esser-stato, I'Esserci puo
. come quell’ente gettato che ¢. «Fintanto che» 'Esserci
ffettivamente, €sso non ¢ mai passato, ma € invece sem-
stato nel senso dell’io-sono-stato. Ed esso puo essere sta-
fintanto che &. Diciamo invece «passato» un ente che ha
y di essere una semplice-presenza. Di conseguenza, I’Es-
he esiste non pud mai essere inteso come un fatto sempli-
te-presente, che nasce nel «tempo», passa con esso ed &
parte passato. Esso «si sente» solo come fatto gettato.
entirsi» proprio della situazione emotiva 'Esserci sor-
S se stesso come ’ente che, mentre ancora &, gia era; come
cioe, che ¢ costantemente stato. Il senso esistenziale pri-
dell’effettivita si trova nell’esser-stato. La formulazione
truttura della Cura indica, con le espressioni «avanti» e
il senso temporale dell’esistenzialita e dell’effettivita.
ica invece una simile indicazione per il terzo momento
1tivo della Cura: il deiettivo esser-presso... Ma cio non si-
ache la deiezione non si fondi anch’essa nella temporalita; / )

ft

’ o SCOI'I'C

Dfia primariamente la deiezione preé@l’.util_i)zgzabilealak\
c&-presenza di cui ci si prende cura, resta inclusa (nel mo- |
1 temporalita originaria) nell’avvenire e nell’esser—stato:j

Nto deciso, |'Esserci si_& andato a riprendere dalla. deie-

PET esser-«ci» tanto piu autenticamente nel «colpo d’oc-

Augenblick}-sulla-situazione aperta

“*Mporalita rende possibile 'unita di esistenza, effettivita
i‘4 . . ~ . . . RR
“0ne, e costituisce cosi originariamente la totalita della

' i della Cura. I momenti della Cura non stanno assieme
“pposizione, allo stesso modo in cui anche la tempora-

d mancanza allude invece al fatto che la presentazionesin”



’temporahta La temporahta non & prim

. da una successione /delle estasi, ma si
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lita non risulta dalla somma «temporale)d
to e presente. La temporalita non «é»
Essa non ¢, ma si tempomlzzza, La ragmue
tuttavia far a meno di dire: «La temporal
ra», oppure: «La temporalita ‘¢’ determ
rnodo», riuscira comprensibile solo qua
idee di essere e di «&» in generale. La tem
za, e precisamente nelle diverse modalita
essa. Queste rendono possibili i vari modi
e, prima di tutto, la possibilita fondament;
tentica e inautentica.

Avvenire, esser-stato e presente indica
nico dell’ad-sé, dell’indietro-verso e del v
nomeni dell’ad, retro, presso rivelano la t
OTATIXOV puro e semphce La temporalita
di sé» in.sé e per sé. Percid noi chiamiam.
sotto i titoli di avvenire, esser-stato e p:

poi esce fuori di s¢é; la sua natura essenzial
ne nell'unita delle estasi. Cid che caratter:
sibile alla comprensione comune cons
nel fatto che il carattere estatico della tém p
vellato in una pura serie di «ora» senza it
questo livellamento si fonda, secondo i
in una determinata temporahzzazmne
quale la temporalita, in quanto inaut
«tempo> di questo genere. Se quindi si d
po» accessibile alla comprensione comu
originario bensi derivato dalla tempora
fara che suffragare, in conformita al prmm
minatio, la definizione della temporalita t
tempo originario.
" Nell’enumerazione delle estasi abblam

posto all’avvenire. Cio sta a indicare chel
mato nell’ambito dell’'unita estatica dell
e autentica, benché la temporalita non :

cooriginarieta, Ma all’interno di questa, 1
lizzazione sono diversi. E la diversita con
temporalizzazione si pud determinare pr
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_ate, sia solo uno dei termini che delimitano la totalita
i, Laltra «fine» & I'«inizio», la «nascitax. Il tutto di cui
 alla ricerca € dunque I'ente che si distende «fra» la na-
., morte. Di conseguenza, I'orientamento finora seguito
tiica rimane «unilaterale», nonostante la sua tendenza
sere-un-tutto esistente e 'esplicazione genuina dell’esse-
_morte autentico e inautentico. L'Esserci ¢ stato assunto
4 solo nel suo esistere per cosi dire «in avanti», trascu-
o cio che esso era stato «anteriormente». Ma, oltre al-
niziale, rimase trascurata anche, e in primo luogo, 'eszen-
PEsserci fra la nascita e la morte. Non si & esaminata pro-
la «continuita della vita» in cui I"Esserci, in qualche mo-
intiene costantemente.

dovremmo allora ritirare la posizione della temporalita
nso d’essere totalita dell’Esserci, anche se cio che
mata «continuita» fra la nascita e la morte rimane onto-
ente del tutto all’oscuro? O non sara proprio la tempo-
ale fu chiarita, a-fornire il zerreno per la chiara impo-
- del problema ontologico esistenziale concernente la
uita»? Forse & gia molto se in questo genere di ricerche
mo a non prendere i problemi alla leggera.

1sembra «pit facile» di una caratterizzazione della «con-
della vita» fra la nascita e la morte. Essa consiste in una
one di esperienze vissute «nel tempo». Ma se questa de-
2 della continuita della vita viene considerata piti a fondo,
armente nella sua precognizione ontologica, ne risulta
adistrano. In questa successione di esperienze vissute ri-
utenticamente reale» solo I'esperienza vissuta in «cia-
ante». Le esperienze vissute passate o ancora da venire ri-
1vece o non piu o non ancora «reali». L'Esserci abbrac-
etvallo di tempo concessogli fra i due limiti in un modo
0 singolare: essendo sempre «reale» solo nell’ora, esso
€ per cosi dire saltellando la successione di istanti che co-
Suo «tempo». Se ne deduce che I'Esserci & «tempora-
Sostiene che, attraverso questo continuo mutare di espe-
'Ssute, il se-Stesso conserva una certa identita. Le opinio-
110 contrastanti quando si tratta di determinare questa
12 ¢ il suo rapporto possibile col mutamento delle espe-
>Sute. Lessere di questa continuita persistente-mutante
€ vissute rimane indeterminato. In questa caratteriz-

%
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zazione della continuita della vita, lo si vog
finisce per considerare I'Esserci una semplic
po», anche se, evidentemente, «immateriz
Se consideriamo quella temporalita che
so dell’essere della Cura, si fa chiaro che s
tore dell’interpretazione ordinaria dell’E
limiti, & giustificata e sufficiente) non solo
lisi ontologica genuina dell’estensione dell’F
la morte, ma non se ne pud neppure porre
L’Esserci non esiste come somma di r
le esperienze vissute che si succedono
cessione non forma nemmeno poco a poc
potrebbe infatti formarla quando & semp
rienza vissuta «attuale» e quando gli est
scita e morte, mancano di realta, essen
Ialtro ancora da venire? In fondo, anch
ria della «continuita della vita» non vede
sa «all’esterno» dell’Esserci, quasi a racc
giustamente, nell’Esserci stesso. Tuttavia |
tologica di questo ente come una sempli
po», condanna al fallimento ogni tentati
ontologica dell’essere «fra» la nascita e la
Non é che I’Esserci, attraverso la succes
momentanee, percorra un cammino prec
«della vita»; al contrario, 'Esserci estende
che fin da principio il suo stesso essere &
sione. Il «fra» che congiunge la nascita co
nell essere stesso dell’Esserci. Mai I’Esserci
minato punto del tempo e «circondato»
sua nascita e della sua morte. Considerata es
scita non ¢ e non € mai qualcosa di passato 1
presente, allo stesso modo che la morte non .
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tita della costituzione della Cura ha pero il fonda-
ssibile della sua unita nella temporalita. La chiarifica-
ologica della «continuita della vita», cioe dell’esten-
1ella motilita e della persistenza proprie dell’Esserci, de-
25 esser posta nell’orizzonte della costituzione tempora-
esto ente. La motilita dell’esistenza non & il movimen-
na semplice-presenza, ma si determina in base all’esten-
‘Esserci. La motilita specificamente propria_dell’zu-
5i esteso, noi la chiamiamo I'accadere dell’Esserci. 1
ha della «continuita» dell’Esserci¢ il problema ontolo-
|suo accadere. Lo scoprimento della strustura dell’acca-
Jelle sue condizioni di possibilita temporali-esistenziali,
: al raggiungimento di una comprensione ontologica
oricitd.
Panalisi della motilita e della persistenza proprie dell’ac-
dell’Esserci, la ricerca ritorna al problema toccato imme.
nte prima dello scoprimento della temporalita, cioé al
ma della stabilita del se-Stesso che abbiamo determinato
LChi dell’Esserci.! La stabilita autonoma del se-Stesso &
do di essere dell’Esserci e si fonda pertanto in una speci-
nporalizzazione della temporalita. L'analisi dell’accadere
e ai problemi di una ricerca tematica intorno alla tempo-
ione come tale.

problema della storicita riconduce a queste «origini», &

0 quale debba essere il fuogo del problema della storia.
o0 potra esser cercato nella storiografia come scienza del.
4. La trattazione epistemologica del problema della «sto-
0 esser condotta in vari modi; anche quando non mira
9@ una chiarificazione « gnoseologica» della storiografia
el) o alla logica della formazione dei concetti dell’esposi-
Oriografica (Rickert), ma si pone dalla « parte dell’ogget-

, otla vi ¢ sempre concepita fondamentalmente soltanto
della «mancanza» di qualcosa non ancora "%etto di una scienza. Il fenomeno fondamentale della
tale. Esserci effettivo esiste come essente nato € precede e fonda ogni tematizzazione storiografica
muore nel senso dell’essere-per-la-morte. Ambx > Va in tal modo irrimediabilmente perduto. Come la
loro «fra» sono fintanto che 'Esserci effe 2. 9852 costituire un oggetto possibile della storiografia,
sono su quell’'unico fondamento che & reso pe prre _df.sunto solo dal modo di essere di cid che & storico,
dell’Esserci in quanto Cura. Nascita e mort ~icita e dal suo radicarsi nella temporalita.

stenzialmente nell’unita dell’esser-gettato "

morte fuggente o anticipante. In quanto Cur . 0. 376 5.
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rientata nel lavoro scientifico effettivo, potra affronta-
revisti dei suoi compiti.

Iisi della storicita dell’ Esserci tenta di mostrare che questo
" 5 «temporale» perché «sta nella storiax, ma che, al con-
jste ¢ PO esistere storicamente soltanto perché é tempo-
1 fondamento del suo essere.

serci deve tuttavia esser detto «temporale» anche nel sen-
ssere «nel tempo». L'Esserci effettivo abbisogna e fa uso
fuori del campo specifico della storiografia) di calendari e
ogi. Cio che accade «di lui», I'Esserci lo esperisce come
jte «nel tempo». Parimenti hanno luogo «nel tempo» gli
ella natura animata e inanimata. Essi sono intratempora-’
brercbbe quindi ovvio far precedere alla discussione della
sione fra storicita e temporalita I'analisi (che invece avra
olo nel prossimo capitolo)® dell’origine del «tempo» del-
temporalita dalla temporalita. Ma se, muovendo dal tem-
a intratemporalita, si vuol rimuovere I'apparente ovvieta
psivita della concezione ordinaria della storia, occorre (co-
resto ¢ richiesto dalla stessa connessione «materiales) che
ita sia prima «dedotta» puramente dalla temporalita ori-
ell Esserci. Ma poiché il tempo, come intratemporalita,
ene» anch’esso dalla temporalita dell’Esserci, storicita e
mporalita si rivelano cooriginarie. Percio linterpretazione
fia d;l carattere temporale della storia, purché mantenuta
ilimiti, conserva il suo diritto.

0 questa prima delineazione del cammino dell’esposizio-
logica della storicita in quanto proveniente dalla tempo-
Isogna forse dare ancora un’assicurazione esplicita che
fite ricerca non pretende di risolvere il problema della
duattro e quattr'otto? L'indigenza dei mezzi «catego-
cui disponiamo e I'incertezza degli orizzonti ontologici
4nno sempre piu sentire il loro peso man mano che il
Ma della storia & ricondotto alle sue radics originarie. L'in-
. ccontenta di indicare il luogo ontologico del proble-
storicita. In fondo, in questa analisi non si tratta che di
. similazione delle ricerche di Dilthey da parte della
P sfile_razmne che non le ha ancora fatte proprie. {

Zlone del problema fondamentale della storicita, te-
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Se la storicita stessa deve esser chiarita a pap
ralita e, originariamente, dalla temporalita .
che ne deriva potra essere realizzato, per
soltanto attraverso una costruzione® fenomene
tuzione ontologico-esistenziale della stori
giunta contro il coprimento implicito nell
I’Esserci ordinariamente da della storia. La ¢
ziale della storicita ha i suoi punti d’appoggic
ne ordinaria dell’Esserci, e la sua guida nell
ziali gia chiarite.

Nella determinazione dei concetti ordin
ca trovera |'orientamento iniziale per valutar
neralmente sono assunti come essenzi;
cosi giungere a chiarire cio che & conside;
come storico. In tal modo sara stabilito il p
I'esposizione del problema ontologico de

1l filo conduttore per la costruzione e
¢ offerto dall’interpretazione che abbiamo
re-un-tutto autentico da parte dell’Esserc
analisi della Cura come temporalita. Il pr
la storicita dell’Esserci non fa che svelare
nella temporalizzazione della temporalita
con il radicarsi della storicita nella Cura, I’]
come autenticamente o inautenticamente st
la designazione di quotidianita, costituiva
to dell’analitica esistenziale dell’Esserci,
cita inautentica dell’Esserci.

Dell’accadere dell’Esserci fanno parte
'apertura e l'interpretazione. Da questo
te che esiste storicamente deriva la po
un’apertura e di una comprensione esplicit
matizzazione, cio¢ I'apertura storiografica

supposto per una possibile «costruzione d
le scienze dello spirito». Linterpretazione |
riografia come scienza tende unicamente
nienza ontologica dalla storicita dell’Esse
‘basé che saranno fissati i confini entro

2Cfr. § 63, p. 369 sgg.

4 progetto 280, p, 482 sgg.
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cosicché, soltanto perché I'Esserci é storico nel s
possibili circostanze, eventi e destini? Perché, n
zione «temporale» dell’Esserci che accade «nel
prio il passato svolge un ruolo particolare? ¢
Se la storia appartiene all'essere dell’Esserci, e
re si fonda nella temporalita, sara opportuno
esistenziale della storicita con gues caratteri di ci¢
che hanno un chiaro senso temporale. A tal fine
definizione del singolare primato che il «pas
concetto di storia varra a introdurre I’esposizion
zione fondamentale della storicita. ,
Le «antichita» conservate in un museo, s
esempio, appartengono a un «tempo passato
via ancora sussistenti nel «presente». In qual
suppellettile & storica, pur #on essendo ancora
solo perché oggetto di interesse storiografico
conservativo? Ma una tale suppellettile puo
considerazione storiografica solo perché, in
storica in se stessa. La questione si ripresenta:
diciamo che questo ente & storico, se non &
queste «cose», benché ancora presenti oggi,
«qualcosa di passato»? Queste cose presenti 5o
cio che erano? Evidentemente esse sono mu
del tempo» la suppellettile si & deteriorata o t.
questa caducita, che continua anche durante la
museo, cid che costituisce guel carattere spe
che fa della suppellettile qualcosa di storico.
passato in questa suppellettile? Che cos’é cio ch
no e che oggi non sono pit? Esse continuan
terminato utensile, ma fuori uso. Sennonché,
fossero tuttora in uso, come accade con molte
ditate, in tal caso forse ancora non sarebbero !
uso o fuori uso, esse non sono piti cid che e an
«passato»? Nient’altro che il 7ondo all’interno
appartenendo a un insieme di utilizzabili; erano
me tali ed erano usate da un Esserci essente-ne
dentesi cura di esse. Il 7ondo non & pit,
tramondano sussisteva in quel mondo ¢é anco!
tanto come utensile che ha fatto parte di un m
gra ancora presente, pud, nonostante tu‘
vl e L 2
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~ Ma che significa il non-esser-pitt di un mondo? Un
F >'01tant0 nel modo dell’Esserci esistente, il quale, effet-
! ‘;; & come essere-nel-mondo. j
e tere storico delle antichita ancora conservate si fonda
t nel «passato» dell’Esserci al cui m’ondo esse apparten-
"Pi conseguenza sarebbe storico solo ] Esserci «passato»
¥ ello «presente». Ma ¢ possibile che\: VEsserci sia passato,
" finisce «passato» il «non essere pia, ora, s.emplzceﬂfente-'
e ¢ utilizzabile»? Evidentemente l’Esse,rcl non pud mai
~assato: non perché non passi, ma perché per essenza non
: essere una semplice-presenza, dato che il suo essere &
wonza. In senso strettamente ontologico, un Es§er§1\che non
il non & passato ma essente-ci-stato. Le antichita ancora
ti hanno il carattere storico del «passato» sul fondamen-
laloro appartenenza, come utensili, a un mgndo che é'sta-
cui provengono, mondo che fu proprio di un Esserci es-
-ci-stato. Primariamente storico ¢ I’Esserci. Ma 'Esserci
e storico solo da quando cessa di esser-ci? Oppure ¢ stori-
optio in quanto effettivamente esistente? Ma [’Esserci é-
solo nel senso dell essente-ci-stato, oppure é stato.in quanto
ntante-ad-veniente, cioé nella temporalizzazione della sua
oralita?
a questa analisi provvisoria dell’utensile ancora presente, e
fia in qualche modo «passato» e appartenente alla storia,
a che tale ente & storico solo sul fondamento della sua ap-
henza a un mondo. Ma il mondo ha il modo di essere della
itd perché costituisce una determinazione ontologica del-
€ci. Vediamo, inoltre, che la determinazione temporale del
4t0» manca di chiarezza e si distingue evidentemente dal-
"Stato che, come abbiamo appreso, & un costitutivo dell’u-
Mtatica della temporalita dell’Esserci. Ma con cid I’enigma
che approfondirsi: perché il «passato», o per meglio dire
Stato, determina primariamente cio che € storico, mentre

" S1ato si temporalizza cooriginariamente al presente e al-
Nire,

“riamente storico, noi affermiamo, & I'Esserci. Seconda-
€ Storico & cid che si incontra nel mondo; non solo il
2Utilizzabile in senso larghissimo, ma anche 'ambiente

0 quanto «terreno storico». Chiamiamo Uente diffor-
*Esserci, I'ente che ¢& storico sul fondamento della sua
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tato ¢ assegnato a un «mondo» ed esiste
altri. Innanzi tutto e per lo pit il se-Stesso |
si comprende partendo dalle possibilita di e
corso» nel rispettivo stato interpretativo
«medio». Per lo piti esse sono rese irricor
pur essendo note. La comprensione esisten
trae cosi poco allo stato interpretativo rice :
cidersi, afferra sempre la possibilita scelta
o contro di esso, e tuttavia di nuovo per es
La decisione, in cui I'Esserci ritorna a.

spettive possibilita effettive di un esistere 2
Peredita che essa, in quanto gettata, ass.
all’esser-gettato cela in sé un tramanda
te, benché non necessariamente i gua,
«bene» & ereditario e se il carattere dell
der possibile un’esistenza autentica, allora
stituisce sempre un tramandarsi di eredita
camente I'Esserci decide, ossia quanto pitt
ombra d’equivoco in base alla possibilita pi
stica nell’anticipazione della morte, tanto g
glie la possibilita della sua esistenza si fa i q
trario. Soltanto I'anticipazione della morte
lita casuale e «provvisoriax». Solo I'essere
fre all’Esserci il proprio fine puro e semp.
za nella sua finitudine. La finitudine, una v
Iesistenza alla molteplicita infinita delle
no immediatamente (i comodi, le frivolezze
porta I'Esserci in cospetto della s mplici
questo termine designiamo I'accadere ori
quale ha luogo nella decisione autentica e
per la sua morte, si tramanda in una possi
via scelta, w. (3¢ ' By

- LEsserci € esposto ai colpi del destino s
del suo essere, ¢ destino nel senso suddetto.
esistente nella decisione autotramandantesi
essere-nel-mondo, ¢ aperto al «venir incontr
ze «felici» e delle crudelta del caso. Il destir
scontro delle circostanze e dei fatti. Anche
da essi e talvolta pit di colui che ha scelto
«avere» un destino.
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serci, anticipando la morte, la erige a padrona di sé, al-
ibero per €ssa, s1’c0{nprende nella witrapotenza della sua
finita e in quest’ultima, che «consiste» sempre soltanto
er-scelto la scelta, pud assumere su di s¢ Vimpotenza del-
ndono a se stesso e venire in chiaro delle circostanze della
jione aperta. Ma se I'Esserci, carico.di-destino, in quanto
e-nel-mondo; esiste sempre e per essenza come con.essere

destino-comune. Con questo termine intendiamo I’accade-
la comunita, del popolo. Il destino-comune non ¢ la som-
i singoli destini, allo stesso modo in cui I'essere-assieme
ud essere concepito come una semplice somma di singoli
iti.” Nell’essere-assieme in un medesimo mondo e nella
one per determinate possibilita, i destini sono gia segnati
atamente. Solo nella comunicazione e nella lotta, la forza
stino-comune si rende libera. Tl destitio chie PEsserci ha in
ne-con e nella sua «generazione»8 esprime I'accadere pie-
utentico dell’Esserci. 8

lestino, come impotente e coraggiosa ultrapotenza del ta-
angoscioso autoprogettarsi nel proprio essere-in-colpa, ri-
e, quale condizione ontologica della sua possibilita, la co-
one d’essere della Cura, cioé la temporalita. Soltanto se,
ssere di un ente, morte, coscienza, liberta e finitudine coa-
0 cosi cooriginariamente come coabitano nella Cura, que-
Ite puo esistere nel modo del destino, cioé essere storico
Ndamento della sua esistenza.

Oun ente che nel suo essere sia essenzialmente AD-VENIEN-
icché, libero per la propria morte, possa, infrangendosi in
“Weuarsi rigettare sul proprio Ci effettivo; cioé, solo un ente
Guanto ad-veniente, sia cooriginariamente ESSENTE-STATO,
Yamandando a se stesso la possibilita ereditata, assumere il

temporaljta autentica, che ¢ nel contempo. finita, rende
€ qualcosa come glz’\a'estz'rzo, ctoé la storicita autentica, ™

[] 4 g e W o o
— € hecessario che la décisione conosea esplicitamente 'o-

: 326: P. 148 sgg. s

3 ConFetto di «generaziones cfr. W. Dilthey, Uber das Studium der Ge-

E. senschaften vom Menschen, der Gesellschaft und dem Staat (1875),
e Schriften, vol. V (1924), pp. 36-41.

Y o

[j altri, il suo accadere ¢ un con-accadere che s costituisce

0 esser-gettato ed essere, NELUATTIMO, per «il suo tempo».
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’ oiché esso, in quanto temporale, ¢ storico, puo, ri-
| ’

B

rigine delle possibilita su cui essa si progetta. 1 -

1osi, assumersi nella sua storia. Ma per tutto cid non c¢’¢
isogno della storiografia.

D 4 . ¥ . $n 4 o

' hiamiamo destino l'autotramandarsi anticipante, insito

temporalita dell’Esserci, e solo in essa, che &
lita di andar a prendere esplicitamente, p

. 5 “ . hi %
prensione dell’Esserci tramandata, il poter-esse;

cui esso si progetta. La decisione, ritornante 2 " decisione, al Ci dell’attimo. Qui trova il suo fondamento
tramandante, diviene allora la ripetizione di una " Jestino-comune, cioe 'accadere dell’Esserci-nel-con-es-
esistenza tramandata. La ripetizione & il tra { Ji altri. Il destino-comune, carico di destino individua-

to, ciog il ritorno-alle possibilit@:dell’Es
% rripetizione autentica di una possi bilita d
y;’ (il fatto che I'Esserci si scelga i ‘m
' mente nella decisione anticipatrice; inta
~, “primariamente scelta quella scelta che rend
1 | lsuccessiva e per la fedelta a cio che & da ripe
petente autotramandarsi di una possibilita
.. apre Esserci essente-ci stato per realizzarls
B ., L La ripetizione del possibile non & una
| ©7 «passatox, né un semplice collegamento del
Al «che fu superato». La ripetizione, scatur
gettamento deciso, ﬁbh"s'i’}i)ﬁéwc‘i'é sedurre dal -
h sen3pl%ceme{1te ritofnare come il reale di In
" ne & piuttosto ég}g replicaalla possibilita dell
. stata. La replica alla possibilita nel decide
" trata nell’attimo, & perd al tempo stesso cio
“to si ripercuote .sgl},’aﬁgi: La ripetizione no:
passato e non mira al progresso. Per I'esis
trambi sono, nell’attimo, indifferenti.

Noi definiamo la ripetizione il modo dell:
mandantesi mediante cui I'Esserci esiste es
i destino. Ma se il destino costituisce la stori
. PEsserci, la storia non ha il suo centro di £
né nel presente ¢ nella sua «connessione» cc
I’accadere autentico dell’esistenza quale scatur

8 —

serci =% nella ripetizione, essere esplicitamente dischiuso nella
’ onnessione con l'eredita ricevuta. E la ripetizione che pale-
Eeserci la propria storia. L'accadere stesso, I'apertura che
propria O, meglio ancora, I'appropriazione di quest’ultima,
dano esistenzialmente nel fatto che I'Esserci, in quanto
orale, & estaticamente aperto.

la decisione anticipatrice. Muovendo dai fenomeni del
ndamento e della ripetizione, radicati nell’avvenire, si &
ito perché I'accadere della storia autentica abbia il suo cen-
ravita nell’esser-stato. Ma ora ¢ divenuto ancor piu enig-
0 il modo in cui questo accadere, in quanto destino, costi-
a la «continuita» totale dell’Esserci dalla nascita alla mor-
Juale chiarimento pud venire dal ritorno alla decisione?
0 del decidersi non ¢ forse sempre e soltanto u7 singolo ele-
nella serie delle «esperienze vissute»? La «continuita»
adere autentico consistera in una successione ininterrot-
singole decisioni? Da che cosa dipende il fatto che il pro-
2 della costituzione della «continuita della vita» non trova
posta soddisfacente? E se, in ultima analisi, la ricerca,
lecipitazione, si fosse impegnata nella ricerca della rispo-
fima di saggiare la legittimita del problema? Nel corso del-
Hltica esistenziale, nulla & apparso pit chiaro del fatto che
Ologia dell’Esserci tende a riadagiarsi nella comprensione
-; da C}ellfessere. A cio si puo far fronte metodologicamente
‘ c?) 111 g;zfiz'tn\e d:ll l;l)’rEc:>blen1-a cosi «ovvio» dell’a costituzione
o a» dell’Esserci e determinando I’orizzonte on-
, cui esso si situa.

b Y?I?trilccétii appartiene all’essere dell’Esserci, anche l’esjste-
ity | eve essere storico. E se quse stata proprio la
4 mautentica dell’Esserci a determinare I’orientamento

Sttt ~veande bbb o

dell’Esserci. La storia, in quanto modo d
getta le sue radici nel futuro in maniera cos!
proprio la morte, come possibilita caratteris
rigettare I'esistenza anticipante verso il suo e
vo, conferendo solo cosi all’esser-stato il suo p
in seno alla storia. Lessere-per-la-morte auten
dine della temporalita, é il fondamento nase
dell’Esserci. L'Esserci non diviene storico

jamiamo storicita autentica dell’Esserci cio che finora ab-
s definito come storicita in conformita con 'accadere insi-

L0 . # . . .
1 lema della «continuita della vita» e a rendere impossi-
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|\ ione SOggetto-Oggetto, bisogna. porsi anche il problema
o di essere dl questa connessione come tale, visto che
1 ¢ essa cio che in fondo «accade». La tesi della storicita
weserci non afferma che la storicita & propria di un soggetto
-~ mondo, ma dell’ente che esiste come essere-nel-mondo.
" Jore della storia é l'accadere dell’essere-nel-mondo. La sto-
- dell’Esserci ¢, in linea essenziale, la storicita del mondo, la
sul fondamento della temporalita estatico-orizzontale, fa
. della sua temporalizzazione. LEsserci, esistendo effettiva-
incontra gia sempre I'ente intramondano scoperto. Con
enza dell'essere-nel-mondo storico, I'utilizzabile e la sempli-
semplice consapevolezza di sé che solo s gsenza SOno gia sempre coz';{golt{' nellq storia del {nondo. I
comportamenti dell’Esserci. quprendcm ! jie 1e opere, 1 hbﬂ ad-esempio, hanpo il loro « deStan»;“QO\-
gettarsi nella rispettiva possibilita dell’essere joni e istituzioni hanno la lorq storia. Ma aqche la patul:;i_e
esistere in questa possibilita. In tal modo la a. Certamente #on nel~s§n§o in cui noi pa.rl'lamo .dl «storia
me comprensione comune, costituisce I'es ale», ma come paesaggio, come luogo di msedlarger}to e
del Si. Nell’esser-assieme pubblico, cio che inc tamento, come campo di batta.gha e luogo di gulto. L'ente
dersi cura quotidiano non sono soltanto mez mondano ¢ in quanto tale storico, e la sua storia non signi-
che cid che «& dato» con essi: gli «affari» palcosa di « esterno» che si limita ad accompagnare la sto-
denti e gli accidenti. Il «<mondo» ne ¢, a un interna» dell’«anima». Questo ente noi lo diciamo monda-
teatro e, come tale, fa parte del fare e del ate-storico. Bisogna tenere conto del duplice significato
Nell’essere-assieme pubblico gli altri si incor ressione «ston‘gm}mwersrale [del mondo]», qui scelta e
di attivita in cui «si nuota insieme» «anche ain senso ontologico. Essa significa, in primo luogo, ’l’acca-
sce, si discute, si sollecita, si combatte, si co del mqndo nell‘amsug unita esistente essenziale con I'Esset-
ca: sempre riferendocisi prima di tutto a ¢0 "Tempo stesso, inquanto con un mondo effettivamente esi-
cio che ne «risulta». Progresso, stasi, camb; * € sempre scoperto anche | ente intramondano, essa des%-
tivo» di ogni singolo Esserci, tutto ¢ commis '«accadere» mtramon-dano dﬁ:ll ut{llzzablle e della sempli-
to, allo stato, al cambio e alla disponibilita fesenza. 1l mondo storico sussiste di fatto solo come mon,do_
de cura. Ma se il riferimento alla compre ite mtrqmondano. Clgﬂche «accad¢» cql mezzo € con Po-
propria della quotidianita ¢ quanto mai ovvio, €ome tali ha un proprio carattere di motilita che ¢ rimasto
so ontologicamente trasparente. Perché allor: 4 Ompletam?nte all’oscuro. Un ar.lello,'ad esempio, che ¢
dell’Esserci non dovrebbe essere determin: ,grlliat‘o» ed € «portato», non SUbISC?,, MRS 300, O8I
cui ci si prende cura e che & «vissuto»? I me 3 «I: ¢l cambiamenti di lzlogo. La mot1h\ta dell’accadere nel
id (su ‘cui VEsserci si sofferma ‘non s Ol{CCede qualcosa» all’anello, non pud essere colto in ba-
«storia»? Laccadere della storia & forse ~OVimento inteso come mutamento di luogo. Lo stesso de-

«flusso di esperienze vissute» nei singoli sog .
2 i ¢ né la continuita : ) ol :
In realta la storia non = Quantg rlguarda il problema della delimitazione ontologica dell’«accade-
- Atras, rispetto al movimento della storia, cfr. le considerazioni, di gran
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bile accesso alla storicita autentica e alla sua
cifica? Comunque stiano le cose, se I'espos
ontologico della storia vuole essere comp
trascurare la trattazione della storicita inautent

§ 75 La storicita dell’Esserci e la stors

Innanzi tutto e per lo pit I'Esserci si co
cid che incontra nel mondo e da ci6 di cui
veggendo ambientalmente. Questa comp

ti degli oggetti né il flusso delle esp .

«soggetti». Laccadere della storia rigqard Rl ;04 )lcientemente apprezzate, contenute in F. Gottl, Die Grenzen der Ge-
sione» fra soggetto e oggetto? Ma se si attrib :
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ve dirsi di tutti i «processi» e gli eventi dells - fra la nascita e la morte. La sua provenienza ne rivela al
in certo modo, anche delle «catastrofi della teesso 'inadeguatezza in vista di un’interpretazione esi-
possiamo approfondire il problema della st L o originaria della totalita dell'accadere dell’Esserci. 1l
dell’accadere del mondanamente-stori on s " _inio di questo orizzonte problematico «naturale» rende

uscire dai limiti del tema, ma soprattutto p " arte chiaro il motivo per cui sembra che proprio la stori-
questa esposizione ¢ proprio quello di porci di-

" stentica dell’Esserci, il destino e la ripetizione, non possa

ontologico della motilita dell’accadere in ge il terreno fenomenico per dare a cio che & inteso nella que-

Si tratta solo di delimitare 'ambito dei feng e della «continuita della vita» la forma di un problema on-
mente coinvolti nel discorso ontologico dell jicamente fondato.
serci. In virtu della trascendenza del mon problema non puo essere formulato cosi: «Mediante che
mento temporale, nell’accadere dell’essere-r PEsserci reperisce I'unita della continuita per connettere
te il mondanamente storico «ci» & gia sivamente la serie ordinata delle ‘esperienze vissute’ pas-
mente», senza essere colto in termini sto : future? » Ma deve invece essere posto cosi: «In quale dei
I’Esserci effettivo, in quanto deiettivo, si im modi di essere 'Esserei si perde in modo che, per cosi dire,
cui si prende-cura; ’Esserci -comprende i successivamente raccogliersi dalla dispersione ed escogitare
storia come mondanamente-storica. Poi le raccoglimento un’unité complessiva?» La dispersione
prensione ordinaria dell’essere intende I’« e nel mondanamente-storico si ¢ rivelata in precedenza
mente come semplice-presenza, lessere del a fuga davanti alla morte. Questa fuga davanti a... mo-
storico ¢ interpretato e assunto nel senso Pessere-per-la-morte come una determinazione fondamen-
senza che si approssima, & presente e dile della Cura. La decisione anticipatrice porta questo essere-
il senso dell’essere in generale & assunto com lmorte nell’esistenza autentica. Ma I'accadere di questa
ma del modo di essere nel mondanamente-st sione, cio¢ 'anticipante e tramandantesi ripetizione di un
lita dell’accadere in generale & spacciato «i nonio ereditario di possibilita, fu da noi interpretato co-
co di parole sterile. foricita autentica. Sara forse in questa storicita che ¢ ripo-

L’Esserci quotidiano si disperde fra le mille estensione dell’esistenza totale, estensione originaria, indi-
dono» ogni giorno. Le occasioni e le circo 4 € non bisognosa di continuitd? La decisione del se-Stes-
dersi cura volge sin dall’inizio la sua attesa ontro 'incostanza della dispersione ¢ in se stessa la costan-
me risultato il «destino». I’Esserci esistente e5a in cui I'Esserci, in quanto destino, tiene «inclusi» nel-
valuta la sua storia solo in base a cio di cui si Ptia esistenza la nascita, la morte e il loro «fra », cosicché
ché I’Esserci, incalzato dagli «affari», deve ;
dalla dispersione e dalla incoesione di cid «c
giungere a se stesso, ¢ solo partendo dall’ori
sione della storicita inautentica che si pone
stituzione della «continuita» dell’Esserci nel
nuita» delle esperienze vissute del soggetto, «
plicemente-presenti. La possibilita del predon
zonte problematico di questo genere si fon.
che costituisce I'essenza della in-costanza del

-Ecco dunque svelata 'origine del problem
dell’Esserci nel senso dell'unita della connessi

.4 Sua rispettiva situazione. Nella ripetizione, carica di
fio, delle possibilita essenti-state, 'Esserci si riporta «im-
Aamente 4 ¢i che & gia stato prima di esso, cioé in mo-
poralmente estatico, Con questo autotramandarsi del-
4, nel ritornare indietro dalla possibilita insuperabile
Orte, la «nascitas & coinvolta nell’esistenza sia pure sol-
Minche questa; affrancata da ogni illusione, assuma ’es-
" 1210 del proprio Gi. A
_CCIsione costituisce la fedelta dell’esistenza al proprio se-
. Quanto decisione pronta all’angoscia, la fedelta & nel
'3 . [

U]

o

questa stabilita, & nell’attimo per il mondanamente-sto-~
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contempo il rispetto possibile di fronte all’
esistere libero possa riconoscere, cioe dj f
ripetibili dell’esistenza. La decisione sarebbe ¢
misconosciuta se fosse pensata reale come «
soltanto finché dura I'«atto» del decidere. N
posta la costanza esistentiva che, in conformi |
ha gia anticipato ogni attimo possibile da . :
decisione, in quanto destino, & la liberta per la
o a quel determinato decidersi secondo le
zione. Cio non interrompe la costanza dell’esisty
trario la riconferma nell’attimo. La costanza
giungersi successivo di «attimi»; questi, al co
no dalla gid estesa temporalita della ripetizio
veniente., :
Nella storicita inautentica, al contrario,
ria del destino & nascosta. E nell’incostanza p
che I’Esserci presenta a se stesso il proprio «
novita immediate, esso ha gia dimenticato I’
dalla scelta. Cieco nei confronti delle possibi
di ripetere I’essente-stato; viceversa, manti
ciole di «realta» rimaste del mondanamente-s
nonché le opinioni e le informazioni sussisten
.. duto nella presentazione dell’«oggi», esso @
| sato» in base al «presente». La tempora
- tentica invece, in quanto attimo ripetente-an
 presentazione dell’oggi ¢ una "&iééé')ituaine all
Si. Lesistenza inautenticamente storica, opp
«passato», per essa inconoscibile, va in cerc
storicita autentica comprende la storia com
possibile e sa percio che la possibilita ritorn ol
realizzandosi nell’attimo carico di destino, & ape
ripetizione decisa. I
Linterpretazione esistenziale della storicita
za accorgersene, ricade costantemente nell’om
sono tanto piu difficili da dissipare perché non
pure le dimensioni possibili di una problen
perché sopra di esse grava sempre I'enigma
ora si ¢ chiarito, del movimento. Possiamo
progetto della genesi ontologica della storiog
partendo dalla storicita dell’Esserci. Cio se

f
o iSL b }lj\.‘;
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__r il chiarimento da fornire del compito di una distruzio-
[) . . ‘.
sriografica della storia della filosofia.l0 , '

{
!

§ 76 L’orf;z'ne esistenziale della storiografia
alla storicita dell’Esserci

s indubbio che la storiografia, come ogni scienza in quanto
1 di essere dell’Esserci, ¢ effettivamente sempre «dipen-
e» dalla «visione del mondo dominante». Al di la di questo
bisogna pero porre il problema della possibilita ontologica
origine delle scienze dalla costituzione dell’essere dell’Fs-
. Questa origine ¢ ancora poco chiara. Nel presente conte-
‘analisi tratteggera l'origine esistenziale della storiografia,
soltanto per rendere ancora piti chiara la storicita dell’Es-
e il suo radicamento nella temporalita.

‘essere dell’Esserci ¢ fondamentalmente storico, ogni
iza effettiva sara evidentemente legata a questo accadere.

nodo suo proprio e particolare.

i primo acchito si potrebbe chiarire tale affermazione nel
0 che la storiografia, in quanto scienza della storia dell’Es-
I, deve «presupporre» come suo «oggetto» possibile I’en-
figinariamente storico. In realta non basta che la storia sia
ché divenga per cid stesso accessibile un oggetto storio-
Ico; inoltre, il conoscere storiografico non & storico soltan-
1 quanto ¢ un comportamento che accade dell’Esserci, ma
ffura storiografica della storia, sia essa effettivamente com-
40 no, ¢ in se stessa radicata nella Storicita dell’Esserci in
rmitd alla sua struttura ontologica. E a questa connessione
St riferisce il discorso dell’origine esistenziale della storio-
A dalla storicita dell’Esserci. Chiarirla significa dal punto
, el metodo: progettare ontologicamente I'idea della
Agr.afia partendo dalla storicita dell’Esserci. Percid non si
- U «astrarre» il concetto di storiografia dall’attivita scien-
- N atto oggi, oppure di assimilarlo a questa. Infatti, che
€l garantisce, in linea di principio, che i procedimenti at-
*Ppresentino la storiografia nelle sue possibilita origina-

_:. T, § 6, p.33 s8g.

a storiografia presuppone la storicita dell’Esserci anche in
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CAPITOLO SESTO

TEMPORALITA E INTRATEMPORALI]
DEL CONCETTO ORDINARIO DEI

§ 78 L'incompletezza della preceden}
dell’Esserci

PER dimostrare che la temporalita costity
ci, abbiamo fatto vedere che la storicita
d’essere dell’esistenza, ¢, «in fondo», tel
zione del carattere temporale della storia
rimento al «fatto» che ogni accadimento
Nel corso dell’analisi esistenziale-tempor:
parola alla comprensione quotidiana de
conosce la storia soltanto come accadere «int
se la analitica esistenziale deve rendere onto

rente 'Esserci proprio nella sua effettivi
restituito esplicitamente il suo buon dirittc
zione «ontico-temporale» della storia. Il
contra I’ente merita tanto pill necessariam
mentale in quanto anche gli eventi natur
no determinati «mediante il tempo». P
della constatazione che nelle scienze della
presente il «fattore tempo» ¢ il fatto ch

qualsiasi indagine tematica, «fa i conti col
condo il tempo. E qui, di nuovo, & decisi

Yo

 esistenzialmente la temporalita. Il compo

parte dellEsserci «col suo tempo», «fare
qualsiasi uso dei mezzi di misura costrui
nazione del tempo. Quello precede que
qualcosa come I'uso di orologi.

Esistendo effettivamente, il singolo
«non ha tempo». «Si prende tempo» 0 «
ché 'Esserci si prende «tempo» e perché p
dove prende tempo? In che rapporto &
temporalita dell’Esserci?

L’Esserci effettivo tiene conto del tempo

del far i conti col tempo deve essere spi
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che & presente ha una particglar'e preminenza, .anche la

a del tempo sull’orologio si esprime prm.c1palmen\—

" mezzo dell'«ora». Nella misurazione c.lel tempo il teﬁ}Pole P
i reso pubblico in modo tale che esso ¢ incontrato ogni vol- <..)
1 ognUNO COME un «ora e ora e ora». Questo tempo «uni-—
: e%lte» accessibile negli orologi appare gia, in certo mo- -
® ome una mzolteplicita di «ora» semplicemente-presenti, sen-
R 12 misura:lione del tempo sia diretta temanca;qente Verso

E e tale.

E ﬁéCT:) temporalita dell’essere-nel-mondo effettivo ’re’nde
riamente possibile I'apertura dello spazio, e poiché I'Es-
spaziale si & sempre assegnato un «qui» esistenziale (lln base
scoperta di un «la», il tempo di cui I'Esserci si prende cura
2sua temporalitd € sempre legato, quanto alla sua databilita, a
. 1000 dell’Esserci. Non € che il tempo venga colle':ggtlo\con un
E del tempo, si fa ora pit chiaro: il regolarsi ‘ma la temporalita & la condizione della_pOSSIblllta che la
‘ guardando l'orologio ¢ essenzialmente un dire zione si leghi a cid che & spaziale e logale, in rpodo .che que-

mente «ovvio» che non badiamo pity, e tanto me timo funga da misura valida per tutti. Non & che il tempo
esplicitamente conto, che nel dire-ora I'ora s prima collegato con lo spazio, bensi lo «spazio» che si pre-
preso e uterpretato nella pienezza del suo cor e collegare col tempo & incontrato solo sul‘for}d?mento' dellg
le, cioé nella databilita, nell’estensione, ne poralita che si prende cura del tempo. quche} orologlo eil
(pubblicita) e nella mondita. - olo del tempo si fondano nella temporalita del! Essgrc1 (te_m_-
Ma il dire-ora & I'articolazione discorsiva di alita che costituisce questo ente in quanto storico), e possibi-
che si temporalizza in unita con un aspettarsi r ostrare che 'uso dell’orologio & come tale ontolog}carzxente
zione che si attua con l'uso dell’orologio si ri ico e che ogni orologio, in quanto tale, «ha una storia». !
sentazione particolare di una semplice-presen L tempo pubblico della misurazione del tempo non si tra-
non fa pero un riferimento qualsiasi a una ma affatto in spazio per effetto della datazione mediante
ma il fare riferimento stesso ha il carattere del 7 orti di misurazione spaziale. Parimenti cio che la misurazio-
mente il numero che da la misura puo essere i€l tempo porta con sé di essenziale in senso ontolog\1co—es1—
mente. Ma cio implica sia comprendere che I’ Ziale non va cercato nel fatto che 11 s g dgtato e deter-
contenuta nel tratto da misurare, sia detern 1ato numericamente mediante la misura d1 tratti s.p\azz.alz e gic?l
della sua presenza in esso. Il misurare si cost famento di /uogo di una cosa spaziale. Cio che vi & di decisi-
mente nella presentazione dell’unita di misura '
to presente. L'immutabilita insita nell’idea di w
a significare che essa deve esser sempre a di
nella sua stabilita. La datazione che mzisura il t
prende cura interpreta questo tempo in riferim
tazione della semplice-presenza che & accessibi
misura e come quantita misurata soltanto in 1
particolare. Poiché nella datazione misurant
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quadrante numerato, & ben noto a tutti e non
L scriverlo. Ma perché di volta in volta incont
me il tempo nel posto che I'ombra segna sul g
to? Né 'ombra né il quadrante numerato
né, tanto meno, il loro reciproco rapporto spaz
tempo che noi leggiamo in tal modo sulla «
che in qualsiasi orologio tascabile?

Che significa «leggere il tempo»? «Gua
non puo infatti significare soltanto: osserv
mezzo utilizzabile e seguire gli spostam
Quando usiamo l'orologio per stabilire «dl
esplicitamente o no: «Ora sono le tanto e
per...» oppure: «C’¢ ancora tempo...» ciog; «
1l guardare I’orologio ¢ fondato e guidato da t
po. Cio che gia risultd a proposito del pit

0

g-miSUT

0N & qui il caso di addentrarci nella discussione del problema della misura-
98l tempo nella teoria della relativita. La chiarificazione dei fondamenti on-
e df qQuesta misurazione presuppone gia la delucidazione de! tempo-monda-
" Intratemporalita a partire dalla temporalita dell’Esserci, e presuppone
* 1 delucidazione della costituzione esistenziale-temporale della scoperta
Atura e del senso temporale della misurazione in generale. Un’assiomatica
~Mica di misura della fisica poggia su queste indagini e non sara mai in grado
“14re da sola il problema del tempo come tale.
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qui, ora qui, e cosi via». Il numerato sono gli «
manifestano «in ogni ora», come «tosto-non-p
non-ancora». Chiamiamo il tempo-mondano, qu
tal modo nell’uso dell’orologio, il tempo-ora.

Quanto pili «naturalmente» il prendersi cura

po fa i suoi conti col tempo, tanto meno es
tempo esplicito come tale, ma & perso nei mezzi

cura, e che hanno sempre il loro tempo. Quant
mente», cio¢ quanto meno tematicamente i
‘termina e indica il tempo; tanto pitr il prese

ser-presso cid di cui ci si prende cura dice,
-ma-in-ogni caso recisamente: ora, po ,ma.
manifesta alla comprensione ordinaria del t
serie di «ora» costantemente «presenti» e tui
e affluenti. Il tempo ¢ concepito come s
«flusso» degli «ora», come «scorrere del tem
nasconde in questa interpretazione del tempo-m
prende cura?

Troviamo la risposta se ritorniamo alla stru
mondano nella sua snterezza e la raffrontiamo
ta alla comprensione ordinaria del tempo. Abb
primo momento essenziale del tempo di cui ci
la databilita. Essa si fonda nella costituzione es t
poralita L'«ora» ¢ essenzialmente un ora-che...
le, compreso (anche se non colto tematicament
cura, ¢ sempre un «ora» adatto o non adatte.
dell’«ora» fa parte la significativita. Per questo

- to il tempo di cui ci,si prende cura tempo-mo
} " pretazione ordinaria del tempo come serie di
perd tanto la databilita quanto la significati
culiare del tempo come pura successictﬁle :
comparire» né I'una né I'altra delle due stru
zione ordinaria del tempo le copre entrambe. Pe
sto coprimento, la costituzione estatico-orizzo
poralita in cui si fondano la databilita e
dell’«ora» subisce un livellamento. Gli «ora» s
resecati da questi riferimenti e si succedono
' dando luogo a una semplice successione. :
Questo livellante coprimento del tempo-mon

R -

\prman,

o

i |
]

la comprensione ordinaria del tempo, non & cast le

~ he si «manifesta» in essa. Il numerato nella comprensione
| empoO propria del prendersi cura, cioe I'«ora», viene com-
" nel prendersi cura dell’utilizzabile e della semplice-pre-
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ggono all’interpretazione quotidiana del tempo proprio
4 essa Si mantiene unicamente nella prospettiva della com-
() . .

~nsione comune propria del prendersi cura e comprende solo
()

— . In quanto poi guesto prendersi cura del tempo ritorna sul
o stesso cosi compreso e lo «osserva, esso vede gli «ora »
+in qualche modo pur «ci» sono, nell’onzzonte_ della com-
ssione dell’essere da cui questo stesso prendersi cura & co-
emente guidato.” Gli «ora» sono quindi in qualche modo -
plicemente-presenti-con: si incontrano gli enti e anche gli
a». Benché non si affermi esplicitamente che gli «ora» sono
plicemente-presenti come le cose, essi sono «visti» ontologi-
eente nell’orizzonte dellidea della semplice-presenza. Gli
a» passano, e gli «orax» passati costituiscono il «passato». Gli
fa» sopravvengono, e gli «ora» sopravvenienti costituiscono
enire». L'interpretazione ordinaria del tempo-mondano
ne tempo-ora & del tutto estranea all’orizzonte nel quale sono
ssibili il mondo, la significativita e la databilita. Queste strut- *
€ festano necessariamente coperte, e tanto pill in quanto I'in-
pretazione ordinaria del tempo ribadisce questo coprimento
a del modo in cui essa elabora concettualmente la sua ca-
terizzazione del tempo. X :

a serie degli «ora» € concepita come qualcosa in qualche
do semplicemente-presente; ricade quindi anch’essa «nel
0». Diciamo: «Iz ogni ‘ora’ & I"ora’»; e anche: «In ogni
& I“ora’ dilegua gia». In ogni «ora» I'«ora» & «ora», e quin-
[fostantemente presente come medesimp, benché possa dile-
'€ sopravvenendone a ogni «ora» sempre un altro. Mutan- [
tal modo, esso manifesta perd anche la costante presenza
tesso; ed € per questo che gia Platone, /considerando-il-
"#0 come serie di «ora» sorgenti e passanti, lo défini,:éé”“:@ "
8ine dell’eternitalglfd 8’ EmevoeL xMTOV Tiva i @vog
0L, xal duanoopd@v Guo 0DQAVOV. TOLET HEVOVTOC
W08 EV Evi ot Goududy totoay aidviov eixdva, Tod-

$

"0V 8y yoSvov avopdxapev.'?

E: § 21, in particolare p. 127 sgg. | >l §
\Ir, Tlmeo, 37d. kil ( A 1
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