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INTRODUZIONE

La quarta parte di Tempo e racconto tende ad esplicitare, nel mj-
glior modo possibile, Dipotesi che regge la nostra ricerca, e ciod che il Ia-
voro di pensiero operante in ogni configurazione narrativa trova il $uo
compimento entro una rifigurazione dellesperienza temporale. In base al
nostro schema della triplice relazione mimetica tra Pordine del racconto
e quello dellazione e della vita !, questo potere di rifigurazione corrispon-
de al terzo e ultimo momento della mimesis.

Questa quarta parte & composta da due sezioni. La prima tende a
porre come corrispettivo di tale potere di rifigurazione una aporetica
della temporalita, che generalizza P'affermazione fatta in termini sbriga-
tivi, nel corso della lettura del testo agostiniano, affermazione secondo
la quale non vi & mai stata fenomenologia della temporalita che sia sot-
tratta a qualsiasi aporia, ovvero che per principio non se ne pud costitui-
te nessuna. Ma & necessario giustificare tale scelta di entrare nel proble-
ma della rifigurazione attraverso la via di una aporetica della temporali-
ta. Altri, mosso dal desiderio di affrontare direttamente quella che si po-
trebbe chiamare la natrativizzazione secondaria dell’esperienza umana,
avrebbe potuto legittimamente abbordate il problema della rifigurazione
dellesperienza temporale mediante il racconto facendo ricorso agli stru-
menti offerti dalla psicologia 2, dalla sociologia ?, dall’antropologia gene-

1 Siveds, t. 1, pp. 9lss.
2 I classici sull’argomento restano: P. Janet, Le Développement de la mémoire et
de la notion de temps, A. Chahine, Parigi 1928; J. Piaget, Le Développement de
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tica *, o quegli strumenti offerti da una ricerca empirica impegnata a sco-
prire gli influssi della cultura storica e della cultura letteraria (nella mi-
sura in cui la componente narrativa vi predomina) sulla vita quotidiana,
sulla conoscenza di s e dell’altro, sull’azione individuale e collettiva.
Ma, se non vuole limitarsi ad una osservazione banale, uno studio siffat-
to avrebbe richiesto strumenti di indagine e di analisi psico-sociologica
di cui non dispongo affatto. Accanto a questa ragione di incompetenza
che ho appena evocato, vortei giustificare Iordine che mi accingo a se-
guire facendo ricorso alla considerazione filosofica che 1’ha effettivamen-
te motivato. Perché si possa correttamente parlare di esperignza tempo-
rale, occorre non limitarsi a descrivere gli aspetti implicitarnente tempo-
rali presenti in quella rimodellazione del comportamento operata dalla
narrativitd. Bisogna essere pilt radicali e portare alla luce le esperienze
nelle quali il tempo come tale viene tematizzato, e questo pud avvenire
solo se si introduce il terzo protagonista del dibattito con la storiografia
e la narratologia, la fenomenologia della coscienza del tempo. Infatti, &
proprio questa considerazione che ci ha guidati fin dalla prima parte,
quando abbiamo premesso allo studio della Poetica di Aristotele una in-
terpretazione della concezione agostiniana del tempo. A quel punto, il
corso delle analisi della quarta parte era fissato. Il problema della rifigu-
razione dell’esperienza temporale non poteva pilt stare entro i confini di
una psicosociologia attenta agli influssi della narrativitd sulla condotta

la notion de temps chex Uenfant, pUF, Parigi 1946; P. Fraisse, Psychologie du
temps, PUF, Parigi 1957, 19672, e Psychologie du rytbme, puF, Parigi 1974. Sullo
stato attuale del problema, si veda, Klaus F, Riegel (a cura di), The Psychology of
Development and History, Plenum Press, New York e Londra 1976; Bernard S.
Gorman ¢ Alden Wessman (a cura di), The Personal Experience of Time, Plenum
Press, New Yotk e Londra 1977 (in particolare: Wessman e Gorman, « The Emer-
gence of Human Awarepess and Concepts of Time », pp. 3-38); Klaus F. Riegel,
« Towards a Dialectical Interpretation of Time and Change » {pp. 57-108). 11 di-
verso approccio dello psicologo e del filosofo consiste in questo: lo psicologo si do-
manda come certi concetti di tempo appaiano nello sviluppo personale e sociale,
mentre il filosofo si pone la questione pidy radicale della portata di senso dei con-
cetti che setvono da guida teleologica alla psicologia dello sviluppo.

3 E. Durkheim, Les Formes &lémentaives de la vie religiense, Alcan, Parigi 1912,
PUF 15.368; M. Halbwachs, Les cadres sociaux de la mémaire, Alcan, Parigi 1925,
Mémoire et Société, opera postuma, PUF 1950, ripubblicata col titolo La Mémoire
collective, pUF, Parigi 1968; G. Gurvitch, La Multiplicité des temps sociaux, CDV.
Parigi 1958. ’
4 A Jacob, Temps et Langage. Essai sur les structures du sufet parlant, Armand
Colin, Parigi 1967.
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umana. Doveva affrontare i rischi piti impegnativi di una discussione fi-
losofica, nella quale Ia posta in gioco & quella di sapere se, e come, "ope-
razione narrativa, ripresa in tutta la sua ampiezza, fornisca una ‘soluzio-
ne’ certo non speculativa, ma poetica, alle aporie che, inesorabilmente,
scaturivano dalla analisi agostiniana del tempo. Per conseguenza, il pro-
blema della rifigurazione del tempo mediante il racconto viene ad essere
situato al livello di un ampio confronto tra una aporetica della tempora-
litd e una poetica della narrativita.

Ora, tale formulazione vale soltanto se, previamente, senza limitarci
agli insegnamenti ricavati dal libro x1 delle Confessioni, tentiamo di ve-
rificare la tesi dell’aporeticita di principio della fenomenologia del tempo
sui due esempi canonici della fenomenologia della coscienza interna del
tempo secondo Husser] e della fenomenologia ermeneutica della tempo-
ralita secondo Heidegger.

Cosl una prima sezione sard integralmente dedicata all'aporetica del-
la temporalita. Non che questa aporetica debba, in quanto tale, essere as-
segnata all’'una o all’altra fase della mimesis d’azione (e della dimensio-
ne temporale di quest’ultima): essa & Uopera di un pensiero riflessivo e
speculativo che, di fatto, ha avuto il suo sviluppo al di fuori di una teo-
sia determinata del racconto. Soltanto la replica della poetica del raccon-
to—sia storico che di finzione—rispetto all’aporetica del tempo attira
quest’ultima nello spazio di gravitazione della triplice mimetica, nel mo-
mento in cui quest’ultima supera la soglia tra la configurazione del tem-
po #el racconto e la sua rifigurazione mediante il racconto. A questo ti-
tolo, essa costituisce, secondo I'espressione scelta a proposito poco sopra,
una entrata nel problema della rifigurazione.

Da questa apertura, per usare un’espressione del gioco degli scacchi,
deriva lintero ulteriore orientamento del problema della rifigurazione
del tempo mediante il racconto. Determinare lo statuto filosofico della
rifigurazione, vuol dire esaminare i mezzi di tipo creativo con i quali Pat-
tivitd narrativa risponde e corrisponde all’aporetica della temporalita. A
tale esplorazione sard dedicata la seconda sezione.

I ptimi cinque capitoli di questa sezione si concentrano sulla princi-
pale difficolia sollevata dall’aporetica, € cio® Virtiducibilita, anzi Poccul-
tamento reciproco di una prospettiva puramente fenomenologica sul tem-
po e di una prospettiva contraria che, per brevitd, chiamo cosmologica.
11 problema sara quello di sapere di quali mezzi dispone una poetica del
racconto per, se non tisolvere, quanto meno far lavorare 'aporia. Noi ci
muoveremo sulla dissimmetria che si stabilisce tra il racconto storico e
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il racconto di finzione quanto alla rispettiva portata referenziale e alla
pretesa di verita che ciascuno dei due grandi modi narrativi avanza. Solo
il racconto storico, in effetti, pretende di riferirsi ad un passato ‘reale’,
ovvero realmente accaduto. La finzione, per contro, si caratterizza peruna
modalitd referenziale e una pretesa di verita vicine a quelle che ho esa-
minato nel settimo Studio de La Metafora viva. Ora, il problema del rap-
porto con il ‘reale’ & inevitabile. La storia non pud non interrogarsi cir-
ca il suo rapporto ad un passato effettivamente accaduto, cosi come non
pud—e la seconda parte di Tempo e racconto 1 I'ha precisato—, trala-
sciare d’interrogarsi circa il rapporto tra Ia spiegazione in storia rispetto
alla forma del racconto. Ma se il problema & inevitabile, pud perd esse-
re riformulato in termini che non sono pitt quelli della referenza, che di-
pendono da un tipo di ricerca che Frege ha precisato. I vantaggio rap-
presentato da un approccio che mette in relazione la storia e la finzione,
di fronte alle aporie della temporalits, & quello di spingere a riformula-
re il problema classico della referenza ad un passato che & stato ‘reale’ (a
differenza delle entita ‘irreali’ della finzione) in termini di rifigurazione,
e non viceversa. Tale riformulazione non si limita ad un mutamento di
vocabolario, nella misura in cui segna la subordinazione della dimensio-
ne epistemologica della referenza rispetto alla dimensione ermeneutica
della rifigurazione. Il problema del rapporto tra la storia e il passato non
appartiene pilt al medesimo livello di ricerca del problema del suo rappor-
to con il racconto, anche quando I'epistemologia della conoscenza storica
include nel suo ambito il rapporto tra spiegazione e testimonianze, docu-
menti, archivi e deriva da questo rapporto la definizione famosa di Fran-
cois Simiand che fa della storia una conoscenza mediante tracce. E in una
riflessione di secondo grado che si pone il problema del senso stesso di ta-
le definizione. La storia in quanto ricerca si ferma al documento come co-
sa data, anche quando eleva al rango di documento delle tracce del passa-
to che non erano destinate a costruire un racconto storico. L’invenzione
documentaria & ancora un problema di epistemologia. Mentre non Io & pit
il problema di sapere che cosa significa la prospettiva secondo la quale

inventando dei documenti—nel duplice senso del termine inventare—-l:;
storia ha coscienza di riferirsi ad avvenimenti ‘realmente’ accaduti. E en-
tl.:O questa coscienza che il documento diviene fraccia, vale a dire, come
diremo in modo pidt esplicito a suo tempo, ad un tempo un resto ed un
segno di cid che ¢ stato e che non & pitt. & quindi compito di un’erme-
neutica interptetare il senso di questa prospettiva onfologica, grazie alla
quale lo storico, fondandosi sui documenti, cerca di raggiungere cid che &
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stato e che non & pitl. Per esprimerci con un vocabolario pili familiare,
come interpretare la pretesa della storia, quando costruisce il suo rac-
conto, a voler ricostruire qualche cosa del passato? Che cosa ci autorizza
a pensare la costruzione in termini di ricostruzione? Noi speriamo di fare
progredire simultaneamente i due problemi della ‘realtd’ e dell*irrealtd’
entro la narrazione, proprio incrociando questo problema con quello del-
1a “itrealtd’ caratteristica delle entita di finzione. Diciamo subito che pro-
prio in questo contesto sard esaminata, come ¢ stato annunciato alla fine
della prima parte di Tempo e racconto, la mediazione operata mediante
1a lettura tra il mondo del testo e il mondo del lettore. E lungo questa
via che cetcheremo in particolare 'equivalente, sul versante della finzio-
ne, di quella che viene chiamata la ‘realtd’ storica. A questo livello della
riflessione, il linguaggio della referenza, ancora conservato ne Lz Meta-
fora viva, verra definitivamente superato: I'etmeneutica del ‘reale’ e del-
Pirreale’ esce dall’ambito assegnato dalla filosofia analitica al problema
della referenza.

Detto questo, la posta in gioco di questi cinque capitoli sard quella
di ridurre progressivamente lo scarto esistente tra le rispettive prospet-
tive ontologiche della storia e della finzione, in modo da riconoscere quel-
la che in Tempo e racconto 1 chiamavamo ancora la referenza incrocia-
ta della storia e della finzione, operazione che consideriamo come la po-
sta in gioco principale, anche se non l'unica, della rifigurazione del tem-
po mediante il racconto ®. Giustificherd, nella introduzione alla seconda
sezione, la strategia seguita per artivare, dal massimo scarto tra le ri-
spettive prospettive ontologiche dei due grandi modi narrativi alla loro
intima fusione nel lavoro concreto di rifigurazione del tempo. Mi limi-
to qui ad indicare che & proprio incrociando i capitoli dedicati rispettiva-
mente alla storia (capitolo 1 e 111) e alla finzione (capitolo 11 e 1v) che
costruird passo per passo la soluzione del problema della referenza incro-
ciata {capitolo V).

Gli ultimi due capitoli saranno dedicati ad un ampliamento del pro-
blema, sollevato da una aporia pitt dura di quella della discordanza tra
la prospettiva fenomenologica € la prospettiva cosmologica sul tempo, e
ciod quella dell’unicitd del tempo. Tutte le fenomenologie ammettono,
in effetti, con Kant, che il tempo & un singolare collettivo, senza forse
tiuscire 2 dare una interpretazione fenomenologica di questo assioma. Il
problema sard allora quello di sapere se la questione, di provenienza

5  Tempo e racconto, t. 1, pp. 124-127.
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hegeliana, della fotalizzazione della storia non corrisponda, sul versante
del racconto, all’aporia dell’unicita del tempo. A questo stadio della no-
stra ricerca, il termine storia ricoprird non soltanto la storia raccontata,
sia secondo il modulo storico che secondo quello di finzione, ma anche
la storia fatta e subita dagli nomini. Con questo problema, ’ermeneuti-
ca applicata alla prospettiva ontologica della coscienza storica assumer
la sua massima ampiezza. Supererd, in modo definitivo, pur portandola
avanti, Panalisi dell’intenzionalits storica della seconda parte di Tempo
e racconto 1°. Questa analisi verteva ancora sulle prospettive della ‘ricer-
ca’ storica in quanto procedimento di conoscenza, I1 problema della to-
talizzazione della storia riguarda la coscienza storica, nel diplice senso
di coscienza di fare la storia e coscienza di appartenere alla storia.

La rifigurazione del tempo mediante il racconto sara condotta a ter-
mine solo quando il problema della totalizzazione della storia, nel senso
ampio del termine, sara stato congiunto con quello della rifigurazione del
tempo realizzata congiuntamente dalla storiografia e dal racconto di fin-
zione.

5  Ibid., pp. 126-133.
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Inizio questa ultima parte con una presa di posizione nei confronti
della fenomenologia del tempo, questo terzo protagonista, insieme con
la storiografia e il racconto di finzione, della conversazione triangolare
evocata a proposito di mimesis 111, Ci @ impossibile sottrarci a questa
esigenza, dal momento che il nostro studio si fonda sulla tesi secondo la
quale la composizione narrativa assunta in tutta la sua estensione rap-
presenta una risposta al carattere aporetico della speculazione sul tempo.
Ora, tale carattere trova una base insufficiente nell’unico esempio del
libro x1 delle Confessioni di Agostino. Anzi, la preoccupazione di racco-
gliere a vantaggio dell’argomentazione centrale della prima parte la pre-
ziosa scoperta di Agostino, vale a dire la struttura discordante-concordan-
te del tempo, non ha consentito di misurare le aporie che sono il prezzo
di tale scoperta.

Insistere sulle aporie della concezione agostiniana del tempo, prima
di fare emergere quelle che appaiono in taluni suoi successori, non vuol
dire rinnegare la grandezza della sua scoperta. Vuol dire, al contrario, in-
dicare, con un primo esempio, questa caratteristica assai singolare della
teoria del tempo, e cio che ogni progresso ottenuto dalla fenomenologia

1 Cfr. t. 1, pp. 108-139. Bisogna ricordare ¢id che & stato detto sopra del rappor-
to tra l'aporetica del tempo e la poetica del racconto? Se la seconda appartiene di
diritto al ciclo della mimesis, la prima dipende da un pensiero riflessivo e specnla-
tivo autonomo. Ma, nella misura in cui essa formula la domanda alla quale la poe-
tica offre una risposta, un rapporto privilegiato tra I'apotetica del tempo e la mi-
metica del racconto viene instaurato grazie alla logica della domanda e della risposta,
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della temporalitd deve pagare la sua crescita al prezzo sempre pitt alto di
una crescente aporeticitd. La fenomenologia di Husser! che sola rivendi-
ca, a buon diritto, il titolo di fenomenologia pura, sara la verifica di que-
sta legge sconcertante, La fenomenologia ermeneutica di Heidegger, no-
nostante la sua profonda rottura con una fenomenologia della coscz',enza
interna del tempo, non sfugge a sua volta alla regola, anzi aggiunge le
sue difficoltd specifiche a quelle dei suoi due illustri predecessori.

16

Capitolo primo
TEMPO DELL’ANIMA E TEMPO DEL MONDO
La disputa tra Agostino e Aristotele

11 principale scacco della teoria agostiniana & quello di non esser riu-
scita a Sostituire una concezione psicologica del tempo ad una concezione
cosmologica, nonostante I'innegabile progresso che tale psicologia rap-
presenta rispetto a qualsiasi cosmologia del tempo. L’aporia consiste pre-
cisamente nel fatto che la psicologia si aggiunge legittimamente alla co-
smologia, ma senza poterla dislocare e senza che né 'una né altra, pre-
se separatamente, propongano una soluzione soddisfacente al loro insop-
portabile dissenso !, .

Agostino non ha rifiutato la teoria essenziale di ‘Aristotele, quella che
conferisce al movimento prioritd rispetto al tempo, se ha fornito una so-
luzione duratura al problema lasciato in sospeso dall’aristotelismo, pro-
blema del rapporto tra I'anima e il tempo. Ora, dietro Aristotele si pro-
fila tutta una tradizione cosmologica, secondo la quale il tempo ci circo-
scrive, ci avvolge e ci domina, senza che ’anima abbia la potenza di ge-
neratlo. E mia convinzione che la dialettica tra intentio e la distentio
animi & impotente a generare da sola questo carattere imperioso del tem-
po; anzi, paradossalmente essa contribuisce ad occultarlo.

11 momento preciso dello scacco @ quello in cui Agostino comincia a
derivare dalla sola distensione dello spirito il principio stesso della esten-

1 11 progresso della fenomenologia del tempo, con Husser! e Heidegger, rivelerd
retrospettivamente altri limiti pil nascosti dell’analisi agostiniana, la cui soluzione
solleverd altre, pili gravi aporie.
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sione e della misura del tempo. A questo proposito, bisogna dare atto
ad Agostino di non aver avuto mai dubbi circa la convinzione secondo la
quale la misura & una proprietd autentica del tempo e di non aver mai
dato spazio a quella che diventera pid tardi Ia dottrina principale di Berg-
son nell’Essai sur les données immédiates de ia conscience, e cioe la tesi
secondo la quale & grazie ad una strana e incomprensibile contaminazio-
ne del tempo da parte dello spazio che il primo diviene misurabile. Per
Agostino, la divisione del tempo in giorni e anni, cost come la capacit,
familiare agli antichi retori, di commisurare sillabe lunghe e sillabe bre-
vi, designano delle proprietd che sono proprie del tempo ?. La distentio
animi & la possibilita stessa della misura del tempo. Per cohseguenza, la
confutazione della tesi cosmologica non & affatto una digressione nella
serrata argomentazione agostiniana. Ne costituisce un anello indispensa-
bile. Ora, tale confutazione & fin dall’inizio mal avviata: « Ho udito dire
da una petsona istruita che il tempo &, di per s?, il moto del sole, della
luna e degli astri; € non assentii » (Confessioni x1, 23, 29)3. Mediante
questa identificazione semplicistica del tempo al movimento circolare dei
due principali astri erranti, Agostino passa accanto alla tesi aristotelica
infinitamente pit sottile, secondo la quale il tempo, senza essere il movi-
mento, € « qualche cosa del movimento » (¢ tes kineseos; Fisica, 1v, 11,
2, 9-10). Al tempo stesso, si condannava a cercare nella distensione del-
lo spirito il principio dell’estensione del tempo. Ora le argomentazioni
grazie alle quali pensa d’esser riuscito nellintento non tengono affatto.
L’ipotesi secondo la quale fussi ; movimenti, quello del sole, come quel-
lo del vasaio o quello della voce umana, potrebbero variare, subire una
accelerazione o un rallentamento o una interruzione, senza che gli inter-
valli di tempo siano alterati, & impensabile, non soltanto per un Greco,
per il quale i movimenti stellari sono assolutamente invariabili, ma an-
che per noi oggi, anche se noi sappiamo che i movimenti della terra at-
torno al sole non sono affatto regolari e se dobbiamo continuamente rin-
viare la ricerca dell’orologio assoluto. Le stesse correzioni che la scienza

2 Vedremo pid avanti che una teoria del tempo istruita dall’intelligenza narrati-

va non pud evitare il problema di un tempo misurabile, anche se non pud conten-
tarsi di questo,

3 Concernente le diverse identificazioni di questo ‘uomo istruito’, cfr. Meijering
(citato in Tempo e Racconto L, p. 19 n. 1); si consulterd anche J.F. Callahan, « Ba-
sil of Caesares, A New Source for St Augustine’s Theory of Time », Harvard Stu-
dies in Classical Philology, n. 63, 1958, pp. 437-454; cfr. anche A. Solignac (citato
in Tempo e Racconto, 1, p. 19 n. 1}, « Nota complementare » n. 18, p. 586.
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non ha smesso di apportare alla nozione di ‘giorno’, intesa.come u.nita
fissa nel computo dei mesi e degli anni, attestano clfe la ricerca d1 un
movimento assolutamente regolare resta l'idea diret'tnce di ogni misura
del tempo. Ecco perché non & affatto vero Ch(? un giorno rest'erebbe clc;
che noi chiamiamo ‘un giorno’ se non fosse misurato dal movimento de
sole. .
E esatto dire che Agostino non ha potuto evitare la referen‘za'al mo-
vimento per misurare gli intervalli di tempo. Ma si & sforzato di 'hberare
tale referenza da qualsiasi ruclo costitutivo e ndu.rla ad una funzione pu-
ramente pragmatica: come per la Genesi, gli astri non s0n0 altro che lu-
minati che segnano i tempi, i giorni e gli anni (Co.nff:’ss:om, x1, 23, .29).
Non si pud certo dire quando un movimento ?ommma e quando ﬁmsccf,
se non € stato segnato (#ofare) il punto da cui parte € qu'ello do_ve arri-
va il corpo in movimento; ma, annota ;Agostmf),\ la questione di saﬁere
in « quanto tempo » il movimento del corpo i & coxfnpmto da un ato
punto ad un altro non trova risposta nella consxdex:azmne. ,clel movimen-
to stesso. Cosl il discorso passa improvvisamente ai ‘s.egm ch'e il tzimio
prende a prestito dal movimento. La lezione che Agostino ne ticava & che
il tempo @ altra cosa rispetto al movimento: « Il tempo non & i nzlov%-
mento di un corpo » (X1, 24, 31). Aristotele avrebbe. r1cavat.o la medesi-
ma conclusione, ma questa sarebbe stata solo la\faccm negativa della sua
principale argomentazione e ciot che il tempo & c.lualche cosa del movi-
mento, pur non essendo il movimento. Agostino, invece, non poteva co-
gliere P'altra faccia della sua argomentazione, essendo'm 11rr.11tato. a riget-
tare la tesi meno elaborata, quella in cui il tempo viene identificato al
movimento del sole, della luna e degli astri. ‘ N
Era per conseguenza condannato a tenet fede all’impossibile scom-
messa di trovare nell’attesa e nel ricordo 1l principio della lo.s:o stessa mi-
sura: cosl bisogna dire, a suo avviso, che Dattesa si abbrevia quam%o le
cose attese si avvicinano e che il ricordo si allunga quando le cose tipor-
tate alla memoria si allontanano, e che, quando recito un poema, ﬂ'tfan:
sito attraverso il presente fa che il passato si accresca della.quantlta di
cui il futuro si trova ad esser diminuito. Bisogna chiedersil‘allora con
Agostino c¢id che aumenta e cid che dimi‘nuisce.e fil:‘l;ﬂle unitd fissa per-
mette di istituire la comparazione tra durate variabili*.

4 Agostino fornisce un’unica tisposta ai due problemi: quando' C°mp?‘°btr‘f Ior?
delle sillabe lunghe e delle sillabe brevi, « Dungue non misuro gia le snlI::i e in s;,
che non sono piil, ma qualcosa nella mia memotia, che resta infisso » (guod infixu
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Sfortunatamente la difficolta di istituire tale comparazione delle du-
rate successive & soltanto arretrata di un gradino: non si vede quale ac-
cesso diretto sia possibile avere nei confronti di queste impressioni che
si suppongono presenti nello spirito e soprattutto non si vede come pos-
sano fornire la misura fissa di comparazione che invece non riteniamo di
poter ricavare dagli astri e dal loro movimento.

LD’insuccesso di Agostino nel derivare il principio della misura del
tempo dalla sola distensione dello spirito ci invita ad affrontare il pro-
blema del tempo muovendo dall’altro estremo, la natura, I'universo, il
mondo (espressioni che per il momento consideriamo come sinonimi,
pronti a distinguerle successivamente, come faremo per i loto antdnimi
che, per il momento, chiamiamo indifferentemente, anima, spirito, co-
scienza), Vedremo successivamente come sia importante per una teoria
narrativa che vengano lasciati aperti i dwe accessi al problema del tem-
po: dal versante dello spirito e da quello del mondo. L’aporia della tem-
poralita, alla quale risponde in modi diversi I’operazione narrativa, con-
siste precisamente nella difficoltd di tenere ad un tempo i due estremi
della catena: il tempo dell’anima e il tempo del mondo. Ecco perché oc-
corre andare fino al fondo di questa sorta di vicolo cieco e riconoscere
che una teoria psicologica ed una cosmologica del tempo si occaltano re-
ciprocamente, nella misura in cui si implicano reciprocamente.

Per far risaltare il tempo del mondo che 'analisi agostiniana misco-
nosce, ascoltiamo Aristotele e lasciamo risuonare, dietro Aristotele, le
parole pilt antiche, di cui lo stesso Aristotele non domina il senso.

La marcia in tre tappe dell’argomentazione che approda alla defini-
zione aristotelica del tempo nel libro 1v della Fisica (2192 34-35) meri-
ta d’esser seguita passo per passo . L’argomentazione esordisce con Vaf-

N

manet, x1, 27, 35). La nozione di una uniti fissa & cosi implicitamente posta:
« L'impressione (affectionem) che le cose producono in te al loro passaggio e che
perdura (manet) dopo il loro passaggio, & quanto io misuro presente, e non gii le
cose che passano per produrla » (ibid. 36).

3 Adotto linterpretazione di Paul F. Conen, Die Zeittheorie des Aristoteles, CH.
Beck’sche Vetlagsbuchhandlung, Monaco 1964, secondo la quale il trattato sul tem-
po (Fisica, 1v, 10-14) ha come nocciolo un breve trattato (218 b 9-219 b 2) accura-
tamente costruito in tre momenti, con una serie di piccoli trattati, legati all’argo-
mentazione centrale con un vincolo debole e che risponde a problemi discussi nel-
la scuola o dai contemporanei: il problema del rapporto tra anima e corpo, e quel-
lo delPistante, fanno parte di questi importanti annessi. Victor Goldschmidt, nel
suo studio, tanto meticoloso e luminoso, intitolato Temps physigue e Temps tra-
gique chex Aristote, J. Vrin, Parigi 1982, tenta di connettere le analisi che seguo-

20

Tempo dell’anima e tempo del mondo

fermazione che il tempo & relativo al movimento senza confondelisi con
esso. In tal modo il trattato sul tempo resta ancorato alla Fz'.'vz'c:f, in mo-
do che Poriginalitd del tempo non lo innalza al rango di ‘pr.mmpac:’, di-
gnitd alla quale accede soltanto il cambiamento, che include il movimen-
to locale ¢. Questa preoccupazione di non compromettere il primato del
movimento rispetto al tempo & inscritta nella definizione stessa di Natura
allinizio di Fisica 11: « La natura & un principio (arkbe) e una ca?sa
(aitia) del movimento e della quiete in tutto cid che esiste di per s¢ e
non per accidente » (192 b 21-23).

Che il tempo quindi non sia il movimento (218 b 21 - 219 a 10)7,
Aristotele I’ha detto prima di Agostino: il cambiamento (il movimento)
& ogni volta nella cosa che cambia (mossa), mentre il tempo & d.appertub
1o e in tutti egualmente: il cambiamento pud essere lento o rapido, men-
tre il tempo non pud comportare la velocitd, diversamente si vede co-
stretto a definirsi per se stesso, dal momento che la velocitd implica il
tempo.

L’argomentazione che, per contro, sostiene che il tempo non puo es-
sere senza il movimento, e che distrugge la pretesa di Agostino di fonda-
re la misura del tempo nella sola distensione dello spirito, merita atten-
zione: « Invero noi percepiamo simultaneamente movimento ¢ tempo...
E al contrario quando sembra che un certo tempo stia trascorrendo, sem-
bra che simultaneamente si stia verificando un certo movimento » (219 a
3.7). L’argomentazione non mette 'accento principale sull’attivita di per-
cezione e di discriminazione del pensiero, e pitt generalmente sulle con-
dizioni soggettive della coscienza del tempo. Il termine accentuato resta
il movimento: se la petcezione del tempo non pud prescindere dalla per-
cezione del movimento, & Uesistenza stessa del tempo che non pud pre-
scindere da quella del movimento. La conclusione della prima fase del:
P’argomentazione lo conferma: « E, quindi, evidente che il tempo non &
movimento, ma non & senza movimento » (219 a 2).

Questa dipendenza del tempo rispetto al cambiamento (movimento)
» una sorta di fatto primitivo e il compito sard poi guello di innestare,
in un certo modo, la distensione dell’anima su questa « proprieta del mo-

no 1a definizione del tempo mediante un legame pilt solido con il nocciolo di que-
sta definizione. Riserva perd all’istante una sorte separata {pp. 147-189): terremo
nel massimo conto, al momento opportuno, queste pagine magistr.ali.e le loro sug-
gestioni. Per la Fisica cito la traduzione di Antonio Russo, Edizioni Latetza, Bari
1973,

6  Fisica, 1, 1-3.
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vimento ». Risulta cosi chiara la principale difficolty del problema del
tempo. Infatti, non si vede, di primo acchito, come la distensione del-
Panima potrebbe conciliarsi con un tempo che si definisce in prima istan-
2a come « una proprieta del movimento » (219 a 9-10).
Segue la seconda fase della costruzione della definizione del tempo:
e ciot I'applicazione al tempo della relazione tra il prima e il poi, per
transfert della grandezza in generale ® passando per lo spazio e il movi-
mento. Per preparare I'argomentazione Aristotele pone previamente il
rapporto d’'analogia che regna tra le tre entita continue: la grandezza, il
movimento ¢ il tempo; da un Jlato « il movimento segue (akolonthei) la
grandezza » (219 a 10); dalPaltro Panalogia si estende dal miovimento al
tempo « grazie alla corrispondenza tra il tempo e il movimento » (219 a
17)°. Ora, che cos’ la continuita se non la possibilita di dividere all’in-
finito una grandezza ®? Quanto alla relazione tra il prima e il poi, essa
consiste nella relazione d’ordine che deriva da una tale divisione conti-
nua. Cosi la relazione tra il primag e il poi ¢ nel tempo solo perché & nel
movimento, ed ¢ nel movimento solo perché & nella grandezza: « Poi-
ché nella grandezza ci sono il prima e il poi, & necessario che anche nel
movimento ci siano il prima e il poi, e che siano in proporzione con il
prima e il poi che sono nella grandezza. Ma anche nel tempo ci sono un
prima ¢ un poi, per il fatto che sempre il tempo segue al movimento »
(219 a 15-18). La seconda fase dellargomentazione & cosi compiuta: il
tempo, s'¢ detto sopra, & una qualitd del movimento. Quale qualitd del
movimento? il prima e il poi nel movimento, Prescindendo dalle difficol-
ta che incontriamo nel fondare il prima e il poi su di una relazione di or-

7 Questa tesi negativa @ trattata sotto il titolo di « Chiarimenti previ» da V.

Goldschmidt (op. cit., Pp. 22-29) il quale, a differenza di P.F, Conen, fa comincia-
re la definizione solo a 219 a 11. Quanto a questo piccolo problema di suddivisio-
ne del testo, lo stesso Goldschmidt consiglia « di non industriarsi a mettervi pitt
precisione di quanta non ne abbia messa Pautore, se non si vuol cadere nella pe-
danteria » (p. 22), »

¥ Circa Ia grandezza, cfr, Metafisica, libro Delta, 13 ( poson ti metreton) e Cate-
gorie, 6,

Circa il verbo ‘seguire’, cfr. V. Goldschmidt, op. cit., p. 32: « Il verbo akoloy-
thein... non indica sempre un rapporto di dipendenza a senso unjco: pud designa-
re anche una concomitanza e una consecuzione ». Inoltre si dice pitt avanti che mo-
vimento e tempo « si determinano reciprocamente » (320 b 16, 23-24): «Non si
tratta quindi di dipendenza ontologica, ma del reciproco accompagnamento di de-
terminazioni » {op. cit., p. 33).

0 Fisica, vi, 2, 232 b 24-25, e Metafisica, libro Delta, 13.
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dine che dipende dalla grandezza in quanto t.ale, ea trasferirlaﬂper an:
logia dalla grandezza al movimento ¢ dal movimento al tempo, C:ﬁocm -
lo dell’argomentazione non lascia alcun dub!\no: la successione, che no
& altro che il prima e il poi nel tempo, non & .una.relazlc’me ftssolﬁta{neni
te prima; essa procede, per analogia, .da ulvrlla relazione d’ordine ¢ e & r;e-
mondo prima ancora d’essere ne]l’amn'fa . Ancora unia volta qui urtia
mo in un che di irriducibile: prescinc%lamo d.al COIlt{tﬂ)LlltO dello ?1\31171;0
nel cogliere il prima e il poi “—e aggiungerei, pres.cl'nfhamo d'a cid che
lo spirito costruisce su tale base grazie al}a sua attivita narramfa—mes.so
trova la successione nelle cose prima di rlprendefla in se stesso; comin-
cia col subirla e anzi col soffrirla, prima di costruitla,

La terza fase della definizione aristotelica del tempo & asso%utar.nente
decisiva per il nostro obiettivo; essa complefa la rela?ione tra il pnmalz
il poi mediante la relazione numerica; con l'introduzione d?l nunlze:ro: :
definizione del tempo viene ad esser comlfleta.: « ‘Qi:leStO., in rea ::1,2 ;: 13;
tempo: il numero del movimento seco1:1do il prima e il poi » (‘.12 1119 ] rce:
L’argomentazione, ancora una volta, si fonda su un asp'etto 'ed a pe
zione del tempo, vale a dire la distinzione grazie al pensicro di ue estre-
miti e di un intervallo; I'anima, per conseguenza, c}mhmra che vi sono
due istanti e gli intervalli delimitati da questi istanti possono”esse;'com
tati. In un senso, la frattura dell’istantre,.in qua\nto atto. dell 1:11t§”1%en:
za, & decisiva: « Il tempo sembra essere ¢id che & determinato dall’istan

11 La referenza all’attivitd dell’anima, una volta d1 pif%, nonlldev.e p?rtzcief:;:
strada; & ben vero che noi non sapremmo dis.cerfme{:e 11. ptima e 1d.po1,dne ;a u’anima:,
né nel movimento, senza una attivitd di d15crx:?11naz1one cl"le 1;;&11; dalbanims:
« Tuttavia, quando abbiamo detem-llinato il moxﬁmen;zin;fi:ji;a;ie C;e i}stempo : &
prima e del poi, conosciamo anche i tempo,.e allora nof > i & tempo com

ie 1 etcorso, quando abbiamo percezione del prima e del pm'n » :
f;e»ﬂ(;;; : 22-24)’; ci’argomentazione, nondimeno, non .vufal‘e ;:lttoifne:r: (;e grgr:ii
« conoscere », « determinare », « percepire », bensi ]a ;prn:)r.xtixi ; prim: oo di,
propri del movimento, in rapporto al prima e al poi, propri de te.;npc;.desmo e
prioritd anzitutto rilevato al livello del conoscere attesta .s?ltanto' il m o ordr
ne al livello delle cose stesse: anzitutto la gram:fezzaz poi ﬂ: moyzmento,i ;c; 1 e
po {grazie alla mediazione del Iuogo): « An'che {I.pr:ma eil pox' s(c;r;c; i "

in un Tuogo. Ma essi sono qui secondo la chspos:?mne delle parti > L,Es;wce .
2 ¥ questo aspetto che Joseph More;udsottoixgnsesa costantemente i

on Aristote, Ed. Antenore, Padova . .

if Teffl:f éfl!:han, in F:)ur Views of Time in Ancier{t .sz'losopby, Har?rlard U:;Ze;
sity Press, Cambridge 1948, osserva che, nella defimzl,c?neldc:l tenzli(;, ;u ;g o
aggiunge al movimento come la forma alla mate:xe}. L’inc usl:o?e . ey
definizione del tempo 2, nel senso preciso del termine, essenziale (ibid., pp.
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te: e questo rimanga come fondamento » (219 a 29). Ma il ruolo privi-
legiato del movimento non & ber questo attenuato. Se & certamente ne-
cessaria un’anima per determinare Pistante—pid esattamente per distin-
guere e contare due istanti—e per commisurare tra di loro gli intervalli
sulla base di una unita fissa, resta vero che la percezione delle differenze
si fonda su quella delle continuita di grandezza € di movimento e sulla
relazione di ordine tra il prima e il poi, relazione che ‘segue’ I'ordine di
derivazione tra i tre continy; analogati. Cosi Aristotele puod precisare che
cid che importa per la definizione del tempo non & il numero numerato,
ma numetabile, il quale si dice del movimento prima che si dica del tem-
po ™. Ne deriva che la definizione aristotelica del tempo—« il numero
del movimento secondo il prima e il poi » (219 b 2)—non comporta al-
cuna referenza esplicita all’anima, nonostante il rinvio, in ogni fase della
definizione, a delle operazioni di percezione, di discriminazione e di com-
parazione che non possono essere se non quelle di un’anima,

Diremo un po’ pitr avanti a quale prezzo—e si tratters necessariamen-
te di un ritorno del movimento pendolare, da Aristotele ad Agostino—
si potra fare emergere la fenomenologia della “coscienza del tempo’ im-
plicita, se non nella definizione aristotelica del tempo, quanto meno nel-
Vargomentazione che a tale definizione conduce. A ben vedere, Aristote-
le & il primo a riconoscere, in uno dei piccoli trattati annessi, che & pro-
blema « imbarazzante » quello di sapere se « il tempo esista 0 meno sen-
za Desistenza dell’anima » (223 a 21-22). Non occorre forse un’anima
—meglio, una intelligenza—per contare e prima ancora per percepire,
discriminare, comparare? 5. Per comprendere il rifiuto aristotelico di in-
cludere nella definizione del tempo ogni determinazione noetica, occor-
re andare al fondo delle esigenze che fanno si che la fenomenologia del

¥ Sulla distinzione tra numerato e numerabile, cfr. P.F. Conen, op. cit., pp. 53-

28 e V. Goldschmidt, op. cit., pp. 39-40,

B Aristotele & d’accordo, Ma accordata Questa concessione a fatica, ritorna alla
carica: « Risulta impossibile Pesistenza del tempo senza quella dell’anima, a meno
che non si consideri il tempo nella sua soggettivita allo stesso modo che se, ad
esempio, si ammettesse Yesistenza del movimento senza tener conto dell’anima »
(223 a 27.28). Pud allora concludere, come ha gid fatto in precedenza, che « il pri-
ma ¢ il poi esistono in un movimento, e appunto essi, in quanto sono numerabili,
altri termini, se ci vuole un’anima per conta-

il quale & quel «qualche cosa de! movimento » che chiamiamo tempo, L’a
noetica pud cosl restate implicata grazie all
nella definizione propriamente detta del tem

ttivitd
‘argomentazione, senza essere inclusa
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. . . in
mpo suggerita da questa attivitd noetica dell’anima, non sarfl})lbe '
. I inci i isi oti-
(f di spostare I'asse principale di una analisi che accorda qualche
el izione di non rimettere in questione la sua
ginalita al tempo solo a condizione di n
dipendenza generale a proposito del mcyvlmernlt.o.. . o
Quali sono queste esigenze? Sono i requisiti, gid presenti ne
i im icano que-
nizione iniziale del cambiamento (e del movlmento),‘che ralean;)l q ¢
v . - - \ S -
st’ultimo nella phusis, il suo principio e la sua causa. E la pf?uszs ct \e,che
renendo il dinamismo del movimento, preserva la dimensione pit
ste

umana del tempo. N | -
Ora, per restituire tutta la sua profonditd alla phusis, occotre resta
bl

. . .
attenti a quanto Aristotele conserva di Platone, nonostante il éniogre
re . ‘ <
so che la sua filosofia del tempo rappresenta rispettf) a quellz.l\ le r:;no

stro . Anzi, bisogna ascoltare, dal momento che viene da piu lon

6 Il Timeo merita d’essere evocato a c.;u'est;) purﬁt’o ciiilaa 13-?:;: rgz;d:tiaiizﬁ?;n?;z
i i i i nale nell’an ,
el 96:111 ¥ r;'?:e‘:: :lfa‘;: Iéni:iz;i(l)tit.;;glqueﬂa di rendere il mondo « pilt simile
& monlc:u: niodelio » (37 ¢). A che cosa quindi il tempo viene aggh'mto daI. ge-
:fl: or;::l £;kﬂ:c:iuxgo in questa « favola verisimile »? QualIe:1 toc'co dlt Pf:feigfv ;igz:ixex;-
' i i ? Il primo tratto -
ge all’ordine del mondo che pure viene a coronare D e e o
Panima del mondo & che la sua sttuttjlra cqngm;ge, P e e,
gia del tempo, il cosmologxc’o elo psmologxco,. auto-m e oo
nel Fedro, e nelle Leggf) e il sapere (I_o\gos, epzstemei‘e e
de e vere »). Secondo tratto ancora piit notevole:‘ cid che 113 mt;;oda ene @ perte
zionare, & una costituzione ontologica altamm}te .d.lla.le:ctxca, ,gt-l P
i cui ini sono l'esistenza indivisibile e l'esistenza divisibile,
;;Iﬁ;f;:z intiwcilsﬂt::;:u;u ilsz\/!edesimo divisibile, poi }la d.’iffeéenza lmcjl}w?iaélelﬁz
la differenza divisibile (si troverd in F.M. Cornford, P;{m: ;:Zzlo ;gor;dra o
of Plato, translated with a running cor?{mentary, egan » Londra, o
z;ffri:sBr];ce, New Yotk 1937, pp. 59-67, un dlagrafnma d;/[ 11:;51:! cl?,sqt;?::lc;r;z o
tologica assai complessa, che Luc Brisson rlpfende. in Llf Mé ot s oo,
structure ontologique du Timée de Platon Klmc%csm'ck, arigl ; ) iuc. Bris’s gy
do una traduzione assai illuminante di ’questo d.lﬂif:llc passadg%o . Luc Brissor, 00
cosi ricostruire Pinteta struttura del sz.eo sotto il segng li a po e
simo e delP’Altro, collocando cosi le basi della filosofia e egt;i > al medesimo %
vello della dialettica dei « grandi generi » del, Soﬁsm.. Agiungi B it o
to che distanzia di un grado supplementare l'ontologia d ten};; 0 da qualies! pok
cologia umana: sono dei rapporti armonici efltamente elaborati 'onv deua’ iaterval
li, medietd, rappotti proporzionali) che gresredono :jllla cno,ixl-um eei della stere o
rln,illare con il suo cerchio del Medesimo, il suo cerchio _de ; tro, e
terni. éhe cosa il tempo aggiunge 2 questa struttura dlalettlfo-{nateriie o
sa? Anzitutto, sigilla Punitd dei movimefm del gr.andeeuc:ro ogzct)‘ ::}e - ::1). desto
titolo & un singolare {« Una cetta imitazione mobile d Iete;zn : 1';,ga[ma ,d et
sivamente, grazie all'inquadramento Cornford traduce molto

25



L’aporetica della temporalita

tispetto allo stesso Platone, Pinvincibile parola che, prima di tutta la no-

stra filosofia e nonostante la nostra tenomenologia della coscienza del

tempo, insegna che noi non produciamo affatto il tempo, ma che & Tui
ad accerchiarci, a circondarci e 2 dominarci con la sua temibile potenza:
come non pensatre qui al famoso frammento dj Anassimandro sul potere
del tempo, dove le alternanze delle generazioni e delle corruzioni si ve.
dono assoggettate all’« ordine fisso del tempo » 177

Una eco di questa antica parola si lascia ancora ascoltare in Aristote-
le, in taluni dei piccoli trattati che il redattore della Fisicq ha unito al
trattato principale sul tempo. In due di questi trattati annessi, Aristote.
le si domanda che cosa significa « essere nel tempo » (220'b 32 . 222 a
9) e quali cose sono « nel tempo » (222 b 30 - 223 4 15), Sj sforza di in-
terpretare questa espressione del linguaggio corrente, e quelle che I’ac-
compagnano, in un senso compatibile con la propria definizione,

Ma non si pud dire che tale tentativo sia pienamente riuscito, Certo,
egli afferma, esistere nel tempo significa pitt che esistere quando il tem-

non con immagine, ma con « ¢ shrine brought into being for the everlasting gods »,

vale a dire i Planeti, op. cit., pp. 97-101} dei pianeti nei Ioro. siti appropriati, Ia
partizione dell’unico tempo in giorni, mesi e anni, in una parola la misura, Di qui
la seconda definizione del tempo: « Una immagine eterna che progredisce secondo
I numeri » (37 d). Quando tutte le rivoluzioni astrali, avendo eguagliato e loto ve-
locitd, sono ritornate al punto iniziale, allora si pud dire che « il numero perfetto
del tempo ha compiuto I'anno perfetto » (38 d). Questo perpetuo ritorno costitui-
sce I'approssimazione pitt stretta che il mondo possa dare della durata perpetua del
mondo immutabile, Al di sotto dunque della distensione dell’anima, ¢’2 un tem.
po—quello stesso che noi chiamiamo il Tempo—che non pud esistere senza queste
misure astrali, poiché & « hato con il cielo» (38 b). & un aspetto dell’ordine del
mondo: qualungue cosa noj pensiamo, facciamo o sentiamo, condivide Ia regolari-
ta della locomozione circolare, Ma, cosi dicendo, noi tocchiamo il punto in cui la
meraviglia confina con Penigma: nell'universo dei simboli, il cerchio significa ben
pitt che il cerchio dei geometri e deghi astronomi; sotto la cosmo-psicologia del-
Tanima del mondo, si nasconde Pantica saggezza che ha sempre saputo che i tem-
po ci accerchia, ¢i circonda come P'Oceano. Ecco perché nessun progetto di costi-
tuite il tempo pud abolire la sicurezza che, come tutti gli altri esistenti, noi siamo
el Tempo. Questo & il paradosso da cui una fenomenologia della coscienza non pud
fare astrazione: quando il nostro tempo si disfa sotto la pressione di forze spiritua-
ki di distrazione, cid che viene messo 2 nudo & il letto del fiume, Ia roccia del tem-
po astrale. Vi sono forse dej momenti in cui la discordanza prevale sulla concordan-
za, la nostra disperazione trova, se non una consolazione, quanto meno un soccorso

€ un riposo, nella meravighiosa certezza di Platone che il tempo porta al suo culmi-
ne l'ordine inumano dei corpi celesti.

7 Citato da V. Goldschmidt, op. ¢it, p. 85, n. 5e 6.
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1 :peg ssiamo limitarci a notare il «carattere apertamente metafo.nco 2 a ©
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rativa dell’azione stessa.
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no; basta non fare nulla perché le cose cadano in rovina; attribuiamo al-
lora volentieri la distruzione al tempo stesso. Dell’enigma resta solo un
certo modo di dire: « In realtd il tempo non realizza affatto questa di-
struzione, ma essa si produce, per accidente, nel tempo » (226 b 24-25),
La spiegazione ha forse sottratto al tempo il suo aculeo? Solo fino ad
un certo punto. Che cosa significa il fatto che, se un agente smette di
agire, le cose si disfano? 11 filosofo pud ben negare che il tempo sia in
quanto tale causa di tale declino: una collusione segreta sembra indivi-
duata da una sapienza immemorabile tra 7/ cangiamento che produce di-
sfacimento—oblio, invecchiamento, morte—e il tempo che semplicemen-
te passa.

La resistenza di tale immemorabile sapienza rispetto alla chiarezza
filosofica dovrebbe renderci attenti alla duplice inconcepibilitd che pesa
sullintera analisi aristotelica del tempo. Anzitutto & difficile da concepi-
te Jo statuto instabile € ambiguo del tempo, preso com’? tra il movimen-
to di cul & un aspetto e 'anima che lo discrimina. P difficile ancora
da concepire & il movimento in quanto tale: & lo stesso Aristotele a rico-
noscerlo nel libro 111 della Fisica (201 b 24): non sembra forse « qual-
che cosa d'indefinito » (201 b 24) rispetto ai significati disponibili del-
PEssere e del Non-Essere? E non lo & forse davvero, dal momento che
non & né potenza né atto? Che cosa vogliamo intendere quando lo ca-
ratterizziamo come « I'atto di ¢id che & in potenza in quanto tale » (201 a
10-11) #?

Queste aporie che chiudono la nostra rapida incutsione nella filoso-
fia aristotelica del tempo non sono destinate a svolgere il ruolo di apolo-
gla indiretta a favore della ‘psicologia’ agostiniana. Ritengo, al contra-
tio, che Agostino non ha confutato Aristotele e che la sua psicologia non
pud sostituirsi—ma pud solo aggiungersi—ad una cosmologia. L’evoca-
zione delle aporie caratteristiche di Aristotele intende far vedere come
quest’ultimo non soltanto resiste ad Agostino grazie alla forza delle sue
argomentazioni, ma pill ancora grazie alla forza delle aporie che minano
alla base le sue argomentazioni: infatti, al di I3 dell’ancoraggio del tem-
po nel movimento, quello che tali argomentazioni stabiliscono, le aporie
alle quali vanno incontro dicono qualche cosa dell’ancoraggio del movi-
mento stesso entro la phausis, il cui modo dessere sfugge al controllo ar-
gomentativo magnificamente dispiegato nel libro 1v della Fisica.

1 P.F. Conen, op. ciz., pp. 72-73, accorda volentieri questa duplice inconcepibi-
litd del rapporto del tempo al movimento e del movimento stesso.
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Tale discesa agli inferi, #nonostante la fen?menolog:ia del-ia:%n;.)orah-

3 bbe la forza di sostituire la cosmologia a!la psicologia®  invece
g tove dire che la cosmologia corre il rischio di occultare la psicologia
. {ievemeu;uest’ultima ha occultato la cosmologia? Bisogna arrendersi a
;ises:: costatazione sconcertante, n‘onos'tat.xte il rammarico che ne sente
1 nostro spirito dominato dalla logica di sistema. e desivase dal

Se, in effetti, lestensione del tempo fisico non si lascia envc.\ ol
la distensione dell’anima, vale e con lo stesso rigore la reciproca. Cid be

fa ostacolo alla derivazione inversa & se.m'phcemctnte lo scar‘to, ccEinZ e
rualmente insuperabile, tra la nozione di istante in sens.cl) a;:}-s,totet caﬂ.
quella di presente in senso agostiniano. Per essere per'ls.abx e, 1st1an :omi.
stotelico esige soltanto una rottura opet.ata dallo spmt‘o entro a'bﬂe -
nuita del movimento, in quanto il movimento stesso € -s&;t.togqn:v ile &
numerazione. Ora tale rottura pud essere qu'falunque: qualsiasi }sbz "
ugualmente degno d’essere il presente. Ma 1.1 presente ggo.stmiand; a
remmo noi oggi seguendo Benveniste, & flualsmsx 1stfnte esignato L un
Jocutore come 1*ora’ della sua enunciazione. Che llstav'nte sia semp o
mente qualsiasi e il presente tanto singolare e deterr-mnato quanto de

nunciazione che lo contiene, questo aspetto differenziale comporta I:::

conseguenze per la nostra ricerca. Da un.lfflto, entro una pIc')SPEtt‘w}:;a ata-

stotelica, le rotture grazie alle quali lo spirito distingue due 1Sta'nfldaﬁ’

no a determinare un prima e un poi grazie soltan'to alla capacita ; o-

rientamento del movimento dalla sua causa Verso il suo f:,ﬁetto;' cos po;

so dire: l'avvenimento A precede Y'avvenimento B e l’avven‘1mento ;
succede all’avvenimento A, ma non posso affermare che 1 avvemmentotti-

¢ passato € che I'avvenimento B & futuro. D’altro canto, nella I;ros%e i

va agostiniana, non ¢’® né futuro né passato se non .mn.rapp(;r oI adESi-

presente, vale a dire un istante qualificato dalla enuncigzione che 0 ¢
gna. Il passato & anteriore e il futuro & posteriore solo nspef-to ad un
presente dotato della relazione di au.to-referenz? attestata .dall atto stes-
so di enunciazione. Ne deriva che nella prospettiva agostiniana, il prima-
poi, ciot il rapporto di successione, & est}’anec.) .alle nozioni d‘1 g.resenf.te,
di passato e di futuro e quindi alla dialettica di intenzione e di distensio-
ne che su tali nozioni si innesta.

B questa la piti grande aporia del proble'm\a d.ell tempo—quanto me-
no prima di Kant; sta tutt’intera nella dl.la,hta di istante e di presentf.
Diremo pilt avanti in che modo I'operazione narrativa ad.un tempo la
conferma e le fornisce quella sorta di soluzione che. chiamjamo .poetu;?.
Ora, sarebbe vano ricercare nelle soluzioni che Aristotele fornisce alle
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aporie dell'istante I'indizio di una riconciliazione tra listante cosmologi-
co e il presente vissuto. Tali soluzioni si collocano, a suo avviso, nello
spazio di pensiero dominato dalla definizione del tempo come « qualche
z0sa del movimento ». Se esse sottolineano la relativa autonomia del tem-
po in rapporto al movimento, esse non approdano mai alla sua indipen-
denza.

Che Pistante rappresenti un elemento fondamentale della teotia ari-
stotelica del tempo, il testo sopra citato lo dice abbastanza bene: « Il
tempo scmbra essere cid che & determinato dallistante: e questo riman-
ga come fondamento » (219 a 29). & infatti Pistante che & fine del prima
e inizio del poi. Inoltre ¢ intervallo tra due istanti cid che & sottoponi-
bile a misura e numerazione. A tale proposito, la nozione di istante &
perfettamente omogenea alla definizione di tempo come dipendente dal
movimento quanto al suo substrato: essa esprime soltanto una rottura
virtuale nella continuita che il tempo condivide con il movimento e con
la grandezza in forza dell’analogia tra i tre continui.

L’autonomia del tempo, quanto all’essenza, cosi come Dattestano e
aporie dell’istante, non rimette mai in questione questa dipendenza di
base. E cid che risulta dai piccoli trattati annessi e dedicati all’istante.

Come, ci si chiede, ¢ possibile che 'istante sia in un senso il medesi-
mo € in un senso altro (219 b 12-32)? La soluzione rimanda alla analo-
gia tra i tre continui: tempo, movimento, grandezza. In forza di tale ana-
logia, Ia sorte dell’istante ‘segue’ quella del ‘corpo spostato’. Ora, que-
st’ultimo resta identico in cid che &, anche se & ‘altro per la definizione’:
cosl Corisco ¢ il medesimo in quanto trasportato, ma altro quando & nel
Liceo o quando & nella piazza: « E Poggetto & diverso per il fatto che
ora ¢ qui € ora ¢ Ii; perd all'oggetto spostato segue l'istante, come il
tempo al movimento » (ibid., 22-23). C’& quindi nella aporia solo un so-
fisma per accidens. Pure, il prezzo da pagare & assenza di riflessione cir-
ca gli aspetti che distinguono Pistante dal punto®. Ora, la meditazione

®  Un lettore istruito da Agostino risolvetebbe P'aporia in questi termini: Pistan-

te & sempre altro, nella misura in cui i punti qualsiasi del tempo sono tutti diffe-
renti; inoltre cid che & sempre il medesimo & il presente, nella misura in cui & ogni
volta designato dall’istanza di discorso che lo contiene, Se non si distingue Iistan-
te e il presente, bisogna dite, con D. Ross: « every now is a now », e, in questo
senso, il medesimo; e Y«ora» & altro semplicemente « by being an earlier or a
later cross-section of a movement » (Aristotle’s Physics, a revised text with intro-
duction and commentary, Oxford 1936, p. 867). L’identitd dellistante si riduce cosl
ad una tautologia. Tra i commentatori che hanno cercato, al di 13 del testo di Ari-
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di Aristotele sul movimento, in quanto atto di cid che & in potenza, con-
duce ad una apprensione dell’istante che, senza annunciare il gresent'e
agostiniano, introduce una certa nozione di presente legata all avveni
mento che costituisce I'attualizzazione della potenza. Un certo « primato
dellistante presente decifrato in quello del mobile in atto » * sembra
istituire la differenza tra il dinamismo dellistante e la pura sta.tica de.l
punto, ed esigere che si parli di istante presente e, per connessione, di
passato e futuro. Ed ¢ quello che vedremo piti avanti.

La seconda aporia dell’istante pone un analogo problema. In che sen-
so si pud dire che « il tempo & continuo a causa dell’istante, ma & anche
diviso secondo listante » (220 a 4)? La risposta, secondo Aristotele, non
comporta alcuna aggiunta alla semplice relazione tra il prima e il poi.:
qualsiasi frattura entro un continuum distingue e unisce. Cosi, la dupli-

stotele, una risposta meno tautologica all’aporia, P.F. Conen cita (p. 81) Brocker,
per il quale Vistante sarebbe il medesimo come substrato nel senso chf-: « das was
jeweilig jetzt ist, ist dasselbe, sofern es Gegemwart ist, jeder Zeipunkt ist, wenn er
ist und nicht war oder sein wird, Gegenwart ». L'istante sarebbe sempte differen-
te nella misura in eni « jeder Zeitpunkt war erst Zukunft, kommt in die Clw"egenwart
und gebt in die Vergangenbeit » (ibid.). Detto altrimenti, I'istante sarebbfe in un sen-
so il presente, in un altro senso un punto del tempo, il presente sempre 11\ medesimo
percorrendo punti di tempo continuamente differenti. Questa soluzione & ﬁIosof.lcaw
mente soddisfacente, nella misura in cui riconcilia il presente e listante, Ma biso-
gna riconoscere che non & quella di Aristotele, tanto rompe con 'uso abituale del-
Iespressione ho poré, nel senso di substratum, e non rende conto della refere:':lza
dellistante in quanto tale all’identitd del trasportato che quella dellistante & rite-
nuta « seguire ». P.F, Conen (op. cit., p. 91) propone una interpretazione c:I:_ue, co-
me quella di Ross, non vorrebbe allontanarsi dal testo di Aristotele e non ricorre-
rebbe alla distinzione tra il presente e Pistante; Pidentitd dell'istante sarebbe la si-
multaneitd condivisa da movimenti differenti. Ma questa interpretazione, che ev%ta
Agostino solo per far ricorso a Kant, si distanzia dall’argomentazione atistotelica
che fa portare tutto il peso dell’identitd dell'istante sulla relazione pri'ma:dopo, 1a
quale, da un altro punto di vista, costruisce una alternativa cteatrice di dlﬂ.?erenzfa.
V. Goldschmidt scarta questo ricorso alla simultaneitd per interpretare Pidentitd
dell’istante: « essere in un solo e medesimo istante » (218 a 11-12) non pud _voler
dite essere simultaneo, ma avere il medesimo substraro: « Il soggetto comunica lzf
sua unitd al movimento di cui il prima-dopo pud essere doppiamente qualificato di
identico: in quanto & un solo ed unico movimento che ne & il substrato e quanto
alla sua essenza distinta dal movimento in quanto ogni istante fa passare all’atto
la potenzialit del mobile » {p. 50). Questa attualitd dell’istante, fortemente sotto-
lineata nel commento di V. Goldschmidt, & finalmente cid che fa il dinamismo del-
listante, al di 14 dell’analogia tra Distante e il punto.

V. Goldschmidt, op. cit., p. 46.
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ce funzione dell’istante, come frattura e come legame, non dipende af-
fatto dall’esperienza del presente ¢ deriva interamente dalla definizione
del continuo mediante la divisibility senza fine. Eppure, Aristotele non

ha ignorato la difficolta che si incontra nel conservare, qui, la solidarie- -

ta tra grandezza, movimento e tempo: il movimento pud arrestarsi, non
il tempo. In questo, listante non ‘corrisponde’ al punto, se non « in un
certo senso » {pos) (220 a 10): in effetti, & soltanto in potenza che Pistan-
te divide. Ma che cos’¢ una divisione in potenza che non pud mai passa-
re all’atto? E solo quando trattiamo il tempo come una linea, per defini-
zione in stato di quiete, che Ia possibilitd di dividere il tempo diventa
concepibile. Deve quindi esserci qualche cosa di specifico nella divisio-
ne del tempo mediante Vistante. Pit, ancora, nel potere di quest’ultimo
di garantire la continuita del tempo. In una prospettiva come quella di
Aristotele, dove I'accento principale & posto sulla dipendenza del tempo
rispetto al movimento, la potenza unificatrice dell’istante si fonda sul-
'unita dinamica del mobile che, pur passando attraverso una molteplici-
ta di punti fissi, resta un solo e identico mobile. Ma I*ora’ dinamico che
corrisponderebbe all’unita del movimento del mobile richiede una anali-
si propriamente temporale, che supera la semplice analogia grazie alla
quale Vistante corrisponde in qualche modo al punto. Non ¢ forse a que-
sto proposito che I'analisi agostiniana viene in aiuto a quella di Aristo-
tele? Non bisogna forse cercare nel triplice presente il principio della
continuitd e della discontinuita Propriamente temporali?

Di fatto, i termini ‘presente’, ‘passato’, “futuro’ non sono affatto e-
stranei al vocabolario aristotelico ; ma non vuol vedervi che una determi-
nazione dell’istante e della relazione prima-poi %, 11 presente, per Iui, non

¢ che un istante situato. E di un tale istante presente che danno conto le -

espressioni del linguaggio ordinario considerate nel capitolo 13 della Fj-
sica (libro 1v) 2. Ora, queste ultime si lasciano facilmente ridurre all’ar-

Z Lo slittamento da un vocabolario all’altro pud essere osservato in questa no-
tazione fatta come en passant: «Ed il tempo & identico, simultaneamente, in ogni
luogo; ma come anteriore ¢ posteriore non & identico, petché anche il cangiamento

(mellousa) & diverso » (22 b 5.8). Aristotele passa cosl senza difficolta dalle idee di
istante e di prima-dopo a quelle di bresente, passato, futuro nella misura in cuj &
la sola pertinente per la discussione delle apotie I'opposizione tra identiti e diffe-
renza.

¥ E nella prossimity dj analisi dedicate alle espressioni del linguaggio ordinario
(«ora», «un giomo », «gid», «improvvisamente ») che Aristotele fa ricorso al
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matura logica dell’argomentazione che pretende risolvere le aporie del-
Pistante. La differenza tra istante qualsiasi e istante situato o presente,
non &, a questo proposito, pili pertinente per Aristotele, che la referen-
za del tempo all’anima. E come solo un tempo numerato realmente esi-
ge un’anima che distingue e che conta effettivamente gli istanti, cosi solo
un istante determinato si designa come istante presente. La stessa argo-
mentazione che non vuole conoscere nient’altro che il numerabile del mo-
vimento, che pud essere senz’anima, vuole ugualmente conoscere solo
listante gualsiasi, ciod precisamente « cid per cui il prima e il poi (del
movimento) sono numerabili » (219 b 26-28),

Niente, quindi, in Aristotele esige una dialettica tra Pistante e il pre-
sente, se non la difficolta, riconosciuta, a tener ferma fino alla fine la cor-

rispondenza tra Uistante e il punto, wells sua duplice funzione di divisio-
ne e di unificazione. B su questa difficolta che potrebbe innestarsi una
analisi di tipo agostiniano sul triplice presente #. Secondo questa analisi,

vocabolario del presente, del passato e del futuro: «L’istante & la continuitd del
tempo, come si disse; difatti, esso collega il tempo trascorso e quello che sarj, ed
& limite (peras} di tempo, perché esso & principio di un tempo e fine di un altro »
(222 a 10-12). Una volta ancora Aristotele confessa Pimperfezione dell’analogia con
il punto: « Cid, perd, non si pota con la stessa evidenza con cui si notano le pro-
prietd del punto fermo, perché Vistante divide solo in potenza » (ibid., 13.14). PF.
Conen, che non ha seguito Bricker nalla sua interpretazione della prima aporia
(listante differente e medesimo), si accosta a lui nella sua interpretazione della se-
conda aporia (I'istante divisore e unificatore); a suo avviso Aristotele ha avuto
due nozioni dell’istante: fin tanto che lo considerava come uno quanto al substrato
e come differente quanto all’essenza, lo concepiva in relazione ad una molteplicits
di punti di una medesima Linea. Invece, quando considerava T« ora » in una certa
misura come l'unitd del corpo in movimento, concepiva che listante producesse il
tempo, nella misura in cui segue il destino del cotpo nella preduzione del suo mo-
vimento: « Secondo Ia prima concezione, numerosi ‘ora’ cottispondono a numerosi
punti statici; secondo la seconda, un ‘ora’ dinamico corrisponde al corpo che si
muove » (p, 115). Pure, P.F, Conen pensa di poter riconciliate i extremis le due
nozioni {(pp. 115s.). Qui ancora il ricorso di V, Goldschmidt alla nozione di istan-
te dinamico, espressione dellatto della potenza, confetma e chiarisce Vinterpretazio-
ne di Conen.

% Senza andare in questa direzione, V. Goldschmidt osserva, a proposito delle
analisi del cap. x111: « Qui non si tratta piti del tempo nel suo divenire, indiffe-
tenziato, ma di un tempo strutturato, e strutturato a partire dall’istante presente,
11 quale non determina pitt soltanto il prima e il poi (220 a 9), ma, pilt precisa-
mente, il passato e il futuro » {op. cit., p. 98). Bisogna allora distinguere un senso
Stretto ¢ un senso lato, o, se si preferisce, derivato, delPistante: « L'istante presen-
te &, allora, non pitt considerato in s&, ma rapportato ad ‘altra cosa’, a2 un futuro
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in effetti, solo un presente carico del passato recente e del futuro prossi-
mo pud unificare il passato e il futuro, mentre, al tempo stesso, li distin-
gue. Ma, per Aristotele, distinguere il presente dall’istante e il rapporto
passato-futuro dal rapporto prima-poi votrebbe dire minacciare la dipen-
denza del tempo rispetto al movimento, unico principio ultimo della fi-
sica.

E in questo senso che abbiamo potuto dire che tra una concezione
agostiniana e una concezione atistotelica non si di transizione pensabi-
le. E solo con un salto che si pud passare da una concezione nella quale
I'istante presente & solo una variante, nel linguaggio ordinario, dell’istan-
te, di cui la Fisica & il testo di referenza, ad una conceziont in cui il pre-
sente dell’attenzione fa riferimento a titolo primario al passato della me-
moria € al futuro dell’attesa. Non soltanto non si passa da una prospet-
tiva sul tempo all’altra se non con un salto, ma tutto avviene come se
Puna fosse condannata ad occultare Talira 2. Eppure, le difficolta pro-

(‘verrd’} o a un passato (‘2 venuto’) ancota vicino, il tutto inglobato nel termine di
0g¢i... Assistiamo quindi, a partire dall’istante puntuale, ad un movimento di espan-
sione verso il passato e il futuro, vicini o lontani, nel corso del quale degli avveni-
menti «altri » rapportati al presente formano, ogni volta, con questo un lasso di
tempo determinato e quantificabile » (227 2 27) {p. 99). Una certa polisemia del{istan-
te sembra allora inevitabile (« in quanti sensi si prende listante » 222 b 28}, come
suggetiscono le espressioni del linguaggio ordinario esaminate nel capitolo x1v (le
quali, secondo gradi diversi, si riferiscono all’istante presente); V. Goldschmidt com-
menta: « L'istante stesso che era servito a determinare il tempo mediante Panteriore
e il posteriore, ¢ che, in questa finzione, era sempre ‘altro’ 719 b 25), & ora situato e
compreso come istante presente, a partire dal quale, nelle due direzioni, anche se
con sensi opposti, si organizzano Vanteriore e il posteriore » (op. cit., p. 110),

% Se una transizione da Aristotele ad Agostino poteva essere trovata nella dot-
trina di Atistotele, non sarebbe pilt che nelle aporie dell’istante secondo la Fisica,
nella teoria del tempo secondo I'Efica e la Poetica? E la via che esplora V. Goldsch-
midt (op. cit., pp. 159-174); il piacere, in effetti, sfuggendo ad ogni movimento e
a ogni genesi, costituisce un tutto compiuto che non pud essere che una produzio-
ne istantanea; la sensazione, ugualmente, si produce d’un sol tratto; a pit forte ra-
gione la vita felice che ¢i sottrae alle vicissitudini della fortuna. Se le cose stanno
cosl, & nella misura in cui Pistante & quello di un atto, che & anche una operazione
di coscienza, nella quale « Patto trascende il processo genetico di cui pure 2 il te-
mine » (op. cit., p. 181), Questo tempo non & pitt quello del movimento, sottopo-
sto al regime dellatto imperfetto della potenza. E quello di un atto compiuto. A
tale proposito, se il tempo tragico non raggiunge mai il tempo fisico, si accorda con
quello dell’etica: il tempo che « accompagna » lo svolgimento della favola non &
quello di una genesi, ma quello di una azione drammatica considerata come un tut-
to; & il tempo di un atto e non di una genesi (o0p. cit., pp. 407-418). Le mie anali-
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prie all'una e all'altra prospettiva esigono che le due prospettive siano
conciliate; a tale proposito, la conclusione del confronto tra Agostino e
Aristotele ¢ chiara: non & possibile affrontare il problema del tempo
muovendo da uno solo dei due estremi, I'anima o il movimento. La sola
distensione dell’anima non pud produrre Pestensione del tempo; il solo
dinamismo del movimento non pud produrre la dialettica del triplice pre-
sente.

La nostra ambizione sara quella di far vedere come Ia poetica del rac-
conto contribuisce a congiungere quello che la speculazione separa. La
nostra poetica del racconto ha bisogno della complicita cosi come del con-
trasto tra la coscienza interna del tempo e la successione oggettiva, per
rendere pilt urgente la ricerca delle mediazioni narrative tra la concor-
danza discordante del tempo fenomenologico e la semplice successione

del tempo fisico.

si della Poetica di Aristotele in Tempo e Racconto 1 si accordano con questa con
clusione. Questa conseguenza della teoria aristotelica del tempo & impressionante
ma non porta da Aristotele ad Agostino. Listante-totalita dell’Erics non si distin-
gue dall'istante-limite della Fisica se non per sottrarsi al tempo. Non si pud pits
dire di lui che & « nel tempo ». Per conseguenza, secondo L'analisi di V. Goldsch-
midt, & meno in direzione di Agostino che di Plotino e di Hegel che mira listante-
totalitd dell’Etica e, eventualmente, della Poetica.
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Capitolo secondo
TEMPO INTUITIVO O TEMPO INVISIBILE?
Husserl di fronte a Kant

1! confronto tra il tempo dell’anima secondo Agostino e il tempo del-
Ia fisica secondo Aristotele non ha ancora esaurito Paporetica del tempo;
tutte le difficoltd della concezione agostiniana non sono nemmeno state
portate alla luce. Linterpretazione del libro x1 delle Confessioni ha con-
tinuato ad oscillare tra squarci di visione e tenebre di incertezza, Talora
Agostino esclama: Ecco, io so! Ecco io credo! Talora si interroga: Ma
forse ho solo creduto di vedere? Ma davvero capisco quel che credo di
sapere? C’¢ dunque qualche ragione fondamentale che costringe la co-
scienza del tempo entro questa alternanza di certezza e di dubbio?

Se ho scelto di interrogare Husser] a questo punto della ricerca sul-
P'apotetica del tempo, la ragione sta in quella che ai miei occhi & I’ambi-
zione principale della sua fenomenologia della coscienza interna del tem-
po, € ciod fare apparire il tempo stesso mediante un metodo adeguato e
in tal modo liberare la fenomenologia da qualsiasi aporia. Ora, I'ambi-
zione di fare apparire il tempo in quanto tale si scontra, senza alcuna riu-
scita, con la tesi essenzialmente kantiana dell'invisibilita di questo tem-
po che, nel capitolo precedente, compariva sotto il titolo del tempo fisi-
co e che ritorna nella Critica della Ragion pura sotto il titolo del tempo
nbiettivo, vale a dire del tempo implicato nella determinazione degli og-
getti. Per Kant il tempo obiettivo, nuova figura del tempo fisico entro
una filosofia trascendentale, non appare mai in quanto tale, ma resta sem-
pre un presupposto.
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Seconda sezione
POETICA DEL RACCONTO:
STORIA, FINZIONE, TEMPO




E venuto il momento di sottoporre a verifica I'ipotesi principale di
questa quarta parte, e cioe che la chiave del problema della rifigurazione
sta nella maniera in cui la storia e la finzione, prese congiuntamente, of-
frono alle aporie del tempo che la fenomenologia ha fatto emergere, la
replica costituita da una poetica del racconto.

Nell’abbozzo dei problemi collocati sotto mimesis 111 !, abbiamo iden-
tificato il problema della rifigurazione con quello della referenza incro-
ciata tra storia e finzione, ¢ ammesso che il tempo umano procede da
questo incrocio nell’ambito dell’agire e del soffrire.

Al fine di rispettare la dissimmetria tra le rispettive prospettive del-
la storia e della finzione, noi ripartiremo da una apprensione decisamen-
te dicotomica di tali prospettive. Nei primi due capitoli di questa sezio-
ne intendiamo rispettare pienamente la specificita della referenza del rac-
conto storico, poi quella del racconto di finzione. E necessario procede-
re cosl, affinché la congiunzione tra la storia e la finzione nel lavoro di
rifigurazione del tempo, conservi fino in fondo il suo rilievo paradossa-
le. La mia tesi, a questo punto, & che 'unico modo che la storia ha di ri-
spondere alle aporie della fenomenologia del tempo consiste nell’elabo-
razione di un terzo-tempo—il tempo propriamente storico—che fa me-
diazione tra il tempo vissuto e il tempo cosmico. Per dimostrare la tesi,
si farh appello alle procedure di connessione, prese a prestito alla stessa

v Tempo e racconto, t. 1, pp. 117ss.

153



Poetica del racconto: storia, finzione, tempo

pratica storica, procedure che assicurano lg reiscrizione del tempo vissy-
to sul tempo cosmico: calendario, serie di generazioni, atchivi, documen-
to, traccia. Per la pratica storica, queste procedure non fanno alcun pro-
blema: solo se vengono messe in rapporto con le aporie del tempo appa-
re, per un pensiero della storiz, il carattere poetico della storia rispetto
alle difficolta della speculazione.

Alla reiscrizione del tempo vissuto sul tempo cosmico, sul versante
della storia, corrisponde, sul versante della finzione, una soluzione oppo-
sta delle medesime aporie della fenomenologia del tempo, cio? le varig-
zioni immaginative che la finzione opera sui temi principali di, tale feno-
menologia. Cosi, nei capitoli 1 ¢ 1, il rapporto tra la storia e 1a finzione,
quanto alla loro tispettiva efficacia di rifigurazione, restery segnata col
segno dell’opposizione. Pure, la fenomenologia del tempo resterd come
la comune misura senza la quale il rapporto tra finzione e storia restereh-
be assolutamente insolubile.

Faremo, successivamente, nei capitoli 111 e Iv, un passo in direzione
del rapporto di complementariets tra la storia e la finzione, prendendo
come pietra di paragone il problema classico del rapporto del racconto,
sia storico che di finzione, nei confront della redltd. La riformulazione
del problema ¢ della sua soluzione giustificherd il cambiamento termino-
logico che ci ha portati a preferire il termine di rifigurazione rispetto a
quello di referenza, Preso dal versante della storia, il problema classico
della referenza era, in effetti, quello di sapere che cosa si vuol dire quan-
do si dichiara che il racconto storico s; rapporta ¢ degli avvenimenti che
si sono realmente prodotti nel passato. E precisamente il significato con-
nesso col termine ‘realt®’, applicato al passato, che spero di rinnovare.

Avtemo cominciato a farlo, almeno implicitamente, legando la sorte di
questa espressione all’invenzione (nel duplice senso di creazione e di sco-
perta) del terzo-tempo storico. Ma quella sorta di sicurezza che Ia rei-
scrizione del tempo vissuto sul tempo cosmico avrd potuto suscitare, si
dilegua dal momento in cui ¢ s misura col paradosso connesso con
Pidea di un passato scomparso che pure fu—tu ‘reale’. Questo paradosso
Pabbiamo accuratamente tenuto a distanza dal nostro studio dellinten-
zionalitd storica? a favore di un artificio di metodo: posti di fronte alla
nozione di avvenimento, abbiamo scelto di separare i criteri epistemolo-
gici dell’avvenimento da quelli ontologici, al fine di restare entro i con-
fini di una ricerca consacrata al rapporto tra la spiegazione storica e la

r Ibid., p. 263,
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configurazione mediante costruzionf: delliintrigo. Questi crite;i ontolf-
gici sono quelli che ritornano in primo piano con %1 ?oncgt.to paissaalcz
‘reale’. A quest’ultimo infatti sogg'iace una on::olog.la. imp d‘?ta, gzazr:ene
la quale le costruzioni dello ‘StO:‘CICO ha.nno lambmuﬁne h1 esse ; dele
ricostruzioni pitt o meno approssimate risp?tto 2 quello che -u? tgl oo ¢
stato ‘reale’. Tutto avviene come se lo storico si sapesse vinco ; o arti
debito nei confronti degli vomini del passato, nei confzfonu ei n:; dl
. compito di una riflessione aﬁlosc?ﬁca portare ?lla.h?ce i pr?is:igi) H
questo ‘realismo’ tacito che non riesce a'd.abo.hre il costrut ! io-
militante della maggior parte degli storici e:pmtemol?gh I;aremo oo
me di rappresentanza (o di luogotenenza) al rapporti tra le cos;ru;:o !
della storia e il loro cotrispettivo, ciot un passato ad un tempo a oli p
presetvato nelle sue tracce. Il paradosso che inetisce questa nom;n:on-
rappresentanza (o di luogotenenza) mi .ha sug‘gento‘d‘l s-ottdc?porr:ri, con
cetto ingenuo di passato ‘reale’ alla vemﬁca di alqum g’ra? i gc;?Analo ¢
ramente ispirati dal Sofiszz di Platone: il Medes1m-o, lf‘-x tr?i, ; gre: »
Diciamo subito che non ci aspettiamo da questa d.mlettlca edz:t rapp <
sentanza che essa tisolva il paradosso che segna il oorfc‘etto \f passad
‘reale’, ma che essa problematizzi il concetto stesso ch realta al{iianr i
viene applicato al passato. Esiste, sul versante della ﬁnzmne,' qualche e
lazione al ‘reale’ che si possa dire corr1spomf¥ente a q}mlla di ?ppres "
tanza? Sembra, a prima vista, che ‘quest’u'ltlma relam.one'deb a .restatie
senza alcun parallelo, nella misura in cui i 'persona‘tfggi, g1’1 ?[‘vvefa;m::sa:
gli intrighi progettati dalle finzioni narrative sono ‘1rre.alx - Tra i c{) s
to ‘reale’ e la finzione ‘irreale’, 'abisso pare rgvallcablle. pna ing agl :
pitt raffinata non dovrebbe comungue fermarm.a questa dicotomia e eq
mentare tra ‘reale’ e ‘irreale’. Impareremo, grazie al capitolo 113, a prf:za
zo di quali difficoltd Iidea di passato ‘reale’ pud essere mantenuta e X
quale trattamento dialettico deve essere ‘sott.opost.a:. A{lalo.gamej?te: pe
Iirrealty’ delle entitd di finzione. Dicendole ‘1rrea1'1 , noi carat'terizzmgm
queste entitd in termini soltanto negativi. L&? ?ﬁnzm.vm. hann.o ino t:;': e-
gli effetti che esprimono la loro funzione positiva di r1ve1a21qne e di tra-
sformazione della vita e dei costumi. E quirfdi sul versante di una teori;z
degli effetti che bisogna orientare ora la ricerca. Al.:v'b1am? pex;:orso 1
metd del cammino in questa direzione quando abbiamo introdotto, a
termine di Tempo e racconto 11, la nozione di mondo del. testo, nel sen-
so di un mondo che noi potremmo abitare e nel quale dIS‘pxeg.aref le no-
stre potenzialitd piti proprie 3, Ma questo mondo del testo costituisce ap-

3 Tempo e racconto, t. 11, cap. 1V.
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pena una trascendenza nell'immanenza; a questo titolo resta qualcosa del
testo. La seconda metd del cammino consiste nella mediazione che la
lettura opera tra il mondo di finzione del testo e il mondo effettivo del
lettore. Gli effetti della finzione, effetti di rivelazione e di trasformazio-
1nei sono, essef.xzialmenltle, effetti di lettura*. E attraverso la lettura che
a letteratura ritorna alla vita, ciog al campo dell’agire e del i -
prio dell’esistenza. E quindi sul camminolzii una tioria dellas{l)eﬁtz::apcr}?e
cerch‘er-e-mo di determinare la relazione di wpplicazione che costituisce
Pequivalente della relazione di rappresentanza nell’ambito della finzione
L’ultima tappa della nostra ricerca delle interconnessioni tra storia;
e finzione ci condurra al di 13 della semplice dicotomia, e anche della
convergenza, tra il potere della storia e quello della finzione di rifigura-
re il tempo: in altre parole ci riporterd al cuore del problema che, nel
nostro primo volume, abbiamo designato con il termine di referenz; in-
crociata tra storia e finzione °. Per ragioni pit volte enunciate, noi prefe-
riamo paslare adesso di rifigurazione incrociata per dire gh ;ﬁetti con-
giunti della storia e della finzione sul piano dell’agite e del patire uma-
no. Per poter accedere a questa problematica ultima, bisogna allargare
lo spazio di lettura aprendolo ad ogni forma di grafia: alla.storiografia
cosi come alla letteratura. Una teoria generale degli effetti ne deriva, la
'quale consente di seguire, fino al suo stadio ultimo di corzcreiz‘zzazz’o’ne
il lavoro di rifigurazione della praxis mediante il racconto, preso in tut:
ta la sua estensione. Il problema sara allora quello di far vedere come la
t{ﬁgurazione del tempo mediante la storia e 1a finzione si concretizza gra-
zie ai _prestiti che intercorrono reciprocamente tra i due modi narrativi.
(?uestx prestiti consisteranno in questo: che I'intenzionalith storica si rea-
jii,tzza esc?lo incorporando alla sua prospettiva le risorse di messa in forma
i {E}\zzzone che derivano dall’immaginario narrativo, mentre intenzio-
nalitd del racconto di finzione produce i suoi effetti di svelamento e di
tras:formazione dell'agire ¢ del patire solo assumendo simmetricamente
1(? tisorse di messa in forma di storia che le offrono i tentativi di ricostru-
(zi{one c‘ieI passato effettivo. Da questi scambi intimi tra messa in forma
cone s, s anle e o e, & frone &l e
i empo umano e che non &
altro ch.e il tempo raccontato. Al fine di sottolineare l'interioritd reci-
proca di questi due movimenti incrociati, vi dedicheremo un unico ca-
pitolo, il quinto di questa sezione. '

Tempo e racconto, t. 1
. , t. 1, pp. 124-126,
> Ibid., pp. 126133.
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Restera il compito di interrogarci sulla natura del processo di tota-
lizzazione che permette ancora di designare mediante un singolare collet-
tivo il tempo cosi rifigurato dal racconto. Sard questo Poggetto degli ul-
timi due capitoli del Tempo raccontato.

11 problema sara quello di sapere cid che, sul versante del racconto,
sia di finzione che storico, tisponde al presupposto dell’unicita del tem-
po. Un nuovo senso del termine ‘storia’ apparird a questo punto, senso
che va al di Ia della distinzione tra storiografia e finzione, e che ricono-
sce quali migliori sinonimi i termini di coscienza storica e di condizione
storica. La funzione narrativa, presa in tutta la sua ampiezza, dagli svi-
Juppi dell’epopea 2l romanzo moderno, dalla leggenda alla storiografia,
si definisce, in ultima istanza, a partire dalla sua ambizione di rifigurare
1a condizione storica e di elevarla al rango di coscienza storica. Questo
senso nuovo che il termine di ‘storia’ assumera al termine della nostra
indagine, € attestato dalla stessa semantica del termine, il quale designa
da almeno due secoli, in un gran numero di lingue, ad un tempo la tota-
lita del corso degli avvenimenti e la totalith dei racconti che fanno rife-
rimento a questo corso. Questo doppio senso del termine ‘storia’ non
deriva affatto da una spiacevole ambiguita del lingnaggio, ma attesta un
altro presupposto, soggiacente alla coscienza globale che non abbiamo
della nostra condizione stotica e cioé che, come il termine “tempo’, cosl
il termine ‘storia’ designa anch’esso un singolare collettivo, che inglo-
ba i due processi di totalizzazione in corso, tanto al livello della storia

racconto ohe al livello della storia effettiva. Questa correlazione tra una
coscienza storica unitaria e una condizione storica ugualmente indivisi-
bile diventa cost I'ultima posta in gioco della nostra indagine sulla rifi-
gurazione del tempo grazie al racconto.

11 lettore avrd riconosciuto facilmente il tono hegeliano in questa for-
mulazione del problema. Ecco perché non abbiamo creduto possibile sot-
trarci al dovere di esaminare le ragioni che rendono necessatio passare
attraverso Hegel e quelle pitt forti di rinunciare a Hegel. Sard Poggetto
del nostro penultimo capitolo. Ora, se & necessario, come crediamo,
pensare la condizione e la coscienza storiche come un processo di tota-
lizzazione, bisognera dire che tipo di mediazione imperfetta tra il futu-
ro, il passato e il presente & in grado di prendere il posto della media-
zione totale secondo Hegel. Questo problema dipende da una ermeneu-
tica della coscienza storica, cioé da una interpretazione del rapporto che
il racconto storico e il racconto di finzione presi insieme intrattengono
con Vappartenenza di ciascuno di noi alla storia effettiva, come agente
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e come paziente. Questa ermeneutica, a differenza della fenomenologia
e dell’esperienza personale del tempo, ha I'ambizione di esprimere diret.
tamente al livello della storia comune le tre grandi estasi del tempo: j
futuro sotto il segno dell’orizzonte di attesa, il passato sotto il segno del.
la tradizione, il presente sotto il segno dell’intempestivo. Cosi potri es.
ser conservato lo slancio dato da Hegel al processo di totalizzazione, sen-
za pitt cedere alla tentazione di una totalita compiuta. Con questo gioco
di rinvii tra attesa, tradizione e insorgenza intempestiva del presente sj
compira il lavoro di rifigurazione del tempo grazie al racconto.

Riserveremo per il capitolo conclusivo il problema di sapere se la cor-
relazione tra il racconto e il tempo & ugualmente adeguata sia gquando il
racconto viene preso mella sua funzione di totalizzazione di fronte alla
presupposizione dell'unitd del tempo che quando @ considerato dal pun-
to di vista dell’incrocio delle rispettive prospettive referenziali della sto.
riografia e del racconto di finzione. Questo problema dipendera da una
riflessione critica sui limiti che incontra la nostra ambizione di risponde-
re alle aporie del tempo mediante una poetica del racconto.
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: Capitolo primo
TRA IL TEMPO VISSUTO E IL TEMPO
UNIVERSALE: IL TEMPO STORICO

Nell’attuale stato della discussione sulla filosofia della storia, si rico-
nosce volentieri che la sola scelta & tra una speculazione sulla storia uni-
versale, alla maniera hegeliana, e una epistemologia della scrittura della
storia, alla maniera della storiografia francese o della filosofia analitica
della storia di lingua inglese. Una terza opzione, aperta dalla ruminazio-
ne delle aporie della fenomenologia del tempo, consiste nel riflettere sul
posto del tempo stotrico tra il tempo fenomenologico e il tempo che la
fenomenologia non riesce a costituire, che lo si chiami tempo del mon-
do, tempo obbiettivo o tempo ordinario.

Ora, la stotia rivela una prima volta la sua capacitd creatrice di rifi-
gurazione del tempo grazie all’invenzione e all’uso di cetti strumenti di
pensiero quali il calendatio, I'idea di successione delle generazioni e quel-
la, connessa, del triplice regno dei contemporanei, dei predecessori e dei
successori, infine e soprattutto facendo ricorso ad archivi, documenti e
tracce. Questi strumenti di pensiero hanno questo di notevole: essi svol-
gono il ruolo di connettori tra il tempo vissuto e il tempo universale. A
questo titolo stanno ad attestare la funzione poetica della storia, e lavo-
rano alla soluzione delle aporie del tempo.

Pure, il loro contributo all’ermeneutica della coscienza storica appa-
re soltanto al termine di un lungo lavoro riflessivo che non dipende gix
pitt dall’epistemologia della conoscenza storica; per lo storico, questi con-
nettori restano, come abbiamo appena detto, semplici strumenti di pen-
siero; lo stotico ne fa largo uso, senza interrogarsi circa le loro condizio-
ni di possibilitd, o meglio di significanza. Ora, tali condizioni appaiono
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solo se si mette il loro funzionamento in rapporto con le aporie del tem-
po, sulle quali lo storico, in quanto tale, non & tenuto a interrogarsi.

Questi connettori del tempo vissuto e del tempo universale hanno in
effetti in comune la capacita di riversare sull'universo le strutture narra.
tive descritte nella nostra seconda parte. E il Ioro modo di contribuire
alla rifigurazione del tempo storico.

1. Il tempo del calendario

Il tempo del calendario & il primo ponte gettato dalla pi&:?ica stotica
tra il tempo vissuto e il tempo cosmico. Costituisce una creazione che
non dipende in modo esclusivo da una sola delle due prospettive sul
tempo: se partecipa di entrambe, la sua istituzione costituisce Uinvenzio-
ne di un terzo-tempo.

Questo terzo-tempo, & vero, per diversi aspetti non & altro che Pom-
bra portata sul piano della pratica storica da una entita assai pit conside-
revole, alla quale non s’addice pit il nome di istituzione, ancor meno
quello di invenzione: questa entitd pud essere designata sia pure in mo-
do globale e approssimativo con il termine di tempo mitico. Costeggia-
mo qui un ambito nel quale abbiamo scelto di non entrare, da quando
abbiamo adottato come punto di partenza della nostra ricerca sul raccon-
to, da un lato epopea e dall’altro la storiografia. La frattura tra i due
modi narrativi ¢ gid consumata quando la nostra analisi inizia. Ora il
tempo mitico ci riporta al di qua di tale frattura, in un punto della pro-
blematica del tempo in cui quest’ultimo abbraccia ancora la totalith di
cid che noi desighamo da un lato come mondo e dall’altro come esisten-
za umana. Il tempo mitico si & gia profilato nella filigrana del lavoro con-
cettuale di Platone per il Timeo e di Aristotele per la Fisica. Ne abbia-
mo indicato la traccia nel famoso aforisma di Anassimandro . Ora & pro-
ptio il tempo mitico che ritroviamo all’origine dei condizionamenti che
presiedono alla costituzione del calendario. Dobbiamo quindi risalire al
di 1 della frammentazione tra tempo mortale, tempo storico, tempo co-
smico—frammentazione gi3 consumata quando la nostra meditazione co-
mincia—per evocare con il mito un ‘grande tempo’ che avvolge, secondo
il termine consetvato da Aristotele nella sua Fisica 2, ogni realtd. La fun-

1 Cfr., sopra p. 25.
2 Aristotele, Fisica, 1v, 12, 220 b 1-222 a 9,
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zione principale di questo ‘grande tempo’ ¢ quella di regolare il tempo
delle societd—e degli uomini che vivono in societd—rispetto al tempo
cosmico. Il tempo mitico & ben lontano dallo sprofondare il pensiero nel-
le brume nelle quali tutte le vacche sono nere, anzi instaura una scan-
sione unica e globale del tempo, ordinando in relazione reciproca cicli di
differente durata, i grandi cicli celesti, le ricorrenze biologiche e i ritmi
della vita sociale. E in questo modo che le rappresentazioni mitiche han-
no contribuito all’istituzione del tempo del calendario ®. Ancora, non bi-
sogna trascurare, parlando di rappresentazione mitica, la congiunzione
tra mito e rito *, In effetti & grazie alla mediazione del rito che il tempo

3 L’analisi che intendiamo svolgere pud essere chiamata trascendentale, nel sen-
so che si rivolge all’aspetto wniversale dellistituzione del calendario, Essa si distin-
gue, senza escluderlo, dall’approccio genetico pratico dalla Scuola sociologica fran-
cese dell’inizio del secolo, che affrontava il problema del calendario nell’arabito
dell’origine sociale delle nozioni correnti e tra queste, quella di tempo. 11 pericolo
¢ allora quello di fare di una coscienza collettiva la fonte di tutte le nozioni, alla
stregua del Nous plotiniano. Questo pericolo & massimo in Durkheim ne Le forme
elementari della vita religiosa {tr. it. Edizioni di Comunita, Milano 1982), per il
quale origine sociale e origine religiosa tendono a confondersi; & minore il perico-
lo in Maurice Halbwachs in Mémoire er Société, cit, ripubblicata col titolo La Mé-
moire collective, cit.; il progetto di genesi totale dei concetti & qui ricondotto z
proporzioni pill modeste, Ia memeoria collettiva viene infatti attribuita ad un grup-
po vicino piuttosto che alla societd globale. Ma, in occasione di problemi di ori-
gine, vengono posti in termini eccellenti dei problemi di struttura. La differenzia-
zione di momenti distinti, inerenti alla concezione del tempo, scrive Dutkheim,
« non consiste semplicemente in una rievocazione parziale o integrale della nostra
vita passata; ma & uno schema astratto e impetrsonale che avvolge non soltanto la
nostra esistenza individuale, ma quella dell’umanitd. E come un quadro illimitato
in cul tutta la durata & dispiegata sotto lo sguarde dello spirito in cui tutti gli av-
venimenti possibili possono essere collocati in rapporto 2 punti di riferimento fissi
e determinati... Questo basta gid a far intravvedere che una tale organizzazione de-
ve essere collettiva» (Le forme elementari della wvita religiosa, ‘Introduzione’, p.
12), 1I calendario & lo strumento adeguato di questa memoria collettiva: « Un ca-
lendario esprime il ritmo dell’attivitd collettiva, e al tempo stesso ha come funzio-
ne guella di assicurarne la regolaritd » (I5id.). In questo modo una sociologia ge-
netica conttibuisce in modo decisivo alla descrizione dei connettori in uso in storia,
di cui tentiamo di cogliere il significato pitr che Vorigine. Analogamente per le i-
cerche consacrate alla storig dellistituzione dei calendari accettati ancora oggi, co-
me il nostro calendario giuliano-gregotiano {(cfr. P. Couderc, Le Calendrier, PUF,
Parigi 1961).

4 René Hubert, in « Etude sommaire de la représentation du temps dans la re-
ligion et la magie », Mélanges d'bistoire des religions, Alcan, Parigi 1909, conferi-
sce una notevole importanza alla nozione di fesfs; elabora a tale proposito la no-
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mitico si rivela essere la radice comune del tempo del mondo e del tem-
po degli vomini. Grazie alla sua periodicitd, il rito esprime un tempo i
cui ritmi sono pilt vasti di quelli dell’azione ordinaria. Con tale scansio-
ne dell’azione, inquadra il tempo ordinario ed ogni breve vita umana,
entro un tempo di grande ampiezza °.

Se si dovesse opporte mito e rito, si potrebbe dire che il mito dilata
il tempo ordinario {cosi come dilata lo spazio), mentre il rito avvicina il
tempo mitico alla sfera profana della vita e dell'azione.

Risulta chiaro il contributo che la nostra analisi della funzione me-
diatrice del tempo del calendario riceve dalla sociologia religiosa e dalla
storia delle religioni. Al tempo stesso, non vorremmo confondere i due
approcci e prendere una spiegazione genetica per una comprensione del
senso, col risultato di fare torto ad entrambe. Il tempo mitico ci riguat-

da soltanto entro esplicite condizioni limitative: di tutte le sue funzioni,

forse molto etetogenee, noi consideriamo solo la funzione speculativa
che concerne ordine del mondo. Del nesso operato mediante le feste &
i riti, consideriamo solo la corrispondenza che instaurano, sul piano pra-
tico, tra Pordine del mondo e quello dell’azione ordinaria. In una paro-
la, del mito e del rito consideriamo solo il loro conttibuto all’integrazio-
ne del tempo ordinario, centrato sul vissuto degli individui che agisco-
no e soffrono, entro il tempo del mondo tracciato sul cielo visibile. E il

zione di « date critiche », legate alla necessith di dare ordine alla periodicita delle
feste. Non meno importante & il fatto che gli intervalli tra queste date critiche so-
no qualificati grazie al riverbero delle feste e resi equivalenti grazie al ritorno delle
feste, ma con questa precisione che pet la magia e la religione, il calendario non ha
tanto la funzione di misurare il tempo quanto di ritmarlo, assicurando la successio-
ne dei giotni fasti e nefasti, dei tempi favorevoli e sfavorevoli.

5 In un testo notevole, « Temps et Mythe » (Recherches philosophiques, Boivin,
Parigi 1935-1936), George Dumézil sottolinea anzitutto 1'« ampiezza » del tempo
mitico, prescindendo dalle differenze che segnano il rapporto tra mito e rito; nel
caso in cui il mito fa il racconto di avvenimenti periodici, il tito assicura la con-
cordanza tra periodicitd mitica e periodicita rituale; nel caso in cui il mito rifeti-
sce avvenimenti unici, I'efficacia di questi avvenimenti fondatori riverbera su un
tempo piit vasto rispetto a quello dell’azione; il rito, anche in questo caso, assicura
la corrispondenza tra questo riverbero di grande ampiezza dellavvenimento miti-
co, grazie alla commemorazione e all’imitazione se si tratta di un avvenimento pas-
sato, grazie alla prefigurazione e alla preparazione se si tratta di avvenimenti fu-
turi. In una ermencutica della coscienza storica, commemorare, attualizzare, prefi-
gurare sono tre funzioni che sottolineano la grande scansione del passato come tra-
dizione, del presente come effettivity, del futuro come orizzonte di attesa e come
escatologia {si veda sopra il cap. vi).
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discernimento delle condizioni #niversali che presiedono allistituzione
del calendatio a guidare qui la scelta da operare nelle informazioni rac-
colte dalla sociologia religiosa e dalla storia comparata delle religioni, in
cambio della conferma empirica che tali scienze apportano all’incerto di-
scernimento della costituzione del tempo del calendatio.

Questa costituzione universale & cid che fa del tempo del calendario
un terzo-tempo tra il tempo psichico e il tempo cosmico. Per ricavare le
regole di tale costituzione, mi lascerd guidare dalle osservazioni di Emi-
le Benveniste nel suo saggio « Il linguaggio e lesperienza umana » °.
L'invenzione del tempo del calendario & cosl originale per il grande lin-
guista, da dare a tale tempo un nome speciale, il ‘tempo cronico’, per far
vedere, grazie ad una reduplicazione appena mascherata del termine, che
« nella nostra visione del mondo, cosi come nella nostra esistenza pet-
sonale, hon ¢’ che un tempo, questo » (Problémes du langage, op. cit.,
p. 5). (Si noti la duplice referenza al mondo e all’esistenza personale).
Cid che importa, nel caso di una riflessione che si pud dire trascendenta-
le al fine di distinguerla da una indagine genetica, & che « in tutte le for-
me di culture umane e in tutte le epoche, noi costatiamo in un modo o
nell’altro uno sforzo per obbiettivare il tempo cronico. E una condizio-
ne necessaria della vita degli individui in societd. Questo tempo socializ-
zato & quello del calendario » (p. 6).

Tre aspetti sono comuni a tutti i calendari; insieme, essi costituisco-
no il computo o divisione del tempo cronico:

— un evento fondatore, ritenuto Pinizio di un’era nuova (nascita di
Cristo o del Buddha, Egira, avvento di un certo sovrano, ecc.), determi-
na il momento assidle a partire dal quale tutti gli avvenimenti sono da-
tati; & il punto zero del computo;

— in rapporto all’asse di referenza, & possibile percorrere il tempo
secondo le due direzioni, dal passato verso il presente e dal presente ver-
so il passato. La nostra vita fa parte di questi avvenimenti che la nostra
visione percorre sia in discesa che in salita; & cosl che tutti gli avveni-
menti possono essere datati;

— infine, si fissa « un repertorio di unita di misura che serve ad indi-
care gli intervalli costanti tra le ricorrenze dei fenomeni cosmici » (p. 6).
Questi intervalli costanti vengono determinati pit che nominati, grazie
all’astronomia: il giorno, sulla base di una misura dell’intervallo tra il

6 E. Benveniste, « Le langage et Pexpérience humaine », Problémes du langage,
Gallimard, Parigi 1966,
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sorgere e il tramonto del sole; 'anno, in funzione dell'intervallo defini-
to da una rivoluzione completa del sole e delle stagioni; il mese come
intervallo tra due congiunzioni della luna e del sole.

In questi tre tratti distintivi del tempo del calendario, si pud ticono-
scere al tempo stesso una parentela esplicita con il tempo fisico, meglio
noto agli Antichi, e dei prestiti impliciti al tempo vissuto, scarsamente
tematizzato prima di Plotino e Agostino.

Una certa parentela tra tempo del calendario e tempo fisico non &
difficile da cogliere. 1! tempo del calendario prende a prestito dal tempo
fisico quelle proprieta che sia Kant che Aristotele gli riconoscono: si trat-
ta, dice Benveniste, di « un continuo uniforme, infinito, lineare,"vsegmen-
tabile a piacere » (ibid.). Basandomi e sulle Andlogie dell’espetienza se-
condo Kant e sulla Fisica di Aristotele, farei questa aggiunta: in quan-
to divisibile in segmenti a piacere, & fonte di istanti qualsiasi, privi del
significato del presente; in quanto legato al movimento e alla causalitd,
comporta una direzione nella relazione col prima e col dopo, ma ignora
P'opposizione tra passato e futuro; £ tale direzionalitd che consente allo
sguardo dell’osservatore di percorrerlo nei due sensi; in tal senso la bi-
dimensionalita del percorso dello sguardo suppone Punidirezione del cor-
so delle cose; infine, in quanto continuo lineare, comporta la misurabi-
litd, ciod la possibilitd di fare corrispondere dei numeti a intervalli ugna-
i di tempo, a loro volta messi in relazione con la ricorrenza di fenome-
ni naturali. L’astronomia & la scienza che fornisce le leggi di tale ricor-
renza, grazie ad una osservazione sempre pil esatta della periodicita e
della regolarita del corso degli astti, in particolare del sole e della luna.

Ma, se il computo del tempo del calendario @ disposto” sui fenome-
ni astronomici che danno un senso alla nozione di tempo fisico, il prin-
cipio della divisione del tempo del calendario sfugge alla fisica e all’astro-
nomia: Benveniste ha ragione di dire che gli aspetti comuni a tutti i ca-
lendari « procedono » dalla determinazione del punto zero del computo.

Tl prestito & operato nei confronti della nozione fenomenologica di
presente, in quanto distinto dall’istante qualsiasi, a sua volta derivato
dal carattere segmentabile a piacere del continuo uniforme, infinito, li-
neare. Se noi non avessimo la nozione fenomenologica del presente, come
I'oggi in funzione del quale c’¢ un domani e un ieri, non potremmo dare
alcun senso all’idea di un avvenimento nuovo che rompe con un’era pre-

7 Prendo a prestito il concetto di dispiegamento (étayage) da Jean Graniet, in

Le Discours du monde, Ed. du Seuil, Parigi 1977, pp. 218ss.
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cedente e che inaugura un corso diverso rispetto a tutto cid che & stato
prima. Analogamente per la considerazione bidirezionale: se non aves-
simo espetienza viva della ritenzione ¢ della protensione, non avrem-
mo Didea di percorso di una serie di avvenimenti compiuti; anzi, se non
avessimo V'idea di quasi-presente—vale a dire l'idea che qualunque istan-
te rimemorato pud essere qualificato come presente, dotato delle pro-

rie ritenzioni e protensioni, cosi che il rimemorare, che Husserl di-
stingue dalla semplice ritenzione, diviene ritenzione di ritenzioni, e
che le protensioni di un quasi-presente incrociano di nuovo le riten-
zioni del presente vivo—non avremmo la nozione di un percotso in due
direzioni, che Benveniste chiama molto bene « dal passato verso il pre-
sente o dal presente verso il passato » (p. 6). Ora, non ¢’ presente,
quindi nemmeno passato né futuro, nel tempo fisico, fino a quando un
istante non viene determinato come ‘ora’, come oggi, come presente.
Quanto alla misura, essa si innesta sull'esperienza che Agostino descri-
ve molto bene come abbreviazione dell'attesa ¢ allungamento de! ricor-
do, e di cui Husser] riprende la descrizione con Paiuto di metafore come
quelle di sprofondare, trascorrere, fuggire, che dicono le differenze qua-
litative del vicino e del lontano.

Ma il tempo fisico e il tempo psicologico ci offrono solo la duplice
disposizione del tempo cronico. Quest’ultimo & una autentica creazione
che supera le possibilita del tempo fisico e di quello psicologico. I1 mo-
mento assiale—momento caratteristico da cui gl altri derivano— non e
né un istante qualsiasi, né un presente, pur comprendendoli entrambi. E,
come nota Benveniste, un « avvenimento tanto importante che lo si xi-
tiene in grado di dare alle cose un nuovo corso ». A partire dal motmen-
to assiale, gli aspetti cosmici e psicologici del tempo ricevono, rispetti-
vamente, un puovo significato. Da un lato, tutti gli avvenimenti acqui-
siscono una posizione nel tempo, definita dalla loro distanza dal momen-
to assiale—distanza misurata in anni, mesi, giorni—o dalla loro distan-
za rispetto ad ogni altro momento la cui distanza rispetto al momento
assiale & conosciuta {trent’anni dopo la presa della Bastiglia...); dall’al-
tro lato, gli avvenimenti della nostra vita ricevono una situazione in rap-
porto agli avvenimenti datati: « Essi ci dicono in senso proprio dove sia-
mo nella vastita della storia, qual & il nostro posto nella successione in-
finita degli uomini che hanno vissuto e delle cose che sono capitate »
(p. 7). Possiamo cosl situare, gli uni in rapporto agli altri, gli avveni-
menti della vita interpersonale: le simultaneitd fisiche divengono nel ca-
lendario delle contemporaneita, punti di riferimento per tutte le riunio-
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ni, tutte le cooperazioni, tutti i conflitti, di cui possiamo dire che si pro-
ducono allo stesso tempo, ciod alla stessa data. E anche in funzione del-
la data che riunioni di carattere religioso o civile possono esser convoca-
te in precedenza.

L originalitd che il momento assiale conferisce al tempo del calenda-
rio autorizza a qualificare il tempo del calendario ‘esteriore’ rispetto e al
tempo fisico e a quello vissuto. Da un lato, tutti gli istanti hanno ugua-
le titolo per aspirare al ruolo di momento assiale. Dall’altro, niente dice
di un dato giorno del calendario, preso in se stesso, se & passato, pre-
sente o futuro; la medesima data pud designare un avvenimento futuro,
come nelle clausole di un trattato, o un avvenimento passato, come in
una cronaca. Per avere un presente, come abbiamo imparato ancora da
Benveniste, occorre che qualcuno parli; il presente & allora segnato dal-
la coincidenza tra un avvenimento e il discotso che lo enuncia; per rag-
glungere il tempo vissuto a partire dal tempo cronico, bisogna passare
attraverso il tempo linguistico, tiferito al discorso; ecco perché una cer-
ta data, completa ed esplicita, non pud essere detta né futura né passata,
se si ignora la data dell’enunciazione che la pronuncia.

L’esteriorita attribuita al calendario in rapporto agli accadimenti fisi-
¢i e in rapporto agli avvenimenti vissuti, esptime a livello lessicale la
specificita del tempo cronico e il suo ruolo di mediatore tra le due pro-
spettive sul tempo: cosmologizza il tempo vissuto, € umanizza il tempo
cosmico. E in questo modo che contribuisce a inscrivete nuovamente il
tempo del racconto entro il tempo del mondo.

Sono queste le ‘condizioni necessarie’ alle quali rispondono tutti i
calendari noti. Farle emergere & compito di una riflessione trascendenta-
le che non esclude affatto anche lo studio storico o sociologico delle fun-
zioni sociali esercitate dal calendario. Inoltre, per non sostituire una sor-
ta di positivismo trascendentale all’empirismo genetico, noi tentiamo di
interpretare queste determinazioni universali come creazioni che eserci-
tano una funzione mediatrice tra due prospettive eterogenee sul tempo.
La riflessione trascendentale sul tempo del calendario si trova cosi ri-
compresa entro la nostra ermeneutica della temporalitd.

2. La successione delle generazioni:
contemporanei, predecessori e successori

La seconda mediazione che propone la pratica storica & quella di suc-
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cessione delle generazioni. Con essa, il piano biologico del terzo-tempo
storico succede al piano astronomico. Per converso, l'idea di successione
delle generazioni trova la sua proiezione sociologica nella relazione ano-
nima tra contemporanei, predecessori e successori, secondo la felice for-
mula che prendo a prestito da Alfred Schutz®, Se l'idea di successione
di generazioni entra nel campo storico solo ripresa in quella di refe dei
contemporanei, dei predecessori e dei successori, inversamente I'idea di
successione di generazioni procura la base sulla quale si fonda questa re-
lazione anonima tra individui, presa nella sua dimensione temporale. La
nostra ambizione & quella di ricavare da questo complesso di idee un
nuovo operatore temporale che ricava il proprio significato dal suo rap-
porto con L'aporia principale della temporalita, alla quale risponde ma
ad un altro livello rispetto a quello del tempo del calendario. L’analiti-
ca heideggeriana dell’Essetci ci ha fornito I'occasione di formulare que-
sta aporia nei termini di una antinomia fra tempo mortale e tempo pub-
Blico ®. La nozione di successione delle generazioni ne & una sorta di re-
plica per il fatto di designare la catena degli agenti storici come dei vi-
venti che vengono ad occupare il posto dei morti. E questa sostituzione
che costituisce il terzo-tempo caratteristico della nozione di successione
delle generazioni.

T ricorso all’idea di generazione in filosofia della storia € antico. Kant
non esita a servirsene nel suo scritto Idea di una storia universale dal
punto di vista cosmopolitico. Questa nozione appare precisamente nel
punto di flessione tra la teleologia della natura, che dispone I'uomo alla
socievolezza e il compito etico che esige dall’uomo Vinstaurazione di una
societa civile: « Comunque rimane sempre sorprendente, dice nella spie-

8 1l nostro testo di riferimento & Alfred Schutz, The Phenomenology of the So-
cial World, tr. inglese di George Walsh e Frederick Lehnert, Northwestern Univer-
sity Press, Evanston 1967, cap. 1v: « The Structure of the Social World: The
Realm of Directly Experienced Social Reality, the Realm of Contemporaties, and
the Realm of Predecessors », pp. 139-214; tr. it., Il Mulino, Bologna 1974.

9  TRimando alla discussione del problema sollevato dal passo di Essere ¢ Tempo
circa il passaggio dalla temporalitd moridle alla storicita pubblica, poi all’intra-
temporalita mondana (cfr. sopra, sez. I, cap. II). £ notevole che sia m::l momento
di passare dalla nozione di sorte singolare Schicksal) a quella di destmo' cornu'ne
(Geschick) che Heidegger faccia una breve allusione al concetto di ‘generazione’, in-
contrata, come diremo in Dilthey: « Il destino che IEsserci ha in comune con.la
sua ‘generazione’ e nella sua ‘generazione’ esprime Jo storicizzarsi pieno e autentu;o
dell’Esserci » [3851 (551). Una nota rinvia al saggio di Dilthey che ricordo pilt
avantl.
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gazione della ‘Terza tesi’, che le generazioni anteriori sembrano solo af-
faticarsi per quelle che sopravvengono, per preparare ad esse un gradino
da cui possano elevare l'edificio al quale la natura mira, e quindi solo le
generazioni posteriori sembrano dover aver la fortuna di abitare nell’e-
dificio intorno a cui i loro predecessori (certo senza averne Pintenzione)
lavorarono senza poter partecipare alla fortuna ch’esse hanno contribuj-
to a creare » °. Questo ruolo svolto dall’idea di generazione non ha nul-
la di strano: esprime I'ancoraggio del compito etico-politico nella natu-
ra e lega la nozione di sforig umana a quella di specie umana, assunta
senza difficoltd da Kant. ,
L’articchimento che il concetto di generazione apporta a quello di
storia effettiva & quindi pil rilevante di quanto non si possa pensare. In
effetti I'avvicendarsi delle generazioni sottende, in un modo o nell’altro,
la continuitd storica, con il ritmo della tradizione e della innovazione.
Hume e Comte hanno cercato di immaginare che cosa sarebbe una so-
cietd nella quale una generazione, o ne rimpiazzasse un’altra in una sola
volta, invece di farlo mediante la continua compensazione della morte
da parte della vita, o non fosse mai rimpiazzata, perché eferna. Questa
duplice esperienza di pensiero ha sempre fatto da guida, implicitamente
o esplicitamente, per valutare 'importanza del fenomeno della succes-
sione delle generazioni !,
~ Ma in che modo questo fenomeno segna la storia e il tempo storico?
Da un punto di vista positivo—se non positivista—Videa di generazione
esprime taluni fatti bruti della biologia umana: la nascita, I'invecchia-
mento, la morte: di qui deriva il fatto, anch’esso bruto, dell’eth media
della procreazione—una trentina d’anni—che, a sua volta, assicura il ti-
cambio dei morti da parte dei vivi. Ora, la misura di questa durata me-
dia di vita si esprime in termini di unita proprie del calendario usuale:
giorni, mesi, anni. Questo punto di vista positivo, connesso con i soli
aspetti quantitativi della nozione, non & parso sufficiente agli esponenti
della sociologia comprensiva, Dilthey e Mannheim 2 solitamente attenti

0 Kant, Scrizi politici e di filosofia della storia e del diritto, uTET, Totino 1956,
pp. 126-127.

11 Devo questa informazione all’articolo di Karl Mannheim di cui parlo pth avanti.
2 W. Dilthey ha incontrato questo problema in occasione di una ricerca consa-
crata alla «storia delle scienze morali e politiche » « Ueber das Studium der Ge-
schichte, der Wissenschaften, vom Menschen, der Gesellschaft und dem Staat »
(1875, Ges. Schriften, v, pp. 31-73). Solo alcune pagine di questo saggio {pp. 36-
41) riguardano il nostro argomento. Tra i concetti ausiliari di questa storia, Dilthey
si rivolge a quelli che costituiscono I« armatura » (Gerdisé) del « corso (Verlauf)
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agli aspetti qualitativi del tempo sociale. Questi autori si sono chiesti
che cosa bisognasse aggiungere ai fatti imprescindibili della biologia uma-
na per incorporare il fenomeno delle generazioni nelle scienze umane.
Non & possibile, infatti, ricavare direttamente da un fatto biologico una
legge generale riguardante i ritmi della storia, come se la giovinezza fos-
se per definizione progressista, mentre la vecchiaia conservatrice, e come
se la misura trentennale del ricambio delle generazioni comandasse au-
tomaticamente il tempo del progresso entro un tempo lineare. In tal sen-
s0, il semplice ricambio delle generazioni in termini quantitativi (si con-
terebbero cosi 84 generazioni tra Talete e I’epoca nella quale Dilthey scri-
veva) non equivale 2 quella che noi indichiamo come successione (Folge)
delle generazioni.

Dilthey, per primo, ha posto attenzione ai caratteri che fanno del
concetto di generazione un fenomeno intermedio tra il tempo ‘esteriore’
del calendario e il tempo “interiore’ della vita psichica 2. Distingue due
usi del termine: l'appartenenza alla ‘medesima’ generazione, e la ‘suc-
cessione’ delle generazioni, che ¢ un fenomeno da reinterpretare in fun-
zione del precedente, se non deve ridursi ai fenomeni puramente quanti-
tativi derivati dalla nozione di durata media di vita.

Appartengono alla ‘medesima generazione’, pensa Dilthey, dei con-
tempotanei che sono stati esposti ai medesimi influssi, segnati dagli stes-
si avvenimenti e degli stessi cambiamenti. I1 cerchio cosl tracciato & pit
vasto di quello del noi e meno vasto di quello della contemporaneitd ano-
nima. Questa appartenenza comporta un ‘tutto’, dove si combinano un
acquisito e una orientazione comune. Ricollocata nel tempo, questa com-
binazione tra influenze ricevute e influenze esercitate spiega cid che fa la
specificita del concetto di ‘successione’ di generazioni. E una ‘connessio-

dei movimenti spirituali » (p. 36). Il concetto di generazione & uno di questi, Dil-
they ne aveva fatto uso nella sua famosa Vite di Schleiermacher, senza teotrizzatlo,
né avvertirne le difficolth. 1! saggio di Karl Mannheim & molto pili sostenuto: « Das
Problem der Generationen », Kolner Vierteliabrshefte fir Soziologie, vii, Verlag
von Duncker et Humblot, Monaco e Lipsia 1928, pp. 157-185, 309-330, con biblio-
grafia sul problema fino al 1928.

B Altri autori hanno sottolineato quanto poco gli individui appartenenti al me-
desimo periodo di eta siano contemporanei gli uni degli altri, e per contro, guanto
individui di et3 diversa possano avere in comune i medesimi ideali, Karl Mannheim
incontra nello storico dell’arte Pinter 1a nozione di non-simultaneitd del simultaneo
(Ungleichzeitigkeit des Gleichzeitigen). La parentela con il concetto heideggeriano
di destine (Geschick) non & nascosta: Mannheim cita, con favore, il famoso testo
di Essere e Tempo che abbiamo sopra citato {nota 14).
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ne’ derivante dall’incrocio tra la trasmissione dell'acquisito e apertura
di nuove possibilita,

Karl Mannheim si impegna ad affinare tale nozione di appartenenza
alla medesima generazione, aggiungendo ai criteri biologici un criterio
sociologico disposizionale, tenendo in uguale conto e le pesantezze e le
propensioni ad agire, sentire, pensare in un certo modo. Tutti i contem-
poranei non sono infatti sottoposti alle medesime influenze € non eserci-
tano la medesima influenza ¥, In questo senso, il concetto di generazione
esige che si distingua 1*apparentamento per localizzazione’ (verwandre
Lagerung) dalla semplice appartenenza ad un ‘gruppo’ sociale, per desi-
gnare queste affinitd pilt subite e ricevute che intenzionalmente e attiva-
mente ricercate, € che si caratterizzi il ‘legame di generazione’ (Genera-
tionszusammenhang) grazie alla partecipazione pre-riflessiva ad un desti-
no comune cosi come grazie alla partecipazione reale a delle intenzioni
direttrici e a delle tendenze formatrici riconosciute.

La nozione di successione delle generazioni, che & il vero oggetto del
nostro interesse, esce arricchita dalle precisazioni apportate a quella di
appartenenza alla medesima generazione. Gia per Dilthey, questa nozio-
ne costituisce una struttura intermedia tra Pesteriorita fisica e linterio-
ritd psichica del tempo, e fa della storia una « totalita legata mediante
la continuita » (op. cit., p. 38). Ritroviamo qui, al livello intermedio del-
la successione delle generazioni, 'equivalente storico della concatenazio-
ne (Zusammenhang), presa nel senso di connessione di motivazione, che
¢ il concetto principale della psicologia comprensiva di Dilthey .

Kar] Mannheim, a sua volta, ha colto quanto la dinamica sociale de-
rivasse dalle modalitd di concatenazione delle generazioni, prese al livel-
lo potenziale della “localizzazione’ nello spazio sociale. Taluni aspetti fon-
damentali di tale concatenazione successiva hanno attirato la sua atten-
zione: anzitutto l'arrivo, incessante, di nuovi portatori di cultura e la
partenza, continua, di altri portatori di cultura—due aspetti che, presi
insieme, creano le condizioni di una compensazione tra ringiovanimento

¥ Circa gli aspetti biologici, psicologici, culturali e spirituali della nozione di

crescita nell’eta, Iopera decisiva resta quella di Michel Philibert, L’Echelle des dges,
Ed. du Seuil, Parigi 1968,

%5 Dilthey non si fa una idea rigida di questa continuitd che ammette delle inter-
ruzioni, dei ritorni indietro, delle riprese ulteriori, dei transferts da una cultura al-
Paltra. L'essenziale & che il nesso tra Pantico e il nuovo non patisca una totale di-

scontinuitd. Riprenderemo pilt avanti (cap. vi) la discussione del problema della
continuitd in storia,
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e invecchiamento; successivamente, la sératificazione delle classi d’eta in
un medesimo momento—Ja compensazione tra ringiovanimento e invec-
chiamento si opera, in ogni sezione trasversale compiuta nella durata,
grazie alla longevitd media dei vivi. Un nuovo concetto, un concetto du-
rativo di generazione deriva da questa combinazione tra sostituzione (suc-
cessiva) e stratificazione (simultanea). Di qui il carattere, che Mannheim
chiama “dialettico’ dei fenomeni che il termine di generazione ricopre:
non soltanto il confronto tra eredita e innovazione nella trasmiss.ione del-
Pacquisizione culturale, ma le conseguenze delle messe in questione ope-
rate dalle classi d’etd pilt giovani sulle certezze acquisite dagli anziani
nei loro anni giovanili. E su questa ‘compensazione retroattiva’-—icas.c)
notevole di azione reciproca—che si basa, in ultima istanza, la continui-
ta del cambiamento delle generazioni, con tutti i gradi di conflitto ai qua-
li tale scambio da luogo.

L’idea di « regno dei contemporanei, dei predecessori e dei successo-
ri », introdotta da Alfred Schutz, costituisce, abbiamo detto, il comple-
mento sociologica di quella di successione delle generazioni, la quale, per
converso, gli conferisce una base biologica. La posta in gio.co, per noi, &
quella di discernere il significato del tempo anonimo che si costituisce a
questo livello medio, nel punto di articolazione tra tempo fenomenolo-
gico e tempo cosmico. .

11 grande merito di Alfred Schutz & stato quello d’aver med1t:e1to con-
temporaneamente le opere di Husserl™ e di Max Weber 7, e di averne

16  La fonte di ispirazione di Alfred Schutz & la Quinta Medirazz’on.e sztreszana,
nella quale Husser] tenta di dare alla conoscenza d’altri uno statlfto intuitivo ana- .
logo a quello che ha la riflessione su di s&, in virth del caratiere di appresentazmne
analogizzante del fenomeno dell’appaiamento (Paarung). A dlf?eren?a di 'Hl.}sser,l, pe-
1, considera dispersto, inutile e senza dubbio nocivo il tentativo dI‘COStltl’llre lf-.spe-
rienza daltri dentro (in) e a partire dalla {aus) coscienza egologica. L'esperienza
d’altri & per lui tanto primitiva quanto Pesperienza di s¢, e, bisogna aggiungere, al-
trettanto immediata. Questa immediatezza non & tanto quella di una operazione f:m
gnitiva quanto piuttosto quella di una fede pratica: noi cred‘iamo a]l’esmte'nm d al
tri perché agiamo su di lui e con Iui e perché siamo segnan-dalla. sua azione (01{,
cit., p. 139). In tal senso Alfred Schutz ritrova la grande veritd di .Karft nella Cri-
tica della Ragion pratica: noi non conosciamo laltro, m.a.lo cons;dena.mo (come
una persona o una cosa). La sua esistenza & ammessa implicitamente per il solo fat-
to che ci comportiamo nei suoi confronti in un modo o nell’altro. .
11 Per Max Weber, I'« orientamento verso altri » & una struttura dell’« azione so-
ciale » (Wirtschaft und Gesellschaft, J.CB. Mohr, Tubinga 19‘{2, par. 1e2) )
Anche per Weber @ in modo pratico che noi segnamo altri e siamo segnati.
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ricavato una sociologia originale dell’essere sociale nella sua dimensione
anonima.

L’interesse principale della fenomenologia dell’essere sociale consiste
nell’esplorazione delle transizioni che conducono dall’esperienza diretta
del noi all'anonimato caratteristico del mondo sociale quotidiano. In
questo senso, A. Schutz incrocia la fenomenologia genetica e la fenome-
nologia dell’intersoggettivita che restano mal connesse in Hussetl. La so-
ciologia fenomenologica, per Schutz, & in larga misura una costituzione
genetica dell’anonimato, istituita a partire dall’intersoggettivita istituen-
te: dal noi, direttamente sperimentato, all’anonimo che sfugge larga-
mente alla nostra vigilanza. Ora, la dilatazione progressiva-della sfera
delle relazioni interpersonali dirette alle relazioni anonime segna tutte
le relazioni temporali tra passato, presente e futuro. In effetti, la relazio-
ne diretta dell’io a! tu e al noi, & fin dall’inizio temporalmente struttura-
ta: noi siamo otientati, in quanto agenti e pazienti dell’azione, verso il
passato rimemorato, il presente vissuto e il futuro anticipato della con-

dotta altrui. Applicata alla sfera temporale, la genesi di senso dell’ano-

nimato consiste percid nel derivare dalla triade presente, passato, futu-
ro, caratteristica della relazione interpersonale diretta, la.triade del re-
gno dei contemporanei, del regno dei predecessori e del regno dei suc-
cessori. E P'anonimato di questo triplice regno che fornisce la mediazio-
ne che cerchiamo tra il tempo privato e il tempo pubblico.

Per cid che riguarda la prima figura del tempo anonimo, il regno dei
contemporanei, il fenomeno originario & quello dello sviluppo simulta-
neo di diversi flussi temporali: « la contemporaneita o quasi-contempo-
raneitd della coscienza estranea con la nostra » (p. 143) & il presupposto
pilt primitivo della genesi di senso del campo storico. A. Schutz propo-
he a questo proposito una formula particolarmente felice: « prendere
insieme dell’etd », « invecchiare insieme ». La simultaneitd non & qual-
cosa di puramente istantaneo; essa mette in rapporto il dispiegamento di
due durate (se, con Spinoza, Etica, libto 11, def. 5 si intende per durata
«una continuazione indefinita dell’esistenza »). Un flusso temporale ne
accompagna un altro, fintanto che durano insieme. L’esperienza del mon-
do messa in comune si fonda cosi sa una comunitd sia di tempo che di
spazio.

E su questa simultaneit di due flussi distinti di coscienza che si co-
struisce la contemporaneita che si estende ben al di 13 del campo delle
relazioni interpersonali, scommesse nel faccia a faccia. Tutta la genialita
fenomenologica di Schutz consiste nel percorrere le transizioni che por-
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tano dall¥invecchiare insieme’ alla con.ter‘npo:a.neita anonima. Se, nella
relazione diretta del ‘noi’, le mediazioni S}xfxbolxcbe sono debolmente te-
matizzate, il passaggio alla contemporaneita anonima segna una cres;ﬂ;
delle mediazioni simboliche, in rapporto inverso con la di'mlmfzmlrie el-
'immediatezza *%, L’interpretazione appare r:‘osl come un fn.necho an? pet-
dita crescente di immediatezza: « Noi facciamo la transizione da espe.i
rienza sociale diretta all’esperienza indiretta seguendo sem'plfcemente i
ventaglio della vivacita decrescente » (p. 179). A t'ale medmzxon;.- app;rc;
tengono i tipi ideali di Weber: « Quando sono 01:-1ent?to vetso loro, 0
come partners dei tipi » (p. 185). 'In'effet_tl, raggiungiamo 1 nOStI:l ;:He
temporanei solo attraverso i ruoli tipizzati che sono loro assegnati .
istituzioni. 11 mondo dei semplici contemporanei, come del resto quello
dei predecessori, & fatto di una galleria di personaggi che n?n"ilono e c;wn
saranno mai delle persone- Al pity, P'impiegato delle' poste i riduce a uln
‘tipo’, ad un ruolo al quale rispondo aspettandomi d'iz lui una Punltua e
distribuzione della corrispondenza. La contemporaneita.ha smartito ?' ca-
ratteristica di una condivisione di esperienza. L’imn3agmaz1one supplisce
del tutto all’esperienza di un impegno reci?roco. L’mferenz.a ha sostitui-
to I'immediatezza. Il contemporaneo non & dato secondo il modo ante-
H ti 0 !9. '
prec{ll;ac:nclusione, per la nostra indagine, & che la r'elazz'one di sem plice
contemporaneita & una struttura di mediazione tfa z‘l tefmfo prz)vafo atel
destino individudle e il tempo pubblico della storia, in vzrt‘u 'dell equazio-
ne tra contemporaneita, anonimato e comprensione f'dealtzpwa: « Il mio
semplice contemporaneo & qualcuno di cui so che esiste con me nel tem-

1 Non & detto che I'immaginazione non svolga alcun ruolo ‘nelle relazioni che Al-
fred Schutz consideta come direste. Gia i miei mc_)tivi propri domandzﬁ«.),dpfsr f:i
sere chiariti, una sorta di rieffettuazione immagina}na. E ugualrnente-qu 1 e;l u; o
partners: quando vi rivolgo una domanda, immagino al .futuro aflteritJ_re cid cdieretta
siete sul punto d’avermi risposto. In tal senso,.Ia rel.am'one s?cmk‘rlteriu’:iata @
& gid simbolicamente mediata. La sincronia tra i ﬂus:sx di coscienza N ass;lf:u e (gji :
zie alla corrispondenza tra i motivi prospettici dell'uno e i motivi esplica

: -
i:lm: Ogni esperienza di contemporaneit? ¢ predi::at?va per natura. Es;;:l s;; Olfgz
su giudizi interpretativi che mettono 1n gioco 1a {n.xa intera c:onosceé-xzai el mondo
sociale, anche s¢ secondo grandi variabili di pref:lsmne » (p. 183). f?un o 1o
tevole che Schutz attribuisca il fenomeno della riconoscenza a questo live! dc; e
to, in un senso distinto da quello di Hegel, a Fitolo Eh « Pum‘slgites'a »noscgm»
giudizi interpretativi (p. 184). Di qui Pespressione di « sintesi di rico

(p. 185).
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po, ma di cui non ho alcuna esperienza immediata » ( p. 181)2,

E davvero un peccato che Alfred Schutz non abbia dedicata tanta at-
tenzione al mondo dei predecessori quanta ne ha dedicata a quello dei
contemporanei *. Alcune annotazioni permettono, comunque, di redu-
plicare il concetto di successione delle generazioni discusso in preceden-
za. La frontiera non & infatti cosi facilmente individuabile, come sembra
a prima vista, tra la memoria individuale e questo passato che precede
la memoria e che & il passato storico. Parlando in termini assoluti, sono
n:fiei predecessori gli uomini di cui nessuno dei vissuti & contemporaneo
di nessuno dei miei. In questo senso, il mondo dei predecessori & quello
che esisteva prima della mia nascita e che io non posso influenzare con
una qualche interazione operata entro un presente comune. Eppure, esi-
ste tra memoria e passato storico una parziale sovrapposizione che con-
tnbuxfce alla costituzione di un tempo anonimo, a metd strada tra il tem-
po privato e quello pubblico. L’esempio canonico, a tale proposito, &
quello dei racconti raccolti dalla viva voce degli antenati: mio non,no

L Deﬂianalisi di Alfred Schutz conservo solo la distinzione globale tra noi e lo-
o, tra orientazione diretta e orientazione anonima mediante tipificazione. A. Schutz
s1 preoccupa di attenuare questa opposizione massima mediante uno studio raffina-
to, 1361 quale & davvero maestro, dei gradi di anonimitd nel mondo dei contempo-
ranei. .Ii suc proposito & Ia messa in serie di figure che assicurano la progressione
verso il completo anonimato; cosi certi « collettivi », come « consiglio d’ammini-
stra’zmj.ae », Stato, nazione, popolo, classe sono ancora abbastanza vicini al noi per
a-ttnl':;m're loro per analogia, azioni responsabili; al conttario, gh oggetti artificia-
al?i (biblioteca, pef csexfxpio) sono pili vicini al polo dell’anonimato.

E ancora pil curioso il fatto che Alfred Schutz parli cosi poco del mondo dei
sr:l‘ccesson; senza dubbio perché il fenomeno sociale & considerato come fenomeno
gia formato; inoltre ricopre il tempo solo fino ad ora; ma & soprattutto perché I'au-
tore ha messo troppo P'accento sul carattere determinato e compiuto del passato
{cosa questa discutibile nella misura in cui il passato & oggetto di continua reinter-
bretazione quanto al suo significato per noi); per conseguenza il futuro non pud
che \ess.ere 'assolutamente indeterminato e indeterminabile (p. 214) (e anche que-
st.o. ¢ discutibile, nella misura in cui, mediante Pattesa, la pauta, la spetanza, la pre-
v1s1oz?e, la pianificazione, il futuro & patzialmente sottoposto alla nostra ’azione)
Che'll.mondo dei successori sia, per definizione, non storico & una evidenza: ché
lo sia in questa misara assolutamente libera & una implicazione contestabile ’Biso-
gnera attendere Iz riflessioni di R. Koselleck circa Yorizzonte di attesa (cap 1;1) per
eIab?rarfe una concezione pitl completa ¢ pitt equilibrata del mondo dei co'ntempo-
ranei, di quello dei predecessori e di quello dei successori. Il contributo principale
di A.- Schutz al nostro problema & quello d’avere colto, a partire da una fenome-
nologia ancora husserliana dell’intersoggettivitd, il ruolo di transizione esercitat
dall’anonimato tra il tempo privato e il tempo pubblico, e
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pud avermi raccontato, al tempo della mia giovinezza, degli avvenimenti
concernenti degli esseri che io non ho potuto conoscere. Diviene cosi per-
meabile Ia frontiera che separa il passato storico dalla memoria indivi-
duale {come si vede nella storia del passato recente—genere quanto mai
pericoloso!-—che mescola la testimonianza dei sopravvissuti alle tracce
documentarie separate dai loro autori) 2. La memoria dell’antenato & in
parziale intersezione con la memoria dei suoi discendenti, e tale interse-
zione si produce in un presente comune che pud a sua volta presentare
tutti 1 gradi, a partire dall’intimitd del noi fino all’anonimato del repor-
tage. In tal modo un ponte viene gettato tra passato storico e memoria,
grazie al racconto ancestrale, che funziona come un connettore della me-
motia in direzione del passato storico, concepito come tempo dei morti
e tempo di cid che & prima della mia nascita. Se si risale questa catena
di memorie, la storia tende verso una relazione in termini di noi, esten-
dendosi in modo continuo dai primi giorni dell’'umanita fino al presente.
Tale catena di memorie € analoga alla ritenzione delle ritenzioni: la pri-
ma a livello del mondo dei predecessori, la seconda a livello di una me-
motia individuale. Ma bisogna dire, in senso inverso, che il racconto del-
’antenato introduce gia la mediazione dei segni e inclina piuttosto sul
versante della mediazione muta del documento e del monumento, che fa
della conoscenza del passato storico ben altra cosa che una memoria in-
grandita, esattamente come il mondo dei contemporanei si distingueva
da noi grazie all’anonimato delle mediazioni®. Questo aspetto autoriz-
za a concludere che « il corso della storia & fatto di avvenimenti anoni-
mi» (p. 213).

Per concludere, vorrei ricavare due conseguenze dal ruolo di connet-
tore che I'idea di successione delle generazioni, completata da quella di
rete dei contemporanei, dei predecessori e dei successori, esercita tra il
tempo fenomenologico e il tempo cosmico.

La prima riguarda il posto della morte nella scrittura della storia. La
motte, in storia, riveste un significato eminentemente ambiguo nel qua-

2 La critica della testimonianza dei sopravvissuti & la piti difficile da esetcitare,
in ragione della confusione inestricabile tra il quasi-presente, rimemorato cosi come
fu vissuto al momento dell’avvenimento, e la ricostruzione fondata solo su docu-
menti, senza contare le distorsioni che accompagnano la selezione interessata—e an-
che disinteressata—compiuta dalla memoria— .

B «Siccome la mia conoscenza del mondo dei predecessori mi viene per mezzo
dei segni, cid che questi segni mi significano & anonimo e separato da qualsiasi
flusso di coscienza » (op. cit., p. 209).
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le si mescolano la referenza all'intimiza della mortalitd di ogni uomo e
la referenza al carattere pubblico della sostituzione dei morti da parte
dei vivi. Al punto di confluenza di queste due referenze sta la morte arno-
nima. All’insegna del “si muore’, la morte, orizzonte segreto di ogni vita
umana, & intenzionata in modo obliquo dal discorso dello storico, per es-
sere immediatamente oltrepassata.

Intenzionata in modo obliquo, la morte lo & davvero, nel senso che
la sostituzione delle generazioni & eufemismo col quale noi significhia-
mo che i vivi prendono il posto dei morti, facendo di noi tutti, i vivi,
dei sopravvissuti; ancora in questa intenzione obliqua, I'idea di genera-
zione ricorda con insistenza che la stotia & storia dei mortali. I morte
& comunque, oltrepassata, d’un balzo: per la storia, non vi sono in effet-
ti se non ruoli mai lasciati senza successione ereditaria, ma ogni volta
attribuiti a nuovi attoti; in storia, la morte, in quanto fine di ogni vita
presa una per una, viene considerata solo per allusione, a vantaggio del-
le entitd la cui durata ricomprende i cadaveri: popolo, nazione, Stato,
classe, civiltd. Eppure, la morte non pud essere eliminata dal campo di
attenzione dello storico, diversamente la storia perde la sua qualita sto-
rica . Di qui la nozione mista, ambigua di morte anonima. Concetto in-

#  S§i ricordi la nostra discussione a proposito del grande libro di Braudel, Lz
Méditerranée et le Monde méditerranéen & Vépogue de Philippe 11, tr. it., Einaudi,
Torino 1953. Il Mediterraneo, dicevamo, & il vero eroe di una epopea che finisce
quando lo scontro tra le potenze cambia di scena. Ma chi muore? La risposta & una
tautologia: soltanto dei mortali, Ora questi mortali 1i abbiamo incrociati sulle mon-
tagne e sulle pianure, ai confini del nomadismo e della transumanza; 1i abbiamo
visti navigare su distese liquide, condurre esistenze precarie su isole inospitali, cor-
rere le vie di terra e le vie di mare. Lo confesso, nella vasta opera di Braudel, in
nessuna parte ho tanto sentito la pena degli vomini quanto nella prima parte (in-
titolata « L’ambiente ») perché & 13 che gli uomini sono sorpresi pitt vicini al vive-
re ¢ al morire. E Braudel avtebbe potuto chiamare la sua seconda parte « Destini
collettivi e movimenti d’insieme », se la violenza, la guerra, la persecuzione non
smettessero di rinviare il lettore dai destini collettivi che fanno la grande storia ai
destini singoli di vomini che ogni volta soffrono e muoiono? Il martirologio di ta-
luni popoli testimoni—Mauritani e Giudei—rende indistruttibile il legame tra de-
stino collettivo e destini singolari, Ecco perché, quando Braudel meditando sul sen-
so della sua opera, si chiede se, sminuendo il ruolo degli avvenimenti e degli in-
dividui, non ha forse fatto torto alla liberta degli uomini {11, p. 519), i si pud
chiedere se non sia piuttosto alla motte che la stotia fa torto, dal momento che 2
la memoria dei morti. Essa non pud fare altrimenti, nella misura in cui la morte se-
gna il limite inferiore della micro-storia dalla quale 1a ricostruzione storica d'insie-
me vuole appunto emanciparsi. Ma non & forse proptio il mormorio della moste
che preserva lo storico dal fondare il suo ‘strutturalismo’ nella « problematica che
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sopportabile? Si, per chi deplora Pinautenticita del ‘st’; no per chi di-
scetne, nell’anonimato della morte, 'emblema stesso dell’anonimato non
soltanto postulato, ma instaurato dal tempo storico nel punto pit acuto
della collisione tra il tempo mortale € il tempo pubblico: la morte ano-
nima & come il punto nodale dell’intera rete di nozioni alla quale appar-
tengono le nozioni di contemporanei, predecessori, successori e, come
sfondo a queste nozioni, quella di successione di generazioni.

La seconda conseguenza, ancot pill notevole, troverd tutto il suo sen-
so solo se connessa con I’analisi ulteriore della traccia. Essa riguarda me-
no il versante biologico dell’idea di successione di generazioni che il ver-
sante simbolico dell'idea connessa di regno dei contemporanei, dei pre-
decessori e dei successori. Gli antenati e i successori sono degli 4l#ri, ca-
ricati di un simbolismo opaco, la cui figura viene ad occupare il posto di
un Altro, tutt’Altro, rispetto ai mortali®. Ne fanno testimonianza, da
un lato, la rappresentazione dei morti, non pilt soltanto come assenti ri-
spetto alla storia, ma come coloro che assediano con le Joro ombre il pre-
sente storico, dall’altro lato, la rappresentazione dell'umanita futura co-
me immortale, come si vede in numerosi pensatori dei Lumi. Cosi nel-
Popuscolo kantiano Idea di una storia universale dal punto di vista co-
smopolitico, il commento (parzialmente riportato sopra) * della Terza tesi
si conclude con la seguente affermazione: « Ma per quanto misterioso
¢id sia, pure & necessario, una volta ammesso che una specie animale
debba essere dotata di ragione e, come classe di esseri razionali (che tut-
ti muoiono, ma la cui specie & immartale) [ sottolineatura di P.R.], deb-
ba pervenire al pieno sviluppo delle sue disposizioni ». Questa rappre-
sentazione di una umaniti immortale, che Kant qui eleva al rango di po-
stulato, & il sintomo di un funzionamento simbolico pitt profondo, in
forza del quale noi d volgiamo ad un Altro pitr che umano, di cui col-
miamo il vuoto mediante la figura degli antenati, icona dell'immemoriale,
e quella dei successori, icona della speranza. La nozione di traccia inten-
de appunto chiarificare questo funzionamento simbolico.

tormenta, con lo stesso nome, le altre scienze dell'uomo » e che ghi consente di con-
cludere la sua opera con queste parole: « [Lo strutturalismo di uno storico] non
lo dirige verso Pestrazione matematica dei rapporti che si esprimono in funzioni,
ma verso le sorgenti stesse della vita, in cid che ha di pilt concreto, di piti quoti-
diano, di pitt indistruttibile, di pidt anonimamente umano » (I, p. 520)?

3 Cfr. F. Wahl, « Les ancétres, ¢a ne se représente pas», in L'Interdit de la
représentation, Colloque de Montpellier, 1981, Ed. du Seuil, Parigi 1984, pp. 31-62.
% Cfr. sopra la nota 10, p. 168.
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3. Archivi, documenti, traccia

La nozione di fraccia costituisce un nuovo connettore tra le prospet-
tive sul tempo che il pensiero speculativo dissocia sotto il pungolo della
fenomenologia, principalmente quella heideggeriana. Un nuovo connet-
tore: forse I'ultimo connettore. La nozione di traccia, in effetti, diviene
pensabile solo se si riesce a discernervi il requisito di tutte le produzioni
della pratica storica che costituiscono la replica alle aporie del tempo per
la speculazione.

Che la traccia sia un tale requisito per la pratica storica, basta a mo-
stratlo il seguire il processo di pensiero che, muovendo dalla nozione di
archivi, incontra quella di documento (e, tra i documenti, quella di testi-
monianza) e di qui risale al suo presupposto epistemologico ultimo: la
traccia, appunto. E da questo requisito che ripartird la riflessione sulla
coscienza storica per la sua ricerca di secondo grado.

Che cosa intendiamo per archivi?

Apriamo I'Encyclopaedia Universalis e UEncyclopaedia Britannica al
termine archivi. Nella prima leggiamo cosi: « Gli archivi sono costitui-
ti dall'insieme dei documenti che risultano dall’attivita di una istituzio-
ne o di una persona fisica o morale ». E nella seconda: « The term ar-
chives designates the organized body of records produced or received by
a public, semipublic, institutional business or private entity in the tran-
saction of its affairs and preserved by it, its successors of authorized re-

pository through extension of its original meaning as the repository for
such materials ».

Le due definizioni e gli sviluppi che seguono nelle due enciclopedie,
permettono di isolare tre caratteristiche: anzitutto, il rinvio alla nozio-
ne di documento (o di record): gli archivi sono un insieme, un corpo or-
ganizzato, di documenti, di registrazioni; in secondo luogo, la relazione
ad una istituzione: gli archivi sono detti, in un caso, la risultante dellat-
tivitd istituzionale o professionale; nell’altro, sono detti prodotti o re-
cepiti dall’entitd di cui i detti documenti sono gli archivi; infine, la mes-
sa in archivio ha come fine quello di preservare, di conservare i docu-
menti prodotti dall’istituzione in oggetto (o il suo equivalente giuridi-
co); la prima Enciclopedia da noi citata, precisa a tale proposito che gli
'fzm;aivi, a differenza delle biblioteche, costituite da documenti raccolti
insieme, « altro non sono che documenti consetvati », pronti a corregge-
re questa distinzione facendo osservare che una cernita & ineluttabile
(che cosa conservare? che cosa distruggere?), anche se tale cernita viene
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Gissata solo in funzione dell'utilitd presunta dei documenti, quindi del-
Pattivitd da cui derivano; la seconda Enciclopedia precisa, in un senso
analogo, che la conservazione fa degli archivi un « deposito autorizzato »
grazie alle intese che completano la definizione dei fini dell'istituzione
considerata.

11 carattere istituzionale degli archivi & dunque ribadito tre volte: gli
archivi costituiscono il fondo documentario di una istituzione; ¢ una at-
tivita specifica di tale istituzione produrre, ricevere e conservare gli ar-
chivi stessi, il deposito cost costituito & un deposito autorizzato grazie ad
una normativa aggiunta a quella che istituisce 'entitd di cui gli archivi
sono come il fondo.

Una sociologia pud legittimamente innestarsi su tale carattere istitu-
zionale per denunciare, se necessario, il carattere ideologico della discri-
minazione che presiede all’operazione apparentemente innocente, della
conservazione dei documenti e che manifesta la finalitd confessata di tale
operazione.

Non & in questa direzione che la nostra ricerca ci porta, ma piuttosto
sul versante della nozione di documento (o di record), contenuto nella
prima definizione degli archivi e sul versante della nozione di traccia con-
tenuta implicitamente in quella di deposito.

Nella nozione di documento, ’accento non & pilt messo, oggi, sulla
funzione di insegnamento, che U'etimologia del termine sottolinea ma su
quella di appoggio, di garante, per una storia, un racconto, un dibattito.
Tale ruolo di garante costituisce la prova materiale, in inglese si direb-
be evidence, della relazione che viene fatta di un corso di avvenimenti.
Se la storia & un racconto vero, i documenti costituiscono il suo ultimo
mezzo di prova; quest’ultima sostiene la pretesa della storia a fondarsi
su dei fatti 7.

La critica della nozione di documento pud esser condotta a diversi
livelli di profonditd. Ad un livello epistemologico elementare, & diventa-
to otamai banale sottolineare che qualsiasi traccia lasciata dal passato
diviene per lo storico un documento, nella misura in cui sa interrogarne
le vestigia, metterle in questione. A questo proposito, i documenti pilt
preziosi sono quelli che non erano destinati alla nostra informazione. Cid
che guida l'interrogazione dello storico, & la tematica stessa da lui scel-

ta per guidare la sua ricerca. Questo primo approccio alla nozione di do-

2 Stephen Toulmin, The Uses of Arguments, Cambridge University Press, Cam-
bridge 1958, pp. 94-143.
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cumento ci & familiare; come abbiamo gia detto nella seconda parte, Ia
caccia ai documenti ha continuato ad annettere aree di informazione sem-
pre pi distanti rispetto a quel tipo di documenti propri di quei fondi
di archivio gi3 costituiti, ciot documenti conservati in funzione della lo-
ro utilith presunta. Tutto cid che pud informare un ricercatore, la cui ri-
cerca & orientata da una scelta ragionata di interrogativi, vale come do-
cumento. Questa critica di primo livello si connette bene con la nozione
di testimonianza involontaria, quelli che Marc Bloch chiama « testimoni
loro malgrado ». Essa non mette in questione lo statuto epistemologico
del documento, solo ne dilata ’ambito %. .

Una critica di secondo grado del documento & contempotanea della
storia quantitativa di cui abbiamo parlato in precedenza. Il rapporto tra
documento e monumento ha fatto da pietra di paragone per questa cri-
tica. Come mota acutamente J. Le Goff in una voce dell’Enciclopedia
Einaudi®, i lavori d’archivio sono stati a lungo designati col nome di
monumenti (cosi 1 Monumenta Germaniae bistorica che risalgono al
1826). Lo sviluppo della storia di marca positivista, alla fine del x1x se-
colo e agli inizi del xx secolo, segna il trionfo del documento rispetto al
monumento. Cid che rendeva sospetto il monumento, nonostante il fat-
to che spesso lo si rinvenisse iz situ, era la sua conclamata finalit3, la
commemorazione di avvenimenti giudicati dai potenti come degni d’es-
sere integrati nella memoria collettiva. Per contro, il documento, anche
se raccolto e non ereditato direttamente dal passato, sembrava possede-
re una obiettivitd che si oppone all'intenzionalitd del monumento che &,
a ben vedere, di tipo edificante. Gli scritti d’archivio erano cosi ritenuti
piuttosto dei documenti che dei monumenti. Agli occhi di una critica
ideologica, che prolunga quella precedentemente menzionata a proposito
dellistituzione degli archivi, anche i documenti rivelano un carattere isti-
tuzionale analogo a quello dei monumenti, costruiti a vantaggio del po-
tere e dei poteri, come nel caso dei monumenti. Di qui nasce una criti-
ca che si propone come compito quello di scoprire il monumento che si
nasconde dietro il documento, critica pili radicale rispetto alla critica
preoccupata dell’autenticitd del documento e che aveva fatto prevalere
il documento rispetto al monumento. Tale critica si rivolge alle condizio-

8 Sulla costituzione degli archivi, cfr. TR. Schellenberg, Modern Archives:

Principles and Technics, University of Chicago Press 1975; Management of Archi-
ves, Columbia University Press, New York 1965. '

2 J. Le Goff, « Documento/monumento », Enciclopedia Einaudi, Einaudi, Tori-
no, vol. v, pp. 38-48,
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ni della produzione stotica e alla sua intenzionalitd nascosta o it{xconscia!.
Bisogna allora dire, con J. Le Goff, che una volta dem1st1ﬁcato il suo si-
gnificato apparente, « il documento & monumentf) ».

Bisogna, allora, rinunciare a vedere nella stonog.raﬁa COﬂtempo_ranea,
con le sue banche-dati, il suo trattagnento informatico, la sua costituzio-
e di serie, secondo il modello della storia setiale, un amphamen'to del-
la memoria collettiva ¥? Cid significherebbe rompere con le noz1?ni di
craccia e di testimonianza del passato. Tanto 1a nozione di memoria col-
fettiva deve essere considerata una nozione difficile, sprovvista di ogni
evidenza propria, analogamente il suo rifiuto anm'.lncere}:)be, a 1?reve ter-
mine, il suicidio della storia. In effetti, la sostituzione di una scienza sto-
rica nuova tispetto alla memoria collettiva, si ba.serebbe su una Hlusione
di tipo documentatio che non sarebbe affatto diversa proprio da quella
illusione positivista che essa crede di combattere. I dati delk.: banche-
dati si trovano spesso investiti della stessa autorevolezza propria del do-

¥ § un affrancamento analogo quello che viene suggerito nella sua conclusione
dell’articolo citato di J. Le Goff: « 11 nuovo documento, allat.gatf) al d1 ".ia dei testi
tradizionali—trasformato nella misura in cui la storia quantitativa si rivela possi-
bile e pertinente—in dati, deve essere trattato come un c_iocumex}to/monu'mento,
Di qui Purgenza di elaborare una nuova dottsina, capace dl’ trasfeme‘ questi doc.u.
menti/monumenti dal piano della memoria a g\}ello c}ella scienza storica » (op. cit.,
p. 47). Cid che resta qui sottinteso & lopposizione, mt'rodott'a da Michel Foncault
ne P'Archeologia del sapere (Gallimard, Parigl 1969; tr. it,, Milano 1971). tra la con-
tinuitd della memotia e la discontinuita della nuova storia d.ocumentana {«I1 do-
cumento non & il felice strumento di una stotia che sarf:bbe in se stessa ¢ a pieno
titolo, memoria; la storia & un certo modo, per una soc1efﬁ, di dare Statuifo ed ela-
borazione ad una massa documentaria dalla quale non si separa» op. cit,, p. 14,
cit. da Le Goff, op. cit., p. 45). A ben vedere, Le Gofi pur fas:f:ndo sua Popposizio-
ne tra la memoria, supposta continua, e la storia divenuia discontinua, non sem-
bra escludere che la discontinuith della storia, lungi dal congedare .la memoria, con-
tribuisca ad arricchirla criticandola: « La rivoluzione documentaria tende... a pro-
muovete una nuova unitd di informazione: in luogo dt‘ﬂ £a:cto che porta all’avveni-
mento ¢ ad una storia lineare, a una memotia ptc:gxesswa, il prw-llegm passa a? da-
to, che conduce alla seric e ad una storia c:liscontmua. La memoria collettiva si va-
lorizza, si organizza in forma di patrimonio culturale. I.l nuovo documento Y,ene
immagazzinato e trattato nelle banche-dati. Una nuova scienza & operante, Ch,e & an-
cota ai suoi primi passi e che dovrd sispondere in termini cor}\temporanm all'esigen-
za del calcolo e alla critica rivolta al suo influsso sempre piu crescente sulla me-
motia collettiva » {op. cit., p. 42). L’opposizione fissata da Mlchel Fouc.ault tra la
continuita della memoria e la discontinuita della storia c.ie]le 1‘dee satd discussa ne!
contesto dell’analisi dedicata alla nozione di tfadiziom‘:, in ragione del ruolo che vi
occupa Y'argomento della discontinuita {(cfr. pit1 avanti il cap. vI).
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cumento ripulito grazie alla critica positivista. L'illusione & anzi ancor

pit pericolosa: dal momento in cui I’idea di un debito nei confronti de?
morti, degli uomini di carne ai quali qualcosa & realmente accaduto nel
passato, smette di dare alla ricerca documentaria la sua finalitd prima
la s.t?ri.a perde il suo significato. Nella sua ingenuitd epistemologica 1£
pos:tn{;sm‘o aveva, quanto meno, preservato la significanza del docum’en-
to, e ciot il suo essere come traccia lasciata dal passato. Una volta elimi

na.ta t.ale significanza, il dato diventa propriamente insignificante L’us;
scientifico dei dati immagazzinati e trattati dalP’ordinatore da vit;; certa

mente ad una attivitd scientifica di nuovo tipo. Ma quest’ultima costi:
tuisce solo una sorta di ampia deviazione metodologica destiriata a dila-
tare la memoria collettiva, contro il monopolio esetcitato sulla parola dai
potenti e dai chierici. Ora, la storia & sempre stata una critica del ra:-
conto fociale e, in tal senso, una correzione della memoria comune. Tut-
te le rivoluzioni documentarie si inscrivono in questa stessa traiet.toria

Se, quindj, né la rivoluzione documentaria, né la critica ideologica dei
documento/monumento raggiungono in modo radicale la funzione che il
docifmento ha di informare citca il passato e di dilatare la base della me-
moria collettiva, la fonte di autorita del documento, in quanto strumen-
t(? di questa memoria, & la significanza riconosciuta alla traccia. Se si pud
dire e¥1e gli archivi sono istituiti e i documenti raccolti e conservati, &
a partire da}l presupposto secondo il quale il passato ha lasciato una -tr;c-
cia, costituita grazie a monumenti e documenti come testimone del pas-
sato, Ma che cosa significa lasciare una traccia?

A questo punto lo storico si affida al senso comune € in questo, co-
me v.-edremo, non ha torto *, Littré di quale primo senso al termine ;:rac-
cia, il seguente: « Vestigio che un uomo o un animale ha lasciato nel
luogo in cui & passato ». Poi nota anche P'uso pitr generale: « Ogni se-
gno lasciato da una cosa ». In forza di tale generalizazione, il vestigio
Za{]ili,ventato sdefl?’o; al a;empo stesso Porigine della traccia si,é allargata

uomo o animale ad ualsiasi; g
lidea del passare attraverso ;111 ?u?g?' ‘qr!;:i?zsoll’ Izl’er otasions scoorils I

sare _ : o Ia notazione secondo la
?uale la tracizia\e {ascmia. Sta proprio qui il nodo del paradosso. Da un
ato, la traccia & visibile qui e ora, come vestigio, come segno, Dall’al-

1 . 1t e s s
Le Plaidoyer pour Ibistoire di Marc Bloch & impreziosito di termini conside-

rati come sinonimi: ‘testi i >, ‘resti igi i
e sino n;: ¢ “testimonianza’, ‘resti’, ‘vestigia’, ‘residui’, e finalmente ‘tracce’:
endiamo per documenti, se non una traccia, ciod il segno percettibi-

le ai sensi lasciat
o da un fenomeno in se st i ibi i
5 esso impossibile da cogl i
p. 56). Tutto & detto ma tutto & enigma i costere?» (op. ot
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tro, & traccia perché in precedenza un uomo, un animale & passato di
Ja; una cosa ha agito. Gia nell’uso linguistico, il vestigio, il segno indi-
cano il passato del passaggio, Panteriorita del tracciato, del solco, senza
mostrare, senza far apparire ¢io che & passato di 13. Si notera la felice
omonimia tra ‘esser passato’, nel senso di esser passato in un certo luo-
go, ¢ ‘esser passato’, nel senso di trascorso. La cosa non deve sorpren-
derci: le Confessioni di Agostino ci hanno reso familiare la metafora del
tempo come passaggio: il presente come transito attivo e transizione
passiva; una volta compiuto il passaggio, il passato sprofonda dietro a
noi: & passato di 14, E si dice che il tempo stesso passa. Dov’e, allora, il
paradosso? In questo, che il passaggio non & pill, ma che la traccia resta;
ricordiamo la difficoltd di Agostino con Videa di vestigio come qualche
cosa che permane (manet) nello spirito.

Lo storico si limita a questa pre-comprensione familiate pet il lin-
guaggio ordinario, nel quale J.-L. Austin, a ragione, vedeva il tesoro del-
le espressioni pili adeguate %, Piu precisamente, lo storico si tiene a me-
13 strada tra la definizione iniziale della traccia e della sua estensione ad
una cosa. Sono gli nomini del passato che hanno lasciato delle vestigia;
ma sono ugualmente i prodotti della loro attivitd, le Joro opere, quindi
delle cose che Heidegger direbbe dati e utilizzabili (strumenti, dimore,
templi, sepolture, scritti) che hanno lasciato un segno. In questo senso,
esser passati di Ia e P'aver lasciato un segno si equivalgono: il passaggio
dice meglio la dinamica della traccia, il segnare dice meglio la sua sta-
tica.

Seguiamo, a vantaggio della storia, cid che & sottinteso al senso pri-
mo: qualcuno & passato di 1a; la traccia invita a seguirla, a risalitla, se
possibile fino all'uvomo, fino allanimale, che sono passati di 13; la traccia
pud essere smarrita, essa stessa pud perdersi nel nulla e non condurre a
nessuna meta; pud anche scomparite: infatti 1a traccia & fragile e chiede
di essere conservata intatta, altrimenti sl il passaggio ¢’® stato ma & sem-
plicemente passato; da altri indizi potremo sapere che uomini e animali

sono esistiti da qualche parte: resteranno per sempre sconosciuti se non
&' una traccia a portarci fino a loro. Cost la traccia indica gui, quindi
nello spazio e ora, quindi nel presente, il passaggio passato dei viventi;
orienta la caccia, la ricerca, I'indagine, Pinchiesta. Ora, la storia & appun-
to tutto questo. Dire che & una conoscenza per tracce, vuol dire fare ap-

#  J.L. Austin, How to do Things with Words, Harvard University Press, 1962;
tr. it.,, Marietti, Torino 1974.
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pello, in ultima istanza, alla significanza di un passato compiuto ma che
pure resta preservato nelle sue vestigia.
; Anche. cid c%ie ¢ sottinteso all’accezione pilt ampia non & meno ticco
‘ i §uggest101?1: él segnare, Suggerisce anzitutto V'idea di un supporto pit
ers;sz.i:nte, ii]u, tlx'ratun? rispetto all’attivitd transitoria degli uomini: &
fra palll?OI;:; ?1 gli uoimnl ianno operato, affidato la loro opera alla pie-
s , alle tavolette di argilla cotta i
‘ al papiro, alla carta, al
h : , 5 , al nastro
al;‘gxlxe:mo, alla memoria del calcolatore, che le loro opere sopravvivono
ot uc; no; operosita; gli vomini passano, le loro opere restano. Ma restano
: quanto cose tra .le cose. Ora, questo carattere cosale & importante per
a nostra ricerca: introduce infatti i i i
[} nostra ricerca: | nfatti una relazione di causa ed effetto tra
la cosa ;i ascia il segno e Ja cosa segnata. La traccia combina cosi un
dip:;l Zs .w'gmﬁmnza, che si pud meglio cogliere nell’idea di vestigio
a L}; z(::gg‘lo,‘e un rapporto di causalita incluso nella cosalita del se-
ne .da ccia & un e)f‘etto-&egno. I due sistemi di rapporti si incrocia-
cal;salit\unalpg]rte seguire una traccia vuol dire ragionare in termini di
N .. .
sul filo della catena delle operazioni costitutive dell’azione di
passare di 1a; d’altra isali o 1
passare di | :1 ltra parte, risalire dal segno alla cosa che ha lasciato il
iniltr; uo Iu'e 1301:{re,. tra tutte le catene causali possibili, quelle che,
ixe, veicolano la significanza propria alla relazione dal vestigio al pas-
saggio. ’
QOues: H .
, 3\ esta c:’lughce appartenenza della traccia, lungi dal tradire una am-
imgu1 ita, costituisce la traccia che connette due regimi di pensiero e, per
" plicazione, due prospettive sul tempo: nella misura stessa in C:Ji la
accia segn io i i
el de}gczl nejlo. spazio 1_1 passaggio dell’oggetto della ricerca, & nel
tempo del endatio e, al di 12 di questo, nel tempo astrale, che la trac-
cla ;‘;\ L bpassaggm. E a questa condizione che la traccia, conservata e
Igiulu abbandonata, diventa documento datato
eoam . . .
oo ilgar i 1*a:a traccia e datazione ci permette di riprendere in termini
puost i rl:tcly ;ﬂ;}a non ms?lto da Heidegger, del rapporto tra il tempo
fondame ilat em e 2‘1 C:llira, ciot la temporalita orientata verso il futuro e la
X empo ‘ordinario’, concepi i ii i
mort s pito come successione di istanti gual-
Vorrei i
g cer:l iia: vedez:: che Ia traccia opera tale rapporto che la fenomeno-
vano di comprendere e inte
ca rpretare, m
temporalitd della Cura. ? + muovendo defla sols
Come abbiamo vi i
: o visto, H , i i
Moo e abbiamo »] 'eldegger non ha affatto ignorato il problema.
e altan .Sd sua critica nei confronti della pretesa diltheyana di
enze umane uno statuto epi i
epis
pistemologico autonomo, non
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fondatc nella struttura ontologica della storicitd, muove precisamente
dallimpotenza della storiografia a dare conto del suo appartenere al pas-
sato in quanto tale ¥, Anzi, il fenomeno della traccia & esplicitamente as-
sunto come pietra di paragone dellenigma dell’appartenere al passato.
Ma la risposta proposta da Heidegger a tale enigma pilt che risolverlo
1o raddoppia. Heidegger ha certamente ragione quando dichiara che cid
che non & pitt & il mondo al quale questi ‘resti’ sono appartenuti, secon-
do il modo dell’utensile: « Il mondo non & pit, dice Heidegger, ma cid
che di intramondanc sussisteva in quel mondo & ancora presente {vorban-
den). Soltanto come utensile che ha fatto parte del mondo, la ‘cosa’, ora
semplicemente presente, pud, malgrado tutto, appartenere al “passato’ »
[3801 (546). Questo testo definisce in modo abbastanza esatto quello
che noi vogliamo dire con l'espressione ‘resti del passato’, ovvero la
traccia. Ma che cosa si & guadagnato rifiutando all’Esserci il predicato
« passato » (vergangen), per riportarlo sugli enti qualificati come sus-
sistenti e manipolabili e riservare allEsserci il predicato « essente-ci-
stato » (da-gewesen)? Si ricordi la dichiarazione senza ambiguitd di Hei-
degger a tale proposito: « In senso strettamente ontologico, un Esserci
che non esista pilt non & passato (vergangen) ma essente-ci-stato {(dagewe-
sen) » [380] (546). Ora, chiediamoci, che cosa bisogna intendere per
un « esser-ci » che & stato in passato? Non & precisamente sulla base dei
‘resti’ del passato che noi assegnamo questo qualificativo all’ente che noi
siamo? Heidegger avverte qualcosa di questa relazione reciproca quan-
do aggiunge un cotrettivo importante alla netta disgiunzione tra da-
gewesen € vergangen. Non basta, in effetti, distinguere i due termini, ma
abbozzare 1a genesi di senso del secondo a partire dal primo. Bisogna di-
re che il carattere storico dell’Esserci €, in un certo modo, trasferito a
certe cose sussistenti e manipolabili, in modo che valgano come tracce.
Lutensilita che resta come attaccata ai resti del passato & detta, allora,
storiografica o storica, a titolo secondario **. Basta che noi dimentichia-
mo questa filiazione del senso secondario dello storiografico perché ci
formiamo Videa di qualche cosa che sarebbe ‘passato’ in quanto tale.
Nello storiografico a titolo primario, & consetvata la relazione all’avveni-
re e al presente. Nello storiografico a titolo secondario, questa struttura

3 Richiamo il testo sopra citato: « Primariamente stotico, noi diciamo, & I'Es-
serci. Secondariamente storico & cid che si incontra nel mondo (innerweltlich);
non solo il mezzo utilizzabile in senso farghissimo, ma anche ’ambiente naturale in
quanto ‘territorio storico’ » [3811 (547).

#  Cfr. sopra p. 121.
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fondamentale della temporalita & perduta di vista e noi ci poniamo degli
interrogativi insolubili concernenti il ‘passato’ in quanto tale, Per con-
tro, ristabilire tale filiazione di senso permette di rendere conto di quel-
lo che Heidegger chiama mondananente-storico (ioeltgescbz'cbtlz‘cb). I
resti del passato, con il loro carattere di utensili, costituiscono Pesem-
pio tipico del mondanamente-storico: sono in effetti i resti stessi che
sembrano portatori della significazione *passato’.

Ma si pud evitare, per dare conto di questa storicitd derivata, di an-
ticipare la problematica dell’intra-temporalitd nel cuore stesso di quella
della storicitd? Queste anticipazioni non segnerebbero forse un progres-
so nell’interpretazione del fenomeno della traccia se, come abbiamo sug-
gerito nel nostro studio di Essere e Tenpo, si potesse dare allidea della
‘provenienza’ delle forme derivate di temporalita il valore, non di una
diminuzione di senso, benst di un incremento di senso, & appunto quel-
lo che sembra soggiacete alla introduzione della nozione di mondana-
mente-storico, nel vivo dell’analisi della storicits.

I ufenf)meno della traccia—come quello delle rovine, dei resti, dei
documenti~—viene cosi ad essere dislocato dallo storico all’intratempo-
rale. :

‘ Si dard meglio conto della traccia, se si tiene conto dellincremento
di senso che Pintra-temporalita apporta alla storicita? Non ¢’ dubbio che
le nozioni di tempo databile, pubblico, estensivo sono essenziali per de-
cifrare le “tracce’ del passato. Seguire una traccia, risalitla, vuol dire met-
tere in opera in un modo o nell’altro ciascuna delle caratteristiche del-
Pintra-temporalita. E a questo stadio che certamente Heidegger vorreb-
be collocare tale operazione, Ma non penso che possa riuscirvi senza ope-
rare inoltre dei prestiti nei confronti del ‘tempo ordinario’, considerato
come un semplice livellamento dellintra-temporalitd. Non sembra, in-
:fatti, che si possa dare conto del significato della traccia se non si associa
il tempo ordinario allintra-temporalitd. ! tempo della traccia, mi pare, &
omogeneo al tempo del calendario.

. Heidegger ¢ sul punto di riconoscerlo, quando suggerisce che « re-
Stl, monumenti, avanzi tuttora presenti, sono un ‘materiale’ possibile per

un accesso concreto all’Esserci essente-ci stato » [394] (562). Ma nien- -

te & detto circa lo statuto di questo ‘materiale’, tranne Paffermazione ti-
petuta che solo il carattere mondanamente-storico permette a tale mate-
riale di esercitare una funzione storiografica. Non & possibile fare pro-
gredire P'analisi della traccia senza far vedere come le operazioni i)roprie
alla pratica storica, relative aj monumenti e ai documenti, contribuisco-
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no a formare la nozione di un Esserci essente-ci stato. Or.a, questa mes-
sa in convergenza di una nozione puramente fenomenologica con le pro-
cedure stotiografiche, che possiamo tutte ricondurre all’atto di seguite 0
gsalire il percorso di una traccia, pud avvenire solo nel contesto di un

tempo storico che non ¢ né un frammento del tempo stellare, né il sem-
o della memoria personale fino alle dimen-

lice ingrandimento del temp .
. y derivante dalla con-

sioni comunitarie, ma si tratta di un tempo ibrido, : :
fAuenza delle due prospetiive sul tempo: la prc?spetnf:a fe-nomen?logma
e quella del tempo ordinario, per usare la terminologia heideggeriana.

Ma se si conferisce eguale diritto e al tempo della Cura e al tempc:
cosmico, bisogna rinunciare a vedere in quest’ultimo un ‘livellamento
delle forme meno autentiche della temporalita. .

Questa costituzione composita del significato della tf:accia f:ons?nte,
finalmente, di dare una piega meno negativa alla valutazione di Heideg-
ger circa le categorie della storia. Se ha rinunciato a complei-:a.re\ la sua
tesi circa la subordinazione della storiografia rispetto alla storicita grazie
all’analisi inversa delle procedure mediante le quali la stotiografia forni-
sce il ‘materiale’ della storicitd, cid dipende dal fatto che per lui, in ul-
tima istanza, la storiografia si situa sulla linea di frattura tra Iintra-tem-
poralita e il tempo ordinario. Heidegger pud ben conf:ede{e che « La rap-
presentazione ordinaria del tempo ha la sua giustificazione natur.ale »
14267 (605) %, il carattere deiettivo impressogli dalla fenomenol?gm er-
meneutica & indelebile. La storiografia, in tal senso, non pud mai essere
per lui che mal fondata. ' .

Non sarebbe pitt cosl se gli operatori che la storiografia m.ettc in at-
to—che si tratti del calendario o della traccia—fossero trattati come ve-
te creazioni, frutto dell’incrocio tra prospettiva fenomenologica e pro-
spettiva cosmica sul tempo, prospettive che sul piano speculativo non
sono coordinabili. .

Ora Plidea di connettore, sollevata dalla pratica storica, consente di
andare al di 1a della semplice costatazione di un rapporto di attrazioile-
repulsione tra le due prospettive, come abbiamo sottolineato al tetmine
del nostro studio della concezione heideggeriana del tempo. Questi con-

3 Tl seguito del testo riguarda direttamente la nostra prosp?ttix{a sulla traccia
come categoria del tempo storico: « [La rappresentazione ordinaria del temp?l
rientra nel modo di essere quotidiano del’Esserci e presuppone quella comprensio-
ne delP’essere che prevale anzitutto. Di conseguenza, irfnam{tutto e per lo pill, an-
che la storia & intesa pubblicamente come storicizzazione intrateroporale » [426]

(605).
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nettori aggiungono I'idea di una sovrapposizione reciproca ciod di uno
scambio di frontiera, che fanno della linea di frattura, sulla quale la sto-
ria si costituisce, una linea di sutura. Questo scambio frontaliero pud as-
sumere le due forme estreme di una collisione negoziata o di una conta-
minazione regolata. Se il calendario & una illustrazione della prima, la
traccia rimanda alla seconda. Ritorniamo, allora, al calendario: se prescin-
diamo dal gigantesco lavoro messo in atto dalla costituzione del calen-
dario, si nota soltanto la collisione che risulta dall’eterogeneita delle due
prospettive sul tempo. La pill antica sapienza ci rende sensibili proprio
a questa collisione. L’elegia della condizione umana, che modula ora il
motivo del lamento ora quello della rassegnazione, non ha‘mai smesso
di cantare il contrasto tra il tempo che permane e noi che passiamo. Po-
tremmo forse deplorare la brevitd della vita umana, se essa non si di-
staccasse da quello sfondo che & limmensita del tempo? Questo contra-
sto ¢ la forma pilt commovente che pud assumere il movimento di eman-
cipazione reciproca grazie al quale da una parte il tempo della Cura si
sottrae alla seduzione di un tempo che ignora la nostra mortalitd, e, dal-
Paltra, il tempo degli astri sottrae la contemplazione del cielo al ’p;ngo-
lo della preoccupazione immediata e anche al pensiero della nostra mor-
te. .Ma ecco la costruzione del calendario completata da quella dell’oro-
logio, che regola tutti gli appuntamenti, prodotti dalle nostre comuni
cure, secondo le misure di un tempo che non si prende cura di noi. E
questo non impedisce che, sul quadrante di uno dei nostti orologi, ap-
paia talvolta, in caratteri funebri, il memento mori. Grazie a questo ri-
chiamo e a questo avvenimento, Poblio di una figura del tempo scaccia
Poblio dell’altra...

La traccia ¢ I'illustrazione della forma inversa dello scambio fronta-
liero tra le due figure del tempo, quella di una contaminazione dell’una
da parte dell’altra. Abbiamo avvertito questo fenomeno quando abbia-
mo ciliscusso i tre aspetti principali dell’intra-temporalita: databilitd, las-
so di tempo, carattere pubblico; abbiamo suggerito lidea di una certa
sovrapposizione tra esistenziale e I'empirico ®. La traccia consiste in
questa sovrapposizione,

Anzitutto, seguire la traccia & un modo di contare con il tempo. In
che modo la traccia lasciata nello spazio rimanderebbe al passaggio del-
Poggetto della ricerca senza le ipotesi che noi facciamo quanto al tempo

” , i - .
Lo attesta 'uso difficile da distinguere del termine faktisch in molte analisi di

Essere e Tempo.
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trascorso tra il passaggio e la traccia che ci & lasciata? Immediatamente,
viene messa in gioco la databilitd con i suoi ‘ora’, ‘allora’, ‘in altri tem-
pi’, ecc.; ma nessun cercatore, nessun investigatore si limitera a queste
vaghe referenze; la databilitd senza data non lo interessa; & con l'orolo-
gio in mano che segue la traccia, & col calendario in tasca che risale lun-
go la traccia. Poi, seguire la traccia, risalirla, vuol dire decifrare, sul pia-
no dello spazio, il distendersi del tempo; ma come compiere tale decifra-
sione se il lasso di tempo non & immediatamente sottoposto al calcolo e
alla misura? La traiettoria del passaggio, come il tracciato della traccia,
sono inesorabilmente lineari. ¥ entro il tempo successivo che bisogna ti-
costituire il significato della traccia, anche se quest’ultima non & conte-
nuta nella pura successione. Infine, la traccia, in quanto visibile da cla-
scuno, anche se decifrabile, alla fine, solo da alcuni, proietta la nostra
preoccupazione, di cui la caccia, la ticerca e I'indagine sono tra le illu-
strazioni principali, nel tempo pubblico che rende commensurabili tut-
te le durate private. Il carattere serio della preoccupazione—che & ben
espresso dal termine di circospezione—non esprime qui alouna dejezio-
ne che verrebbe ancora ad aggravare la derelizione alla quale ci avreb-
be da sempre asserviti il nostro essere-gettati. Al contrario, se voglia-
mo lasciarci condusre dalla traccia, bisogna essere capaci di tale espro-
priazione, di questa abnegazione che fanno si che la cura di s¢ venga
meno di fronte alla traccia dell’altro. Ma bisogna sempre poter fare il
cammino inverso: se il significato della traccia si basa su ipotesi che si
inscrivono nel tempo ordinario come la stessa traccia si inscrive nello
spazio del geometra, questo significato non si esaurisce nelle relazioni
del tempo successivo. Come abbiamo gia detto, questo significato con-
siste nel rinvio stesso delle vestigia al passaggio, rinvio che esige la sin-
tesi tra I'impronta lasciata qui e ora e Pavvenimento passalo.

Che questo significato, a sua volta, rigetti la critica del tempo ordi-
natio da parte di Heidegger, lo riconosco ancor pilt volentieri dal mo-
mento che ho preso a prestito espressione stessa di significato della
traccia non gid da Heidegger, benst da Emmanuel Lévinas, nel suo mi-
tabile scritto sulla traccia . Ma i prestiti che ho operato nei confronti
di Lévinas non sono che indiretti e, ai suoi occhi, obliqui. E. Lévinas
parla della traccia nel contesto dell’epifania del volfo. La sua interroga-
Zione, per conseguenza, non mira tanto ad un passato di ordine storico,

7 Bmmanuel Lévinas, « La trace », in Humanisme de Vautre homme, Fata Mot-
gana, Montpellier 1972, pp. 57-63.
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bensl, direi, di ordine morale. Qual &, si chiede, il passato di prima della
storia, il passato dell’Altro, di cui non ¢’& né svelamento, né manifests-
zione e nemmeno icona? La traccia, il significato della traccia, & cid che
assicura Entrata e Visitazione senza rivelazione. Questo significato sfug-
ge all’alternativa tra svelamento e dissimulazione, alla dialettica del mo-
strare e del nascondere, poiché Iz traccia significa senza far apparire. Es.
sa obbliga ma non disvela. &, come si vede, del tutto diversa la prospet-
tiva dalla quale consideriamo, in questo contesto, la traccia. Eppure..,

Eppure devo riconoscere quanto la mia ricerca sul ruolo della trac.
cia nella problematica della referenza in storia dipende da questa ma-
gnifica meditazione, Dipende, essenzialmente, quanto all’idea secondo Ia
quale la traccia si distingue da tutti i segni che si organizzano in siste-
ma, per il fatto che la traccia sconvolge un certo ‘ordine’: la traccia, di-
ce Lévinas, ¢ « lo sconvolgimento stesso che si esprime » (p. 63). S, la
traccia lasciata da un cacciatore sconvolge I'ordine vegetale della fore-
sta: « La relazione tra significazione e significato &, nella traccia, non gia
cotrelazione, bensi Pirrettitudine stessa » {p- 59). Sono ben consapevole
che dicendo questo Lévinas sottrae Iassente a qualsiasi memoria e as-
segna ad un passato immemore. Ma la conseguenza della sua meditazio-
ne per la nostra analisi & quella di sottolineare il carattere insolito della
traccia che « non & un segno come un altro » (p. 60), nella misura in cui
cid che essa indica & sempre un passaggio, non una presenza possibile.
L’osservazione vale anche per la traccia-segno dello storico: « Cosl pre-
$a per un segno, la traccia ha ancora questo di eccezionale in rapporto
agli altri segni: essa significa al di fuori di qualsiasi intenzione di far se-
gno e al di fuori di qualsiasi progetto di cui la traccia sarebbe linten-
zione » (p. 60). E non @ forse quello che Marc Bloch designava con il tet-
mine di « testimoni loro malgrado »?

Ma non vorrei ridurre sul piano dell'immanenza storica una medita-
zione sulla traccia interamente dedicata ad « un Passato interamente com-
piuto », « un passato pitr distante di qualsiasi passato e di qualsiasi av-
venire, i quali si collocano ancora nel mio tempo—verso il passato del-
PAltro in cui si disegna Peternitd—passato assoluto che riunisce tutti i
tempi » (p. 63). Vorrei piuttosto tenere in riserva la possibilitd aperta
secondo la quale si da un Altro relativo, un Altro storico solo se, in qual-
che modo, il passato rimemorato & significante a partite da un passato
immemoriale. B, forse, proprio questa possibilitd che la letteratura tie-
ne aperta quando una certa « favola sul tempo » guarda verso una qual-
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che eternitd . Chi sa quali percorsi sotterranei ricon’dl'lcono quelsta eter-
pita all’Infinito dell’assolutamente Altro, seconc'lo Levmas: ass0 -u.tlatinen-
te Altro di cui il volto dell’altro porta la trac?xa?- In ogni €aso, i ;EZ-
me sottile ma forte, tra la mia analisi e Ja meditazione d1 E-mn'aanvue -
vinas si raccoglie in questa notazione-chiave: la traccia significa senza
: arire (p. 60). ‘ .
fmelf lzraccia(g cosi uno degli strumenti piltl enigmatici grazze.al guale
il racconto storico ‘rifigura’ il tempo. Lo rifigura ’cost::u».endo :il1 gn.m;ici
che opera la sovrapposizione de]l’vesistc'nmale e dell’empirico ne a;lssghe
ficanza della traccia. Cetto, lo storico, in f;uanto t'flle, non sa quello ¢ »
fa costruendo in forma di traccia dei 'segm.-S.ta, nei loro ;ontfrznn, in r\:z |
rapporto di uso. E frequentando gli archivi, c.:onsultan oi . o}:uxx;eni‘k
che si mette sulla traccia del passato cosl come & sta'so.'Ma cid d :ﬁ sig
fica la traccia @ un problema non di uno storico-erudito, bensi di uno

storico-filosofo.

¥ E stato cosl in ognuno dei tre studi che concludevano la nostra terza parte:
Mrs. Dalloway, Der Zauberberg, A la recherche du temps perdu.
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Capitolo secondo
LA FINZIONE E LE VARIAZIONI
IMMAGINATIVE SUL TEMPO

Il nostro compito, a questo punto, & quello di pensare il mondo—o
meglio i mondi—della finzione in una relazione di conttappunto con il
mondo storico, a partire dal rapporto della risoluzione delle aporie del-
1a temporalith cosi come sono portate alla luce dalla fenomenologia.

Abbiamo avuto 'occasione di introdurre il concetto di variazioni im-
maginative, che sard il filo conduttore delle nostre analisi in questo ca-
pitolo, per caratterizzare, le une in rapporto alle alire, le esperienze ‘di
finzione del tempo proiettate nelle monografie rispettivamente dedicate
a Mrs. Dalloway, Der Zauberberg, A la recherche du temps perdu. Ma
¢i siamo limitati a far uso di questo concetto, senza poterlo analizzare.
E questo per due ragioni. Anzitutto, non disponevamo ancora del termine
fisso di paragone in rapporto al quale le esperienze immaginarie sul tem-
po sono delle variazioni immaginative non pit soltanto le une in rap-
porto alle altre, ma proprio in quanto finzioni; ora questo termine fisso
% stato riconosciuto solo al termine della nostra analisi della costituzio-
ne del tempo storico grazie alla reiscrizione del tempo fenomenologico
sul tempo cosmico. Questo fenomeno di reiscrizione # Tinvatiante in
rapporto al quale le favole sul tempo risultano essere come delle varia-
zioni immaginative. Inoltre, mancava a tale contrasto il retroterra sul
quale si staglia, e cioé I'aporetica del tempo, con la quale & iniziato
questo terzo volume. Insisto sul ruolo del terzo elemento in questa con-
versazione triangolare. In effetti, non basta opporre, parola per parola,
le vatiazioni immaginative sul tempo rispetto alla costituzione fissa del
tempo storico, bisogna, ancora, poter dire a quali aporie comuni la costi-
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tuzione variabile del tempo di finzione e la costituzione invariabile del
tempo storico apportino una replica differente. Senza questa referenza
comune alle aporie della temporalit3, il tempo storico e le variazioni im-
maginative prodotte dalle favole sul tempo resterebbero senza alcun nes-
so e a ben vedere non comparabili.

1. La neutralizzazione del tempo storico

L’elemento pils visibile, ma non necessariamente pitt decisivo della
opposizione tra tempo di finzione e tempo storico & Iaffrancamento del
narratore—che non confondiamo con 'autore—nei confronti del prin-
cipale vincolo che invece si impone allo storico: e cio¢ di piegarsi ai con-
nettori specifici della reiscrizione del tempo vissuto sul tempo cosmico.
Con tale aflermazione, diamo soltanto una caratterizzazione negativa
della liberta di colui che costruisce in termini di finzione €, conseguente-
mente, dello statuto irreale dell’esperienza temporale di finzione. Perso-
naggi irreali, diremmo, fanno una esperienza irreale del tempo. Irreale,
nel senso che i segni temporali di questa esperienza non ésigono d’esse-
re raccordati all’'unica rete spazio-temporale costitutiva del tempo cro-
nologico. Per la medesima ragione, tali segni non chiedono d’essere rac-
cordati gli uni agli altri, come carte geografiche accostate le une alle al-
tre: l'esperienza temporale di un certo eroe non ha bisogno di essere ri-
ferita all’unico sistema di datazione e all’'unica tavola di tutte le date
possibili, di cui il calendario rappresenta la carta. In tal senso, dall’epo-
pea al romanzo, passando per la tragedia e la commedia antica e moder-
na, il tempo del racconto di finzione & liberato dai vincoli che esigono di
trasferitlo al tempo dell’universo. La ricerca dei connettori tra tempo
fenomenologico e tempo cosmologico—istituzione del calendario, tem-
po del contemporanei, dei predecessori e dei successori, successione del-
le generazioni, documenti e tracce—sembra, almeno in prima approssi-
mazione, perdere cosl ogni ragione d’essere. Ogni esperienza temporale
di finzione dispiega il proprio mondo, e ognuno di questi mondi & sin-
golare, incomparabile, unico. Non soltanto gli intrighi, ma i mondi di
espetienza che dispiegano, non sono—come i segmenti dell’unico tem-
po successivo, secondo Kant—delle limitazioni di un unico mondo im-
maginario. Le esperienze temporali di finzione non sono totalizzabili.

. Ma questa caratterizzazione negativa della libertd dell’artefice di fin-
zione non costituisce affatto P'ultima parola. La caduta dei condiziona-
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menti del tempo cosmologico ha come contropartita positiva Pindipen-
denza della finzione nell’esplorazione delle risorse del tempo fenomeno-
logico che restano non sfruttate, non dispiegate dal racconto storico, a
causa della preoccupazione tipica del racconto storico di connettere sem-
pre il tempo della storia al tempo cosmico mediante la reiscrizione del
primo nel secondo. Sono queste risorse celate del tempo fenomenologi-
co, e le aporie che la loro scoperta solleva, che fanno il nesso segreto tra
le due modalitd del racconto. La finzione, direi, & una riserva di varia-
zioni immaginative applicate alla tematica del tempo fenomenologico e
alle sue apotie. Per farlo vedere, ci proponiamo di mettere in parallelo
Vanalisi che abbiamo fatto alla fine del secondo volume a proposito di
talune favole sul tempo con i principali risultati della nostra discussione
circa la fenomenologia del tempo *.

2. Variazioni circa la frattura tra il tempo vissuto e il tempo del mondo

Al fine di sottolineare il parallelismo e il contrasto tra le variazioni
immaginative prodotte dalla finzione e il tempo fisso costituito dalla rei-
scrizione del tempo vissuto entro il tempo del mondo a livello della sto-
ria, andremo diritti alla principale aporia che & stata rivelata e in una
certa misura prodotta dalla fenomenologia, e ciot la frattura aperta dal
pensiero riflessivo tra il tempo fenomenologico e il tempo cosmico. Sto-
tia e finzione cominciano a differenziarsi proprio nel modo di compor-
tarsi nei confronti di tale frattura?

Che l’esperienza immaginativa del tempo metta a suo modo in rap-
porto la temporalith vissuta e il tempo percepito come una dimensione
del mondo 3, ne abbiamo un indizio elementare nel fatto che I'epopea, il

1 Salyo rare eccezioni, le analisi che seguono rimandano senza citarli ai testi let-
terari analizzati alla fine della nostra terza parte e alle teorie fenomenologiche di-
scusse all’inizio defla nostra quarta parte.

2 Questo metodo di correlazione implica che noi siamo esclusivamente attenti al-
le scoperte relative alla finzione in quanto tale e al loro insegnamento filosofico, il
contrario fispetto a tutti i tentativi, per quanto siano legittimi nel loro ordine, per
discernere un influsso flosofico all’origine dell’opera letteraria presa in considera-
zione. Ci siamo spiegati, a pili riprese, su questo punto, cfr. Terza parte, cap. IV,
p. 174, n. 20 e pp. 206-207.

3 1] confronto con la soluzione fornita dalla stotia alle aporie del tempo ¢i por-
ta a percorrere queste aporie nell’ordine invetso rispetto a quello nel quale le ab-
biamo incontrate nella nostra aporetica del tempo. Risaliamo cosl dalle aporie che
1a fenomenologia inventa a quelle che essa scopre. Ma i vantaggi didattici della stra-
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dramma o il romanzo mescolino senza problemi personaggi storici, av-
venimenti datati o databili, luoghi geografici ben noti a personaggi, av-
venimenti e luoghi inventati.

Cosl, lintrigo di Mrs. Dalloway & chiaramente situato dopo la Prima
Guerra mondiale, esattamente nel 1923, e si svolge nella cornice monu-
mentale di quella che era ancora la capitale dell'Tmpero britannico. Ana-
logamente, le avventure di Hans Castorp, in Der Zanberberg, risalgono
chiaramente agli anni che precedono la guerra e sfociano esplicitamente
nella catastrofe del 1914. Quanto agli episodi de A Iz Recherche, si di-
stribuiscono prima e dopo la prima Guerra mondiale; gli sviluppi del-
Paffare Dreyfus offrono dei punti di riferimento cronologici facili da in-
dividuare e la descrizione di Parigi durante la guerra si inserisce in un
tempo chiaramente datato.

Eppure ci si ingannerebbe gravemente se si concludesse che questi
avvenimenti datati o databili coinvolgano il tempo della finzione entro
lo spazio di gravitazione del tempo storico. Succede proprio il contrario.
Per il solo fatto che il narratore e i suoi eroi sono frutto di immagina-
zione, tutte le referenze ad avvenimenti storici reali vengono spogliate
della loro funzione di rappresentanza nei confronti del passato storico e
allineate secondo lo statuto irreale degli altri avvenimenti. Pid precisa-
mente, la referenza al passato, e la stessa funzione di rappresentanza, so-
no conservate, ma secondo un modo neutralizzato, analogo a quello che
Husserl adopera per caratterizzare 'immaginario *. Oppure, per usare
un altro vocabolario che prendiamo a prestito dalla filosofia analitica, gli
avvenimenti storici non sono pitt denotati, ma semplicemente menziona-
ti. Cosi la Prima Guerra mondiale, che funziona ogni volta da punto di
riferimento per gli avvenimenti raccontati nei nostri tre romanzi, perde
lo statuto di referenza comune per ridursi a quello di citazione identica

tegia qui adottata, non sono trascurabili. Anzitutto, andiamo cosi diritti al princi-
pio della dissimmetria tra finzione e storia. Poi, evitiamo il tranello di confinare
la finzione all'esplorazione della coscienza interna del tempo, come se la funzione
della finzione, rispetto all’antagonismo tra le prospettive rivali sul tempo, si limi-
tasse, ad un semplice movimento di ritirata fuori dal campo del conflitto. E invece
proptio della finzione esplorare a modo suo questo stesso antagonismo sottoponen-
dolo a delle varianti specifiche. Infine, il trattamento mediante la finzione delle apo-
tie costitutive del tempo fenomenologico prenderd nuovo rilievo per il fatto di es-
sere collocato sullo sfonde del confronto, nel cuore della finzione, tra tempo feno-
menologico e tempo cosmico. E l'intera gamma degli aspetti non lineari del tempo
che si dispieghera davanti a noi.

4 Husserl, Ideen... 1, par. 111.
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all'interno di universi temporali non sovrapponibili e incomunicabili, Al
tempo stesso, bisogna dire che la Prima Guerra mondiale, in quanto av-
venimento storico, & ogni volta trattata in modo immaginario secondo
modalita diverse, cosl come tutti i personaggi storici inclusi nel roman-
40. Essi gravitano ormai in sfere temporali eterogenee. Pos‘sono essere
ugualmente neutralizzati e semplicemente menzi.onati tutti 1 connetn_)ri
specifici messi in atto dalla storia: non soltanto il tempo del calendario,
ma la successione delle generazioni, gli archivi, i documenti e le tracce.
Tutto Pambito degli strumenti della relazione di rappresentanza pud es-
ser trattato secondo un modulo immaginario e riversato appunto nella
sfera dellimmaginario.

1! problema & allora quello di sapere in che modo un frammento di
avvenimenti mondani & incorporato nell’esperienza temporale dei perso-
naggi della finzione. E a questo interrogativo che la finzione risponde di-
spiegando 1a gamma delle variazioni immaginative che rispondono all’a-
poria principale della fenomenologia.

Cosi, tutto il dinamismo del romanzo di Virginia Woolf ha potuto
essere derivato dall’antagonismo tra quello che noi abbiamo chiamato il
tempo mortale ¢ il tempo monumentale. Ma cid che conferisce al roman-
zo una ricchezza infinitamente superiore all’enunciato di una semplice
antinomia speculativa, & il fatto che il narratore non pone mai a confron-
to due entitd, due categorie—fossero degli esistenziali nel senso di Hei-
degger—bensl due esperienze-limite tra le quali ripartisce tutta la gam-
ma delle esperienze singolari che ha scelto di mettere in scena. L'una di
queste esperienze-limite, quella di Septimus Warren Smith, significa cer-
to I"impossibile riconciliazione tra il tempo scandito dal Big Ben e lin-
comunicabile sogno di integritd personale dell’eroe sfortunato; ma il
suicidio di Septimus segna l'incarnazione dell’esistenziale essere-per-la-
motte in una esperienza esistenziale singolare, una esperienza pit vicina
allinvito alla disperazione che Gabriel Marcel vede ineluttabilmente pro-
dotta dallo spettacolo del mondo che, per esempio, dell’anticipazione
decisa che Heidegger considera come la testimonianza pill autentica in
favore del carattere originario dell’essere-per-la-morte. Analogamente per
il tempo cosmico: il romanzo lo designa soltanto rivestito degli appara-
ti della monumentalit, e incarnato nelle figure di autoritd, di ‘propor-
zione’ e di intolleranza, complici dell’ordine stabilito. Deriva, da questa
duplice concretizzazione che i rintocchi stessi scanditi dal Big Ben non

segnano affatto un tempo neutro e comune, ma rivestono ogni volta un
significato differente per ognuno dei personaggi la cui esperienza & divi-
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sa tra 1 due limiti che segnano lo spazio aperto dal romanzo. II tempo
comune non raccoglie affatto, anzi divide. Presa tra due estremi, Pespe-
rienza privilegiata di Clarissa non costituisce affatto una mediazione, nel
senso di un misto speculativo, bensi una variante singolare, segnata da
una lacerazione tra il suo ruolo segreto di ‘doppio’ di Septimus e il suo
ruolo pubblico di ‘ospite perfetta’. Il gesto di sfida che riconduce leroi-
na alla sua serata—she must assemble—esprime a sua volta una modali-
th esistenziale singolare di risoluzione di fronte alla morte: quella di un
compromesso fragile e forse inautentico (ma non & compito della finzio-
ne dire Pautenticitd) tra il tempo mortale e il tempo monumeptale.

E in termini del tutto diversi che Der Zauberberg pone il problema
del rapporto tra tempo vissuto e tempo cosmico. Anzitutto, le costella-
Zioni concrete che gravitano attorno ai due poli non sono le medesime.
Quelle ‘del basso’ non godono di alcun privilegio di monumentalitd; &
la gente del quotidiano, solo alcuni dei loro emissari richiamano le figu-
re di autoritd di Mrs. Dalloway; ma restano i delegati del tempo ordina-
rio. Quanto a quelli ‘dell’alto’, differiscono radicalmente dall’eroe della
durata interiore di Mrs. Dalloway; il loro tempo & globalmente e ineso-
rabilmente un tempo malsano e decadente, dove l'erotismo stesso & se-
gnato dalla stigmate della corruzione. Ecco perché non c’& al Berghof un
Septimus che si uccide perché non pud sopportare il rigore del tempo
degli orologi. C’¢ piuttosto una popolazione da asilo che si lascia mori-
re lentamente per aver perduto le misure del tempo. A tale proposito, il
suicidio di Mynheer Peperkorn & radicalmente diverso da quello di Sep-
timus: non & una sfida rivolta a quelli ‘del basso’, & una capitolazione
che o ricongiunge a quelli ‘dell’alto’. Da questa posizione radicalmente
originale del problema risulta una soluzione che pure non ha eguali. A
differenza di Clarissa Dalloway, alla ricerca di un compromesso tra gli
estremi, Hans Castorp tenta di risolvere Pantinomia con I'abolizione di
uno dei due termini. Andri fino alle estreme conseguenze della scompar-
sa del tempo cronologico, dell’abolizione delle misure del tempo. La po-
sta in gioco, per conseguenza, & quella di sapere quale addestramento,
quale elevazione—quale Steigerung—rpud risultare da una sperimenta-
zione con il tempo, cosl amputato di cid che ne fa una grandezza, una
magnitudine, La risposta a questo interrogativo illustrerd un altro pun-
to della correlazione tra la fenomenologia del tempo e le favole sul tem-
po. Limitiamoci, per il momento, a questo: rispetto alla reiscrizione me-
diante la storia del tempo vissuto entro il tempo cosmico, Der Zauber-
berg propone una vatiazione immaginativa particolarmente perversa; in-
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fatti & ancora un modo di rapportarsi al tempo cosmico quello di tenta-
re di sopprimere le tracce di tale tempo, come fa il medico astuto che of-
fre ai suoi pazienti truffatori un termometro non graduato: & ancora nei
panni della « suora muta » che il tempo ordinario accompagna l'avven-
tura spirituale dell’eroe.

Quanto ad Alla Ricerca, & una variante assai singolare della polarita
tra tempo della coscienza e tempo del mondo che essa propone. La figura
che riveste il tempo del mondo & quella dei diversi regni dove si esercita
quello che abbiamo chiamato, con Gilles Deleuze, 'apprendimento dei se-
gni: segni della mondanita, segni dell’amore, segni delle impressioni sen-
sibili, segni dell’arte. Ma per il fatto che questi quattro regni non sono
mai tappresentati se non mediante i loro segni, il loro apprendimento &
al tempo stesso quello del mondo e quello della coscienza. Ne deriva
an’altra discriminante, quella che oppone tempo perduto a tempo ritro-
vato. E perduto, anzitutto, il tempo passato, in preda all’universale de-
cadenza delle cose; in questo senso, Alla Ricerca ¢ una spossante lotta
contro il venir meno delle tracce, contro I'oblio; diremo pil avanti in
quale processo di nuova mitizzazione del tempo & coinvolta la specula-
sione del narratore che medita sull’universale usura delle cose. E perdu-
to anche il tempo dissipato in mezzo a segni non ancora riconosciuti co-
me segni, destinati ad essere reintegrati nella grande opera di ricapitola-
zione. E perduto, infine, il tempo disperso, come lo sono i luoghi nello
spazio, che simbolizzano i due ‘lati’ di Méséglise e di Guermantes; si po-
trebbe parlare a questo proposito di intermittenza del tempo, come si &
parlato di intermittenza del cuore. A ben vedere, il senso dell’espressio-
ne ‘tempo perduto’ resta come sospesa fino a quando tale tempo non &
diventato cid che deve essere ritrovato. Al di qua del punto di congiun-
sione tra la Ricerca e ITlluminazione, tra PApprendimento e la Visita-
Zione, la Ricerca non sa dove vada. Ed & proprio questo disorientamen-
to e il disincanto che induce, a qualificare il tempo come perduto, nella
misura in cui Alla Ricerca non & sospinta dal grande disegno di fare
un’opera d’arte. L’insegnamento che 1a fenomenologia del tempo pud ti-
cevere da questa congiunzione tra apprendimento dei segni e la prova
estatica non riguarda pidt Iaporia iniziale che abbiamo appena attraver-
sato, quella alla quale replica il tempo storico.

Rifacendo, una prima volta, il percorso da Mrs. Dalloway a Der Zau-
berberg fino ad Alla Ricerca, abbiamo visto che la finzione propone rispo-
ste valide ad una medesima apotia, ma abbiamo altresl visto variare la
posizione stessa del problema, al punto di dislocare il luogo iniziale del-
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la difficolta. In tal modo, la funzione rimette in comunicazione i proble-
mi che I'aporetica del tempo aveva separato con grande cura: a comin-
ciare dalla distinzione, che risulta ora pitt di tipo didattico che sostan-
ziale, tra gli enigmi riconosciuti dalla fenomenologia come appartenenti
alla costituzione interna del tempo e gli enigmi prodo#si dal gesto stesso
che inaugura la fenomenologia, quello della riduzione del tempo cosmi-
co, obbiettivo, ordinario. E grazie a questa dislocazione della stessa pro-
blematica che siamo ricondotti dalle aporie in un certo senso periferiche
alle aporie nucleari della fenomenologia del tempo. Nel cuore stesso del-
Popposizione tra le variazioni immaginative prodotte dalle favole sul
tempo e il termine fisso della reiscrizione mediante la storia del tempo
vissuto entro il tempo del mondo, risulta che il principale contributo del-
la finzione alla filosofia non sta nella gamma delle soluzioni che propone
per supetare la discordanza tra tempo del mondo e tempo vissuto, ma
nell’esplorazione dei fratti non lineari del tempo fenomenologico c]’ne il

tempo storico occulta proptio grazie alla sua inserzione nella grande cro-
nologia dell’universo.

3. Variazioni sulle aporie interne della fenomenologia

Vogliamo ora percorrere gli stadi di questa liberazione del tempo fe-
nom‘enologico rispetto ai condizionamenti del tempo storico. Prendere-
mo in esame, successivamente, 4) il problema dell’unificazione del corso
temporale che Husserl fa risultare dal fenomeno di ‘coincidenza’ nel-
la costituzione orizzontale del tempo, e che Heidegger deriva dal feno-
meno della “ripetizione’ nella costituzione gerarchica dei livelli di tem-
poralizzazione; b) la reviviscenza del tema agostiniano dell’eternita in
certe esperienze-limite di estrema concentrazione della temporalitd; ¢) in-
fine, le modalitd di nuova mitizzazione del tempo, che non dipe’ndono
pilt dalla fenomenologia, ma che solo la finzione ha il potere di evocare
nel senso forte del termine. ’

a) La nuova rassegna delle tre favole del tempo che hanno preso la
nostra attenzione prenderd avvio dalle analisi con le quali Husserl ritie-
ne di avere risolto il paradosso agostiniano del triplice presente: presen-
te del passato, presente del futuro, presente del presente. La soluzione
di Husserl si divide in due fasi: accorda anzitutto al presente vivo un
certo spessote che lo distingue dall’istante puntuale, riconducendovi il
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passato recente, conservato nel presente, e il futuro imminente, che co-
stituisce una zona di protensione reciproca della zona di ritenzione del
presente; ma il prezzo da pagare per tale estensione del presente & la
frattura tra la ritenzione (o ricordo primario), inclusa a suo modo nel-
presente vivo, e il rimemorare (o ricordo secondatio), escluso dal pre-
cente vivo. Husser] vede allora Punitd del flusso costituirsi grazie alla
coincidenza che continuamente avviene tra le ritenzioni (e le riten-
sioni di ritenzioni) che costituiscono la ‘coda di cometa’ del presente, e
1a serie dei quasi-presenti nei quali io mi trasporto liberamente grazie
allimmaginazione, e che dispiegano, ciascuno, il proprio sistema di riten-
zioni e di protensioni. L'unificazione del flusso temporale consiste quin-
di in quella sorta di condotta che risulta dalla sovrapposizione recipro-
ca dei sistemi di ritenzione e di protensione irradiati dal presente vivo e
da qualsiasi quasi-presente, mentre 1a ritenzione di un presente ricopre
la protensione di un altro.

Questo stesso processo di coincidenza ritorna sotto un’altra for-
ma e con un altro nome nella fenomenologia ermeneutica di Heidegger,
pilt attenta, & vero, alla gerarchizzazione intima dei livelli di tempora-
lizzazione piuttosto che alla continuita dell'unico flusso temporale. E co-
si che la ‘ripetizione’ & risultata essete come il punto nodale di tutte le
analisi della temporalitd: raccogliendo lesser-stato, Pav-venire, e il ren-
der-presente sul piano della storicita, essa opera Ia congiunzione, su que-
sto piano mediano, del livello profondo della temporalita autentica e
del livello superficiale dell’intra-temporalita, dove la mondanita del mon-
do prevale rispetto alla mortalita dellEsserci. Ora, & questa stessa con-
dotta del tempo che viene non solo descritta, ma effettivamente messa
in atto—e questo in molti modi—grazie alle variazioni immaginative che
dipendono dalla finzione.

Cost il romanzo di Virginia Woolf ci & sembrato ad un tempo attira-
to in avanti dall’attesa della serata organizzata da Clarissa, e ricondotto
indietro dalle escursioni nel passato di ciascun personaggio, grazie a que-
sti sprazzi di ricordo che sono continuamente interpolati nei diversi mo-
menti dell’azione. Larte di Virginia Woolf & qui quella di intersecate il
presente, le sue distese di imminenza e di prossimitd, con un passato ri-
memorato, e in tal modo far progredire il tempo ritardandolo. Anzi, la
coscienza del tempo che ha ognuno dei personaggi principali & continua-
mente polarizzata tra il presente vivo, tivolto verso l'imminenza del fu-
turo prossimo, € una varietd di quasi-presenti che racchiudono per cia-
scuno una patticolare potenza di irradiazione: 2 per Peter Walsh ¢ in
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una minor misura per Clarissa, il ricotrdo dell’amore mancato, del ma-
trimonio rifiutato, nel tempo felice della vita a Bourton. Septin;us ugual-
mente ¢ strappato al presente vivo dai suoi ricordi di guetra, al punto
di non poter vivere al presente a causa dello spettro del suo ::ompagno
morto che ritorna ad ossessionate il suo delirio. Quanto a Rezia, il suo
passato di piccola modista a Milano resta il punto di ancoraggio ciei suoi
rimp.ianti nel naufragio del suo matrimonio sbagliato. Cosl, ogni perso-
naggio ha il compito di produrre la proptia durata facendo,si che si “ri-
coprano’ delle protensioni detivate da quasi-presenti appartenenti al pas-
sato superato, ¢ delle ritenzioni di ritenzioni del presente vivo. E se &
vero che il tempo di Mrs. Dalloway & costituito dalla connessione delle
durate singolari, con le loro ‘caverne’ private, la coincidenza grazie
a quella. condotta che produce il tempo del romanzo si sviluppa da un
flusso di coscienza all’altro, grazie alle suppurazioni che ciascuno fa a
proposito delle ruminazioni dell’altro e grazie al fatto che le protensio-
ni dell'uno si volgono verso le ritenzioni dell’altro. E a servizio di que-
sti effetti di senso che le tecniche narrative studiate nella nostra terza
parte sono poste in atto dal narratore, in particolare quelle che svolgo-
no il ruolo di passerella tra i molteplici flussi di coscienza.

Der Zauberberg & forse meno ricca di insegnamenti riguardanti la co-
stituzione della durata grazie a « coincidenza ». I1 peso del romanzo sta
altrove, come vedremo pilt avanti. Eppure, almeno due aspetti del ro-
manzo dipendono dalla presente analisi. Anzitutto, il ritorno all’indie-
tfo\ praticato nel capitolo 11, conferisce all’esperienza del presente la den-
sitd di un passato insondabile di cui sussistono nella memoria alcuni ti-
cr.:rdi emblematici, per esempio la morte del nonno e soprattutto Pepiso-
dio della matita prestata e poi ripresa da Pribislaw. Al di sotto del tem-
po successivo, le cui misure svaniscono per gradi, persiste un tempo di
grande densitd, un tempo quasi immobile, ricco di effluvi vivificanti che
Zttr'averfano la superficie del tempo clinico. Cosi & il rimemorare, facen-
Chavcat 1 s s s e o naglo & Clavdis
tréumte Intermezzo e poi soprattutt’oazztl?tt? i Py

: episodio famoso della Wal-
purgzsr.mcbf. E la matita di Pribislaw che Clawdia presta e riprende
lemfha ¢ Pribislaw. La concordanza discordante & superata in una.
co.mcfxdenza spinta fino all’identificazione. Il rovescio di questa indi-
stinzione magica & che P'eternita che essa conferisce all’istante non & al-
tro %he una eternita sognata, una eternitd di carnevale. ‘

con Alla Ricerca che il termine husserliano di coincidenza passa in
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quello heideggeriano di ripetizione. Lo tibadiamo: la finzione non illu-
stra un tema fenomenologico preesistente; essa ne realizza il senso uni-
versale entro una figura singolare. »

Si pud, & vero, patlare ancora di coincidenza per qualificare il gioco
tra la prospettiva dell’eroe che avanza verso il suo avvenire incerto at-
traverso Papprendimento dei segni, e il narratore che non dimentica nul-
Ia ¢ anticipa il senso globale dell’avventura; il narratore lavora infatti a
metter in atto una sorta di condotta della durata, incorporando le remi-
niscenze dell’eroe al corso di una ricerca che avanza, dando cosl al rac-
conto la forma del « futuro nel passato ». Ma il gioco delle voci narrati-
ve raggiunge un’altra profonditd. E una vera e proptia ripetizione quel-
la che realizza il narratore, quando mette in rapporto la Ricerca costi-
tuita dall’apprendimento dei segni con la Visitazione prefigurata nei mo-
menti felici e culminante nella grande meditazione sul carattere reden-
tore dell’arte nella biblioteca del principe di Guermantes. La formula
proustiana per la ripetizione, & il tempo perduto ritrovato. Noi ne ab-
biamo date tre equivalenti: stilistica, con la figura della metafora, otti-
ca, con i preparativi del riconoscimento, e infine spirituale, con il voca-
bolo dellimpressione ritrovata. Con differenti denominazioni, la ripeti-
sione si & rivelata ben diversa rispetto ad una reviviscenza. Anzi, & pro-
prio quando I'immediato corto-circuito tra due sensazioni simili, ottenu-
to nei momenti felici, & soppiantato dalla lunga mediazione dell'opera
d’arte, che la ripetizione riveste il suo significato pieno, quello che ci &
parso condensato nell’ammirabile espressione di distanza attraversata.
Nei momenti felici, due istanti simili erano miracolosamente accostati.
Grazie alla mediazione dell’arte, il miracolo fuggitivo viene fissato in
un’opera duratura. Il tempo perduto viene ad esser identificato con il
tempo ritrovato.

b) Accompagnando cosi il movimento grazie al quale la problemati-
ca hussetliana della coincidenza passa nella problematica heideggeriana
della ripetizione, la finzione porta al tempo stesso la fenomenologia in
una regione che essa ha smesso di frequentare dopo Agostino. I nostri
tre testi sul tempo hanno in effetti questo di notevole: si avventurano
ad esplorare, con la potenza figurativa che conosciamo, cid che nel no-
stro primo volume abbiamo chiamato il limite superiore del processo di
gerarchizzazione della temporalitd. Per Agostino, questo limite superio-
re & Veternitd. B, per questa corrente della tradizione cristiana che ha
fatto propri gli insegnamenti del neo-platonismo, I'approssimazione del-
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pensiero dell’essere-per-1 -
‘ tt -la-morte alla meditazi
ro sost ‘ : 1 meditazione sul-
irridud;:l 'C;J.ra n«:):i pomlaniio la questione: « Abbiamo qui duye maniere
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pit estensiva vetso la durata pit
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. riamente teologico, non & i
Loy on fvello . X ¢ certo che la concezione
riassuma nell’idea di rip
‘ ; 0so. Non evocherem i
delle | riassur . o qui le al-
tema ;ve tcnstlelme alénequazmne tra eternita e riposo. Al livello formale
na antropologia filosofica—=2 il 1i i Hei
ivello di Heidegger all’ i
sere e Tempo~—non & impossibile disti o
: possibile distinguere tra I i
ziale e la componente esi i costituiscons Dessere
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te e costituiscono I’
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ne risoluta di fronte all i
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e attribuita a quest’ulti i i
ultima nei confronti dell’esi i
sere-per-la-morte autorizz e
2 a pensare che quest i i
pore ber- & morte aut ; questo stesso esistenziale del-
ortalitd lascia aperta
. una vasta gamma di ri i
tive, tra le quali la risoluzi i Patcore o Brae.
oluzione quast stoica affer ’ i
mata dall’autore d
re e Tempo. Da parte n bbi e
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o universale della condizi
' ione umana. E non abbi
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i temp};af;l:l .dl tzilpo }f;ortale, per contrapporlo al tempo pubblico
smico. Ma abbiamo lasciato i i |
in sospeso il problema di
pere se la componente esi i e o forse anche
stenziale dell’essere
1p -per-la-morte e £
quella dell’anticipazione ri i ¢ SR
isoluta lasciavano il
2 osto ad altre modalita esi
auell lasciav: p e modalita esi-
ent v: tche non fossero la tonalitd stoica data da Heidegger alla risolu-
mofgo, ° ;Zigaufsm alla modalita della speranza cristiana, derivante in un
ode @ ‘aItro (%ali‘a fede nella Risurrezione. E in questo intervallo
ra Jesi 1anz1 e e Pesistentivo che pud inserirsi una meditazione sull’e-
oot o morte. A questa meditazione, i nostri tre testi sul tempo pot-
° immagig (t:?ntnbuto.bE tale contributo & ancora quello delle variazio
ative, contributo che attesta che I’ it} ,
ponagi : attesta che leternitd, alla stessa stregua
secondo Aristotele, si dice in molti modi. i

1! tema non i
non manca affatto in Mrs. Dalloway: nonostante la sua estre-
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ma ambiguitd, il suicidio di Septimus lascia almeno intendere che il tem-
po & un ostacolo assoluto nei confronti della visione completa dell’unita
cosmica. Noi diciamo: non ¢ pits il tempo che mortale, & Peternita che
da la morte. L’ambiguitd calcolata di tale messaggio sta, da una parte,
nella confusa mescolanza nello stesso Septimus, tra i suoi vaticini e la
follia, dall’altra nell’azione quasi redentrice del suo suicidio nei confron-
i di Clarissa, la quale ne raccoglie il coraggio di far fronte ai conflitti del-
la vita.

Ma Der Zauberberg & evidentemente la finzione pit ricca di variazio-
ni sul tema delleternita e della morte. Questa volta non @ pitt 'ambigui-
ta, quanto piuttosto I'ironia del narratore, risonando sull’esperienza spi-
rituale dell’eroe stesso, che rende il messaggio dell’opera di difficile de-
cifrazione. Inoltre, molteplici sono le varianti che il romanzo dispiega.
Una cosa & Peternitd sempre identica dellEwigkeitssuppe; un’altra, 'e-
ternitd sognata, leternitd da carnevale della Walpurgisnacht; un’altra
ancora, Peternitd immobile della circolazione stellare; un’altra infine,
Veternita giubilante dell’episodio Schnee. Quanto all’affinitd che pud sus-
sistere tra queste eternitd disparate, non & certo che essa non sia assicu-
rata dal fascino malefico della ‘montagna incantata’. In tal caso, una etet-
nita che non coronasse la temporalita piti tesa, la pilt raccolta, ma che si
cdificasse sulle rovine della temporalita pilt distesa, pitt decomposta, non
sarebbe altro che una lusinga. Diversamente non si capirebbe perché la
brutale irruzione della grande storia nel mondo chiuso del Berghof sa-
rebbe simile ad un ‘colpo di tuono’?

T affascinante porre accanto le variazioni sull’eternita di Der Zauber-
berg e quelle di Alla Ricerca. L’accesso al regno ‘extra-temporale’ delle
essenze estetiche, nella grande meditazione del Tempo ritrovato, sareb-
be ugualmente sorgente di delusione e di illusione quanto Vestasi di Hans
Castorp nell’episodio Schnee, se 1a decisione di « fare un’opera d’arte »
non venisse a fissare la fuggevole illuminazione conferendole la riconqui-
sta del tempo perduto. Non occorre allora che la storia venga ad inter-
rompere una vana esperienza di eternitd: sigillando una vocazione di
scrittore, Peternitd si & mutata da sortilegio in dono; essa conferisce il
potere di « ritrovare i giorni antichi ». Il rapporto dell’eternita e della
motte non & perd soppresso. 11 memento mori pronunciato dallo spetta-
colo dei moribondi che circondano la tavola del principe di Guerman-
tes alla cena delle maschere che fa seguito alla grande tivelazione, pro-
lunga la sua eco funebre fino al cuote stesso della decisione di scrivere:
an’altra interruzione minaccia I'esperienza di eternitd; non & Virruzione
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della grande storia come in Der Zauberberg, ma quella della morte del-
lo scrittore. Cosl il conflitto dell’eternita e della morte continua sotto al-
tre forme. Il tempo ritrovato grazie all’arte non & altro, ancora, che un
armistizio.

¢) Un ultimo elemento della finzione merita d’essere raccolto, La fin.
zione non si limita ad esplorare successivamente grazie alle sue variazio-
ni immaginative gli aspetti della concordanza discordante legati alla co-
stituzione orizzontale del flusso temporale, poi le varieta di concordan-
za discordante legate alla gerarchizzazione dei livelli di temporalizzazio-
ne, infine le esperienze-limite che segnano i confini del temj;o e dell’e-
ternitd. La finzione ha inoltre il potere di esplorare un’altra frontiera,
quella dei confini tra la favola e il mito. Ora, su questo tema pid ancora
che su quello precedente del tempo e dell’eternita, la nostra fenomeno-
logia & muta. E la sua sobtieta non deve essere biasimata. Solo la finzio-
ne, poiché resta finzione anche quando progetta e desctive I'esperienza,
pud permettersi un po’ di ebbrezza.

Cosl, in Mrs. Dalloway, i rintocchi scanditi dal Big Ben hanno una
risonanza pilt che fisica, pilt che psicologica, pitt che sociale. Un’eco qua-
si mistica: « I plumbei circoli si dissolvevano per l'aria », ripete pin
volte la voce narrativa. Analogamente il ritornello della Cymbeline di
Shakespeare—« Fear 1no more the beat/Nor the furious winter's ra-
ges »—unisce segretamente i destini gemelli di Septimus e di Clatissa.
Ma solo Septimus sa ascoltare, al di 12 del rumore della vita, I« ode im-
mortale al Tempo ». E, nella morte, porta con s¢ « le sue odi al Tem-
po ».

11 tono ironico di Der Zauberberg non impedisce una certa mitizza-
zione del tempo, ineluttabilmente legata all’elevazione del Tempo al ran-
go di contenuto distinto di esperienza, che la finzione fa apparire come
tale. Tale rimitizzazione non deve essere cercata principalmente nei mo-
menti di sospensione speculativa, dove il narratore peraltro non esita ad
accompagnare I'eroe, anzi a guidarlo nei suoi balbettamenti. Il momen-
to pilt significativo, a tale proposito, & forse quello in cui il tempo inte-
riore, liberato dai condizionamenti cronologici, entta in collisione con il
tempo cosmico, esaltato per contrasto.

| v:enir meno delle misure avvicina un tempo non misurabile ad un
tempf) incommensurabile. L'immemoriale non si inscrive pit in alcuna
esperienza né temporale né di tipo eterno, se non nello spettacolo muto
della circolazione stellare. L’opera tutt’intera, del resto, dispiega una di-
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mensione segretamente ermetica, che sfugge a tutte le precedenti anali-
si. Le esperienze sospette di spiritismo, evocate verso la fine del roman-
zo, lasciano un momento la briglia a questa esaltazione tenuta per il re-
sto del tempo saldamente in pugno...

Delle tre opere che abbiamo discusso, & certamente Alla Ricerca
quella che porta piti avanti il movimento di rimitizzazione del tempo.
La cosa piit curiosa & che a suo modo, il mito reduplica le variazioni im-
maginative della finzione sul tempo e I'eternitd, nella misura in cui pre-
senta due volti antitetici del Tempo. C¢ il tempo distruttore, e & « ’ar-
tista, il Tempo ». Entrambi agiscono: 'uno opera freneticamente, I’al-
tro « lavora molto lentamente ». Ma, sotto queste due apparizioni il tem-
po ha ogni volta bisogno di corpo per esteriorizzarsi, per rendersi visi-
bile. Per il tempo distruttore, sono le ‘bambole’ della cena macabra;
per « l'artista, il Tempo », & la figlia di Gilberte ¢ di Robert Saint-Loup,
nella quale si riconciliano i due lati di Méséglise e di Guermantes. Tut-
to avviene come se la visibilita che la fenomenologia deve necessariamen-
te ticonoscere al tempo, la finzione potesse conferirgliela al prezzo di una
materializzazione, vicina alle personificazioni del tempo nelle antiche pro-
sopopee *. E mentre il tempo si trova dei corpi « per mostrare su di es-
si la sua lanterna magica » (magica come lo Zauberberg? o in un altro
senso?), le incarnazioni prendono la dimensione fantasmatica di esseti
emblematici ®.

Cost il mito, che abbiamo voluto estromettere dal nostro campo di
ricerca, vi avra fatto ritorno, nostro malgrado, due volte: una prima vol-
ta nel momento della nostra ricerca del tempo storico, in connessione
con il tempo del calendario, una seconda volta adesso, a conclusione del-
la nostra ricerca sul tempo della finzione. Ma, ben prima di noi, Aristo-
tele aveva invano cercato di respingere l'intruso fuori dal perimetro del
suo discorso. I1 mormorio della parola mitica continuava a risuonare sot-
to il Jogos della filosofia. La finzione gli conferisce un’eco piti sonora.

5 Chr. J.P. Vernant, Mythe et Pensée chex les Grecs, Maspero, Parigi 1965, t. 1,
pp. 98-102, E al livello delle personificazioni del Tempo che la finzione tinnova il
suo legame con il mito.

¢  Sulle espressioni emblematiche in Proust, cfr. FL.-R. Jauss, op. cit, A questi em-
blemi bisogna aggiungere la chiesa monumentale di Combray la cui durevole mole
si erge identica dall'inizio alla fine di A lz Recherche... cfr., Tempo e Racconto,
t. 1, p. 225 n. 71.
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4. Variazioni immaginative e ideal-tipi

11 primo stadio del nostro confronto tra le modalita di rifigurazione
del tempo dipendenti rispettivamente dalla storia e dalla finzione ha con-
sacrato la dissimmetria tra i due grandi modi natrativi. Tale dissimme-
tria risulta essenzialmente dalla differenza tra le soluzioni offerte dalla
storia e dalla finzione alle aporie del tempo.

.Al fine di evitare un importante equivoco, vorrei concludere questo
capitolo con una riflessione circa il rapporto che noi stabiliamo tra cid
che chiamiamo qui soluzione e cid che abbiamo in precedenza chiamato
aporia. Abbizmo potuto evitare tale riflessione nel capitolo 'o‘:&borrispon-
dente consacrato al tempo storico, perché la soluzione apportata a que-
ste apotie da parte del tempo storico consiste finalmente in una concilia-
zione pacificante, che tende a spogliare le aporie della loro forza di rot-
tura, ovveto a farle scomparire nella non-pertinenza e nell’insignifican-
za. Analogamente i tre testi sul tempo, che hanno quale virth princi-
pale quella di ravvivare le aporie, accentuandone la forza di rottura. Ec-
co perché ci ¢ occorso, pilt volte, di dire che, risolvere poeticamente le
aporie, voleva dire non tanto dissolverle quanto spogliarle del loro ef-
fetto paralizzante, e renderle produttive.

Cerchiamo di precisare il senso di questa risoluzione poetica, con
Paiuto delle analisi fin qui svolte. ’

Riprendiamo il tema hussetliano della costituzione di un unico cam-
po temporale mediante sovrapposizione della rete delle ritenzioni e del-
le pfotensioni del presente vivo con quello delle ritenzioni e delle pro-
tensllom' che riguardano i molteplici quasi-presenti nei quali il rimemora-
re si tra:sporta. Le variazioni immaginative applicate a questa costituzio-
ne mediante sovrapposizione mettono a nudo un certo non-detto della
fenomenologia. £ questo non-detto che abbiamo sospettato, allorquan-
do abbiamo ripetutamente dichiarato che gli avanzamenti e le scoperte
del}a fenomenologia avevano come prezzo delle aporie sempre pitt radi-
cali. Ma che ne & dello statuto di queste scoperte e del nesso tra scoper-
tae aporia? La risposta ci & fornita dalle variazioni immaginative: esse

rivelano che, sotto lo stesso nome, la fenomenologia designa 1’aporia e
ila ;l:a sqluz;o‘;ailideale: oserei scrivere I'ideal-tipo (nel senso weberiano
el termine) della sua risoluzi iamo di i
te, quando dichiariamo che zft:;n(;};e;igzzsg;g;znzitr;sigimvame{lf
9 . a proptia
unita :medlante sovrapposizione, se non che la sovrapposizione & U'eidos
sotto il quale la riflessione fenomenologica colloca le variazioni immagi-
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native relative al tipo ideale di fusione tra degli isolotti di rimemorazio-
ni, pitt 0 meno ben coordinati, lo sforzo della memoria primaria per
raccogliere, per ritenzione di ritenzioni, il passato integrale nella coda
di cometa del presente vivo? La nostra ipotesi &, del resto, entro la pilt
rigorosa ortodossia husserliana: € grazie a variazioni immaginative che
qualsiasi eidos viene rivelato in quanto invariante. 11 paradosso, con il
tempo, & che la medesima analisi rivela una aporia e occulta il suo carat-
tere aporetico sotto Videal-tipo della sua risoluzione, il quale viene por-
tato alla luce, in quanto eidos che regge Panalisi, solo grazie alle varia-
sioni immaginative sul tema stesso dell’aporia.

Possiamo considerare esemplare il caso della costituzione dell'unita
del flusso temporale per sovrapposizione tra Iespansione del presente
vivo secondo le linee di forza della ritenzione € della protensione, ¢ la
concentrazione dei ricordi sparsi attorno ai diversi quasi-presenti che
J'immaginazione proietta all'indietro rispetto al presente vivo. Questa
costituzione @ il modello di tutte le concordanze discordanti incontrate
nel nostro lavoro. Essa ci consente di risalire a monte verso Agostino €
di discendere a valle verso Heidegger.

Che cosa significava in effetti la dialettica delVintentio/distentio se
non una regola per interpretare sia la recitazione di un poema che l'uni-
ta di una storia pil vasta, estesa alle dimensioni di una vita intera, cio®
a quella della storia universale? La concordanza discordante era gia, ad
un tempo, il nome di un problema da risolvere e quello della sua solu-
sione ideale. E quello che abbiamo voluto significare dicendo che la me-
desima analisi scopre Paporia e la dissimula sotto Pidea-tipo della sua
soluzione. E compito del gioco delle variazioni immaginative rendere
esplicito questo rapporto dell’aporia rispetto all’ideal-tipo della sua so-
Juzione. Ora, @ principalmente nella letteratura di finzione che vengono
esplorate le innumerevoli maniere dello scontro e dell’accordo tra inten-
tio e distentio. In questo, tale letteratura & lo strumento insostituibile
di esplorazione della concordanza discordante che costituisce la coesione
di una vita.

Questo stesso rapporto tra 'aporia e I'ideal-tipo della sua risoluzio-
ne pud essere applicato alle difficolta che noi abbiamo incontrato nella
lettura di Essere ¢ Tempo, al momento di dare conto non pits della co-
stituzione otizzontale di un campo temporale, ma della sua costituzione
verticale mediante gerarchizzazione tra i tre livelli di temporalizzazione
denominati temporalitd, storicita, intra-temporalitd. E infatti una nuova
sorta di concordanza discordante, pit sottile della distentio/intentio ago-
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stiniana e della sovrapposizione husserliana, che rivela questa strana de-
rivazione, la quale mira ad un tempo a rispettare la ‘provenienza’ dei mo-
di derivati a partire dal modo considerato come il pilt originario e il pitt
autentico, e a rendere conto dell’emergenza di significazioni nuove, ri-
velate dallo stesso processo di derivazione della storicith e de]l’intra-t’em-
poralita dall'intimo della temporalita fondamentale.

Questa parentela ¢ confermata dal modo ostinato in cui Heidegger
capit.olo dopo capitolo, ritotna alla questione lancinante che mette 11;
movimento la seconda sezione di Essere ¢ Tempo, la questione dell’es.
sere-integrale (Ganzsein), pilt esattamente dellintegralita del poter-es-
sere. Qra tale richiesta di integralita si trova minacciata daH%i'»potenza di
dispersione che esprime la struttura estatica della temporalitd. Ecco pet-
ché le condizioni di una integrazione autentica, di una totalizzazione ve-
ramente'origi:naria, non sono forse mai realizzate. Ugualmente la feno-
menologia ermeneutica si distingue dalla fenomenologia intuitiva di sti-
le husserliano in questo, che il piit prossimo resta sempre il piti dissimu-
iato.'Non ¢ forse, allora, funzione della finzione quella di sottrarre le
condizioni della totalizzazione alla dissimulazione? Anzi, non si dice che
queste condizioni dipendono meno dalla possibilitd trascendentale che
dalla possibilizzazione esistenziale? Ora, quale modo di discorso & pi
ade.gu?to.a. dire questo diventar possibile se non quello che gioca sulle
variazionl immaginative di una esperienza di finzione?

Ora, il duplice carattere di aporia e di ideal-tipo che riveste cosi il
processo complesso di totalizzazione, di diversificazione. di gerarchizza-
zione, descritto da Essere e Tempo, non & in nessun ca,so meglio espli-
citato che nelle variazioni immaginative applicate grazie ai tre testi 1;::1
tempo alle oscillazioni di una esistenza lacerata tra il senso della
n.m'rtalité, il mantenimento dei ruoli sociali che le conferiscono una essua
sizione pubblica, e la sorda presenza dell’immensita dj che
avvolge tutte le cose, Auesto tempo che

Il m?lo assegnato da Heidegger alla ripetizione nell’economia tem-
pora.le mi sembra rafforzare queste prospettive sugli scambi tra la ricer-
ca ‘?1 z%utenticité mediante Ia fenomenologia e I'esplorazione delle vie ca-
paci di rendere possibile tale autenticits mediante la finzione. La ripeti-
zione occupa nella fenomenologia ermeneutica una posizione strategica
i)ierfe;t;mentf.: con.lpara-bﬂe a quella che occupa Ia dialettica de]I’infen-
L:Ileipei;:;j;;of:pﬁ Agos?;cfde quella dellz? sov:.:apposizione in Husserl.
P dg;;emzomi . ;x egger alla dilatazione dellesser-ci, come

: , gostino, e come la sovrapposizione alla di-
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sparita tra ritenzione e rimemorazione in Hussetl. Inoltre, si chiede alla
ripetizione di ristabilire il primato della risoluzione anticipante sulla de-
relizione, ¢ in tal modo riaprire il passato in direzione dell’av-venire. E
del patto stretto tra ereditd, trasmissione e riptesa, che si pud dire ad
un tempo che 2 una aporia da risolvere e L'ideal-tipo della sua soluzione.
Niente & pitt adatto, quanto lo sono i tre testi sul tempo, ad esplorare lo
spazio di senso aperto dalla richiesta di una autentica ripresa dell’eredi-
i3 che noi siamo nei confronti di noi stessi nella proiezione dei nostri
possibili pilt propri. Illuminata a posteriori dai nostri testi sul tem-
po, la ripetizione heideggeriana si rivela essere espressione emblemati-
ca della figura la pitt dissimulata di concordanza discordante, quella che
fa tenere insieme mnella maniera pidt improbabile, tempo mortale, tem-
po pubblico e tempo mondano. Quest’ultima figura riassume tutte le
modalita di concordanza discordante accumulate dalla fenomenologia del
tempo a partire da Agostino. Ecco perché essa si rivela anche come la
pitt adatta a servire da filo conduttore nell’interpretazione delle espe-
rienze temporali di finzione che hanno come posta in gioco ultima, « Ia
coesione della vita » 7.

Un’ultima conseguenza si ricava dalle nostre analisi: essa ci ricondu-
ce da Heidegger ad Agostino. La finzione non si limita ad illustrare con-
cretamente i temi della fenomenologia e nemmeno a mettere a nudo gli
ideal-tipi di risoluzione dissimulati sotto la descrizione aporetica. Essa
mostra anche i limiti della fenomenologia, che sono quelli del suo stile
cidetico. La reviviscenza del tema dell’eternitd nei mostri tre testi sul
tempo, costituisce a tale proposito, una prova limitata ma esemplare.
Non che i tre testi sul tempo offrano un modello unico di eternita. Al
contrario, essi forniscono all’immaginazione un vasto campo di possibi-
lita di eternizzazione, che hanno un solo tratto comune: quello d’essere
messi in coppia con la morte. I tre testi sul tempo danno quindi un qual-
che ctedito al dubbio che noi abbiamo formulato, al momento oppor-
tuno, circa il valore dell’analisi heideggeriana dell’essere-per-la-morte.
Abbiamo allora proposto di distinguere, nell’essere-per-la-morte e nel-
Panticipazione risoluta di fronte alla morte, una componente esistenzia-
le e una componente esistentiva. £ compito appunto delle variazioni ir-

7 Su questa espressione presa a prestito da Dilthey (Zusammenbang des Lebens),
cfr. p. 170. Ritorneremo nelle ultime pagine del nostro lavoro su questo stesso pro-
blema con un nuovo termine, quello di identitd narrativa. Questa nozione corone-
3 Punjone della storia e della finzione sotto Vegida della fenomenologia del tempo.
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maginative dispiegate dai tre testi sul tempo, riaprire il campo dell
modalitd esistentive suscettibili di autenticare I'essere-per-la-morte Le
esperienze-limite che, nel regno della finzione, contrappongono eter.nit?
e morte, SErvono al tempo stesso da rivelatore nei riguardi dei limiti delaj
li fenomenologia, che col suo metodo di riduzione porta a privilegiare
l‘1mmanenza soggettiva, non soltanto riguardo alle trascendenze esterio-
ri, ma anche a riguardo delle trascendenze superiori.

212

_ Capitolo terzo
LA REALTA DEL PASSATO STORICO

Con questo capitolo si apte una nuova tappa della nostra ricerca ap-
plicata alla rifigurazione del tempo mediante referenza incrociata. Nel
corso della prima tappa, I'accento € stato messo sulla dicotomia tra la
prospettiva propria a clascun modo narrativo, dicotomia che si riassume
nellopposizione globale tra la reiscrizione del tempo vissuto sul tempo
del mondo e le variazioni immaginative che riguardano il modo di con-
nettere il primo al secondo. La nuova tappa segna una certa convergen-
2 tra, da un lato, quella che abbiamo denominato, fin dall’introduzione
a questa sezione, la funzione di rappresentanza esercitata dalla conoscen-
za storica nei confronti del passato ‘reale’ e, dall’altro, la funzione di si-
gificanza che riveste il racconto di finzione, quando la leztura mette in
rapporto il mondo del testo ¢ i1 mondo del lettore. Inutile dire che ¢ a
partire dalla prima determinazione della rifigurazione incrociata che si
delinea la seconda determinazione che costituisce la posta in gioco dei
due capitoli che seguono.

11 problema della rappresentanza del passato ‘reale’ mediante la co-
noscenza storica nasce dalla semplice domanda: che cosa significa il ter-
mine ‘reale’ applicato al passato storico? Che cosa possiamo dire quando
diciamo che qualcosa & ‘realmente’ accaduto?

Questo problema & il pit imbarazzante tra quelli che la storiografia
pone al pensiero della storia. Eppure, se la risposta & difficile, il proble-
ma & inevitabile: stabilisce la seconda differenza tra la storia € la finzio-
ne le cui interferenze non farebbero problema se non si innestassero su
una dissimmetria fondamentale.
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~Una robusta convinzione anima, in proposito, lo storico: qualunque
cosa si dica del carattere selettivo della raccolta, della conservazione o
della consultazione dei documenti, del loro rapporto con i problemi po-
sti dallo storico, anche delle implicazioni ideologiche di tutte queste ma-
novte, il ricorso ai documenti segnala una linea di divisione tra storia e
finzione: a differenza del romanzo, le costruzioni dello storico mirano ad
essere delle ricostruzioni del passato. Attraverso il documento e per mez-
zo della prova documentaria, lo storico & sottoposto @ cid che un giorno
fu. Ha un debito nei confronti del passato, un debito di riconoscenza nei
confronti dei morti, che fa di lui un debitore insolvente.

Si pone il problema di esprimere concettualmente cid che: sotto il no-
me di debito, non & ancora altro che un sentimento,

Per fare questo, prendiamo come punto di pattenza quello che & sta-
to il punto di arrivo della nostra precedente analisi-—la nozione di trac-
cia—e cerchiamo di ricavare cid che pud costituirne la funzione mimeti-
ca, o in altti termini la sua funzjone di rifigurazione, secondo I’analisi
che abbiamo proposto, nel nostro volume 1, di mimesis 111,

Direi, con Karl Heussi, che il passato & il ‘corrispettivo’ (Gegenii-
ber) al quale la conoscenza storica si sforza di « corrispondere in manie-
ra appropriata » . E sempre seguendo ‘questo autore adotterei la distin-
zione tra rappresentare, nel senso di stare al posto (vertreten) di qual-
che cosa, e rappresentarsi, nel senso di darsi una immagine mentale di
una cosa esteriore assente (sich vorstellen)?. La traccia, in effetti, in
quanto & lasciata dal passato vale per il passato: essa esercita nei con-

V' Karl Heussi, Die Krisis des Historismus, J.B.C. Mohr, Tubinga 1932: « eine
zutrefeﬂde Entsprechung des im ‘Gegeniiber Gewesenen » (p. 48).

2 «le .concezioni storiche sono delle Vertretungen che intendono significare (be-
deuten) cid che & stato una volta {was... einst war) secondo un modo molto pil
complicato e offerto ad una descrizione inesauribile » (p. 48). Contrariamente a
:I'l?eodor Lfssing, per il quale solo la storia conferiva senso all’insensato (sinnlos),
e’ il Qege:nuber che impone direttiva e cortezione alla ricerca storica e ia sottrae al-
Parbitrarietd che sembra garantire il lavoro di selezione e di organizzazione opera-
to dallo‘ storico: diversamente, come Iopeta di uno storico potrebbe correggere
quella di un altro e pretendere, meglio di quell’opera, di essere nel giusto (zreffen)?
Karl Heussi ha anche colto i tratti del Gegeniiber che fanno della rappresentanz.;s
un enigma proptio alla conoscenza storica: e ciod, da una parte, secondo Troeltsch
il peso del faccia a faccia che fa inclinare il passato sul versante dell’insensato d’alj
tra parte, le strutture multivoche del passato che lo riconducono sul versant,e del
sensato; in c'omp}esso, il passato consiste nella « pienezza delle spinte possibili al-
la configurazione storica (die Fille der mdglichen Anreize zu bfstorz’sc];er Gestalt-
ung) » (p. 49).
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fronti del passato una funzione di luogotenenza, di rappresentanza (Ver-
tretung)®. Questa funzione caratterizza la referenza indiretta propria di
una conoscenza per traccia e distingue da qualsiasi altro il modo referen-
siale della storia in rapporto al passato. Certo, questo modo referen-
grazie ad una incessante rettifica delle nostre configurazioni che ci for-
miamo una idea della inesauribile risorsa del passato.

Questa problematica di luogotenenza o di rappresentanza della sto-
ria in rapporto al passato riguarda il pensiero della storia, piuttosto che
la conoscenza storica. Per quest’ultima, in effetti, la nozione di traccia
costituisce una sorta di ferminus nella successione dei rinvii che, dagli
archivi conducono al documento, e dal documento alla traccia. Ma, soli-
tamente, essa non si attarda sull’enigma della referenza storica, sul suo
carattere essenzialmente indiretto. Dal suo punto di vista, la questione
ontologica, semplicemente contenuta nella nozione di traccia, & immedia-
tamente ricoperta dalla questione epistemologica del documento, ciot il
suo valore di garante, di appoggio, di prova, nella spiegazione del pas-

sato .
Con le nozioni di corrispettivo, di luogotenenza o rappresentanza, ab-

3 Il termine di rappresentanza appare in Frangois Wahl, Qu’est-ce que le structu-
ralisme? Ed. du Seuil, Parigi 1968, p. 11; tr. it., Milano 19732
4 L’esempio di Marc Bloch ne VApologie pour Phistoire on Métier d'bistorien (t1.
it., Einaudi, Torine 1950) & a questo proposito rivelatore; conosce bene la proble-
matica della traccia: ghi deriva da quella del documento (« che cosa intendiamo per
documenti, se non un ‘vestigio’, ossia un segno accessibile ai sensi lasciato da un fe-
nomeno non afferrabile in se stesso? » [p. 561 (59). Ma la referenza enigtatica al-
la traccia & immediatamente annessa alla nozione di osservazione indiretia familiare
alle scienze empiriche, nella misura in cui il fisico, il geografo, per esempio, si ba-
sano su osservazioni fatte da altri (7bid.). Certo lo storico, a differenza del fisico,
non pud provocare la comparsa della traccia. Ma questa debolezza dell’osservazio-
ne stotica & compensata in due modi: lo storico pud moltiplicare i rapporti da par-
te dei testimoni, confrontarli reciprocamente; Marc Bloch parla, a questo proposi-
to di «uso di testimonianze di tipo opposto» [p. 65] (68). Soprattutto pud pri-
vilegiare i « testimoni Joro malgrado », vale a dire i documenti non destinati a in-
formare, a istruire i contemporanei e meno ancora i futuri storici [p. 621. Ma per
una investigazione filosofica attenta alla portata ontologica della nozione di trac-
cia, la preoccupazione di segnare Pappartenenza della conoscenza per traccia al cam-
po dell'osservazione tende ad occultare il carattere enigmatico della nozione di trac-
cia del passato. La testimonianza autentificata opera come una osservazione ocula-
re delegata: io vedo grazie agli occhi di un altro. Viene cosl creata una illusione
di contemporaneitd, che permette di mettere sullo stesso piano la conoscenza per
traccia e quella di osservazione indiretta. Eppure, nessuno meglio di Marc Bloch ha
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biamo soltanto dato un nome, ma non una soluzione, al problema del v4
lore mimetico della traccia e, al di 13, al sentimento di debito nej con-
fronti del passato.

L’articolazione intellettuale che io propongo a questo enigma & rj
presa dalla dialettica tra « grandi generi » che Platone elabora nel So :
sta (254b-259d). Ho scelto, per delle ragioni che si preciseranno col pro:
gressivo svolgersi del lavoro di pensiero, i tre « grandi generi » del Me-
desimf), dell’Altro, dell’Analogo. Non pretendo affatto che lidea di pas-
sato sia cosiruita grazie alla connessione di questi tre « grandi generi »;
sostengo soltanto che noi diciamo qualcosa di sensato sul passato pf:ni
sandolo successivamente sotto il segno del Medesimo, dell’Altro, del-
PAnalogo. Per rispondere all’obiezione di artificio che potrebbe e’ssere
mosse, f?r(‘) vedere che ciascuno dei tre momenti & rappresentato da uno
c: pit d.ei tentativi pilt rilevanti di filosofia della storia, Il passaggio dal-
I.una di queste posizioni filosofiche all’altra risulterd da]l’imposs;bﬂitﬁ di
ciascuna a risolvere in modo unilaterale ed esaustivo Penigma della rap-
presentanza.

1. Sotto il segno del Medesimo:
la ‘rieffettuazione’ del passato nel presente

Il primo modo per pensare la dimensione passata del passato, & di
spuntarne Paculeo, ciod la distanza temporale. L’operazione storica ;ppa-
re allora come una dé-distanciation, una identificazione con cid che & gia
stato: ‘Qflesta concezione non manca di supporti nella pratica storica. ia
traccia, in quanto tale, non & a sua volta presente? Risalire la traccia
non ¢ forse rendere gli avvenimenti del passato ai quali essa conduce,
c.ontemporamei della loro stessa traccia? In quanto lettori di storia noni
sfamo resi contemporanei degli avvenimenti passati mediante una,rico-
struzione viva del loro nesso? In una parola, il passato & intelligibile in
altro modo che non sia il suo persistere nel presente?

.Per portare tale suggestione al livello di teoria e formulare una con-
;f':zmne esclusivamente in termini di identitd del pensiero del passato,
1 1sognfz 3) sottoporre la nozione di avvenimento ad una revisione radica-
€, cioe dissociare il suo lato ‘interno’ i i
1o’ che ; ]
possiamo chiamare pensiero,

sottolineato il legame tra storia e tem

A cat 0, d i i
gli vomin nel tempe » (o, 363 (40) po, quando la definisce come la scienza « de-
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dal suo lato ‘esteriore’, cio® i mutamenti fisici che segnano i corpi; b) poi
considerare il pensiero dello storico, che ricostruisce una catena di avve-
nimenti, come un modo di ri-pensare cid che ¢ stato pensato una vol-
ta; ¢) infine, concepire questo ri-pensare come numericamente identico
al primo pensare.

Questa concezione in termini di identita & illustrata in modo clamo-
roso dalla concezione della storia come ‘rieffettuazione’ (reenactment)
del passato, secondo la formulazione datane da Collingwood in The Idea
of History®.

Alle tre componenti di una concezione in termini di identita della
dimensione passata del passato sopra enunciata, possiamo fare corrispon-
dere le tre fasi attraverso le quali passa l'analisi che Collingwood com-
pie del pensiero storico, e ciod a) il carattere documentario del pensiero
storico, ) il lavoro dell’immaginazione nell’interpretazione del dato do-
cumentario, ¢) infine, "ambizione che le costruzioni dell’immaginazione
operino la rieffettuazione del passato. Il tema della rieffettuazione deve
essere tenuto in terza posizione, per ben mostrare come esso non desi-
gni un metodo distinto, bensi il risultato inteso dall’interpretazione do-
cumentaria e le costruzioni mediante 'immaginazione °.

4) La nozione di prova documentaria, posta all’inizio della ricerca
sotto il titolo ‘evidenza’, segna immediatamente la differenza radicale
tra la storia degli affari umani e lo studio dei cambiamenti naturali, com-

5 The Idea of History & un’opera postuma pubblicata da T.M. Knox nel 1946
(Clarendon Press; Oxford University Press 1956) sulla base delle Conferenze scrit-
te a Oxford nel 1935 dopo la nomina di Collingwood alla cattedra di filosofia me-
tafisica, e parzialmente riviste dall’autore fino al 1940, E nella quinta parte, intito-
lata Epilegomena, pp. 205-324, che leditore ha raccolto le parti sistematiche del-
U'opera incompiuta di Collingwood.

6 Nel piano adottato dall'editore di The Ides of History, il paragrafo sulla «sto-
ria come rieffettuazione dell’esperienza passata» (282-302) segue quello sull’« im-
maginazione storica » (231-249), (fu la lezione inaugurale delle conferenze di Ox-
ford), e quello sulla « prova documentaria » in cui il concetto di storia umana &
contrapposto a quello di natura umana e dove si affronta direttamente il concetto
di reenactment, sepza passare attraverso la riflessione sull'immaginazione. Questo
ordine di esposizione si comprende se il reeractment, pur senza costituire il pro-
cedimento metodologico caratteristico della storia, definisce il suo felos, e al tem-
po stesso il suo posto nel sapere. Seguird questo ordine: prova documentaria, im-
maginazione storica, storia come rieffettuazione dell’esperienza passata—al fine di
ben sottolineare il carattere pit filosofico che epistemologico del concetto di rieffet-

tuazione,
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presa quella dell’evoluzione in biologia?. Solo un avvenimento sforico
¢ suscettibile di dissociazione tra il lato ‘interiore’ degli avveniment
che bisogna chiamare ‘pensiero’ (thought), e il lato ‘esteriore’ che dipen:
de dai mutamenti naturali®. Per rendere plausibile tale procedimentg
radicale, Collingwood apporta due precisazioni: anzitutto, il lato esterio-
re & ben lungi dall’essere inessenziale; I'azione, in effetti, & unita del-
Pesteriore e dell’interiore di un avvenimento; inoltre, il termine di ‘pen-
siero’ deve essere preso in una estensione pilt ampia rispetto al pensiero
razionale; ricopre infatti Pintero campo delle intenzioni e delle motiva-
zioni. Cosl, un desiderio & un pensiero, in virtlh di quello che E. Anscom-
be doveva chiamare pilt tardi il suo carattere di desiderabilith 9j‘che & di-
cibile per ipotesi e permette all’enunciato di un desiderio di figurare nel-
la maggiore di un sillogismo pratico.

b) La seconda componente di una concezione in termini di identita
della dimensione passata del passato non & Jontana: dalla nozione di lato
interiore dell’avvenimento, concepito come ‘pensiero’, si puo, a rigote
passare direttamente a quella di reenactment, come atto di ripensare cié:
che.e stato pensato una prima volta; & in effetti compito esclusivo dello
storico, con lesclusione del fisico e del biologo, di « situarsi pensando
in (20 think himself into) questa azione, di discernere il pensiero del suo

7 ; : s
Per Collingwood, il problema non & tanto quello di sapere come la storia si di-

stingue dalle scienze della natura quanto quello di sapere se possa esserci un’altra
conoscenza dell'vomo che non sia storica. A tale problema di una tisposta chiara-
mente negativa, per la semplicissima ragione che il concetto di storia umana vie-
ne ad occupare il posto assegnato da Locke e Hume alla natura umana: « Il vero
mezzo \pef esplorare lo spirito & quello mediante il metodo storico » {p. 209). «La
storia ¢ cid che Ia scienza della natura ha fatto professione d’essere » (ibid.). « Ogni
c?noscer.lza dello spirito & storica» (p. 219), « La scienza dello spirito umano si
usf:lve in storia» (p. 220). Si noterd che Collingwood chiama interpretation of
?wdence (pp. 9-10) Tespressione che noi traduciamo con prova documentaria. Ma
il termine inglese evidence viene raramente tradotto in francese con évidena; S0~
pra:ttutto nelle materie giuridiche dalle quali viene preso a prestito dalla stf;ria-
qui, dice, « evidence & un termine collettivo per le cose che, prese una per una'
sono chiamate documenti, un documento & una cosa che esiste qui e ora ed & cos£
fatto che lo storico, applicandogli il suo pensiero, ottiene le risposte alle domande
che pone circa avvenimenti passati » (p. 1).
8 .II carattcre semiologico del problema & evidente, anche se Collingwood non
usa 1¥ termine: i cambiamenti esterni non sono quelli che lo storico considera, ma
%:;:ihr attraverso i ?uali osserva, per discernere il pensiero che vi si trova (p. 2’14)
. 5s . . . . .
el ;;;r;zﬁtg (ZZ, ;l:ssstizx;:)r-e e Pinteriore corrisponde a cid che Dilthey designa co-

* E. Anscombe, Intention, Basil Blackwell, Oxford 1957, p. 72.
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agente » ° (p. 213). « Ogni stotia, afferma, & la rieffettuazione del pen-
siero passato entro lo spirito proprio dello storico » (ibid.). Pure, que-
sto accesso improvviso al reenactment presenta Pinconveniente di dare
credito all’idea secondo la quale reenaciment equivalga a metodo. L'in-
troduzione troppo rapida del reemaciment rischia di farlo intendere co-
me una forma di intuizione. Ora, ripensare non & rivivere. Ripensare
contiene gid il momento critico che ci obbliga alla deviazione attraverso
immaginazione storica ™.

1! documento, in effetti, pone bene il problema del rapporto tra il
pensiero storico e il passato in quanto passato. Ma non pud far altro che
farlo: la risposta sta nel ruolo dell'immaginazione storica, che segna la
specificita della storia rispetto a qualsiasi osservazione di un dato pre-
sente, del tipo della percezione 2. La sezione dedicata all*immaginazio-
ne storica’ sorptende per la sua audacia. Di fronte all’autorita delle fon-
i seritte, lo storico & considerato come « la propria fonte, la propria au-
toritd » (p. 236). La sua autonomia combina il carattere selettivo del la-
voro di pensiero, 'audacia della « costruzione storica » € la tenacia so-
spettosa di colui che, seguendo I'adagio di Bacone, « mette in questione
la natura ». Collingwood non esita a patlare « d'immaginazione & prio-

8 «La filosofia & riflessiva... essa pensa sul pensiero! » {p. 1). Sul piano storico,
la prova ha come corrispettivo « il passato che consiste in avvenimenti particolari
sopraggiunti nello spazio e nel tempo e che hanno smesso di accadere {which are
no longer happening) » (p. 5). O ancora: « Le azioni di esseri umani che sono sta-
te fatte nel passato» (p. 9). Il problema & « Che cosa fa si che sia possibile per
gli storici conoscerle » (ibid.). Laccento posto sul carattere passato fa sl che il pro-
blema non possa essere risolto se non da uomini doppiamente qualificati, come sto-
rici che hanno Pespetienza del mestiere, e come filosofi capaci di riflettere su que-
sta esperienza.

1 «Ogni atto di pensiero & un atto critico: il pensiero che rieffettua dei pensie-
ri del passato li critica riattualizzandoli » (p. 216). Se, in effetti, la causa & l'inter-
no dell’avvenimento stesso, solo un lungo lavoro di interpretazione consente di ve-
dersi nella situazione, di pensare per se stessi cid che un agente del passato ha rite-
nuto fosse adeguato fare.

2 Il rapporto tra prova documentaria (bistorical evidence) e immaginazione col-
loca Vintera ricerca storica nella logica della domanda e della risposta. Tale logica
& esposta in An Autobiography (Oxford University Press, 1939). Gadamer tributa
a tale logica un elogio vibrante, nel suo personale tentativo di fare di tale logica
Pequivalente del metodo dialogico di Platone, dopo Yo scacco di Hegel. Collingwood,
a tale proposito, & un precursore: « In storia, domanda e prova vanno di pari pas-
50. Vale come prova tutto cid che vi permette di rispondere alla vostra domanda,
1a domanda che voi ponete ora» (p. 281).
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ri » per significare che lo storico 2 il giudice delle sue fonti e non vice.
versa; il criterio del suo giudizio @ la coerenza della sua costruzione .-

Qualsiasi interpretazione di tipo intuitivo, che collocasse il concetto
di reenactment su un piano metodologico, viene esclusa: il posto abusi-
vamente assegnato all’intuizione & occupato dall'immaginazione .

¢) Resta da compiere il passo decisivo, e ciod dichiarare che la rief-
fettuazione & numericamente identica al primo pensare. Collingwood
opera questo passo audace nel momento in cui la costruzione storica
opera dell'immaginazione 4 priori, avanza la sua pretesa veritativa, Di:
staccata dal contesto del reenactment, P'immaginazione dello storico po-
trebbe confondersi con quella del romanziere. Ora, a diffefenza del to-
manziere, lo storico ha un duplice compito: costruire una immagine coe-
rente, portatrice di senso, e « costruire una immagine delle cose cosi co-
me esse sono state in realtd e degli avvenimenti cosi come sono realmen-
te accaduti » {p. 246). Questo secondo compito € solo parzialmente rea-
lizzato se ci si attiene alle “regole di metodo’ che distinguono il lavoro
dello storico da quello del romanziere: localizzare tutti i racconti stori-
ci nel medesimo spazio e nel medesimo tempo; poter ricondurre tutti {
racconti storici ad un unico mondo storico; mettere in accordo il disegno
del passato con i documenti nel loro stato conosciuto o cosl come gli sto-
rici Ii scoprono.

Se ci si fermasse solo a questo, la pretesa veritativa delle costruzioni

Collingwood si rifi senza esitazioni al termine di Kant circa Pimmaginazione
« questa facoltd cieca indispensabile », che « fa Lintero lavoro della costruzione sto:
rica» (p. 241}, Solo I'immaginazione storica « immagina il passato» (p. 242). Sia-
mo cost agli antipodi dellidea di testimonianza oculare trasmessa da fonti auto-
rizzate: « A ben vedere non ci sono dati bruti (no data)» (p. 249). L’idealismo
che accompagna la tesi dellimmaginazione @ priori esplode nelle righe conclusive
del -paragrafo che gli & dedicato: bisogna considerare « Pidea dell'immaginazione
sn':-rlca come una forma di pensiero che dipende solo da s, si determina e si giu-
stifica da s& » (p. 249). Bisogna allora arrivare fino alla quasi-identificazione del la-
Vf:ro.dello storico con quello del romanziere. « Romanzo e storia si spiegano e si
ghustificano entrambi per se stessi; derivano da una attivitd autonoma che ricava
da se st.essa la propria autoritd: in entrambi i casi questa attivitd & I'immaginazio-
ne g priori» (p. 246).

¥ A questo proposito, I'accostamento tra reemactment e inferenza pratica, pro-
posta da Rex Martin in Hisforical Explanation, Reenactment and Practical In}eren-
ce (Cornell University Press, Ithaca e Londra 1977), costituisce il tentativo pil frut-
tuoso per accostare Collingwood alla filosofia della storia di A. Danto, W. Walsh

€ soprattutto von Wl:lght. Immaginazione, inferenza pratica e rieflettuazione devo-
no essere pensate insieme,

13
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immaginarie non sarebbe soddisfatta. II « disegno immaginario del pas-
sato » (p. 248) resterebbe 4ltro rispetto al passato. Perché sia la mede-
sima cosa, occorre che sia numericamente identica. Ripensare deve esse-
re una maniera di annullare la distanza temporale. Tale annullamento
costituisce il significato filosofico—iper-epistemologico—della rieffettua-
zione.

La tesi @ formulata una prima volta in termini generali, ma senza
equivoci, nel primo paragrafo degli Epilegomena (« Human Nature and
Human History »). I pensieti, si dice, sono in un senso degli avvenimen-
ti che succedono nel tempo; ma in un altro senso, pet colui che si dedi-
ca all’atto di ri-pensare, i pensieri non sono affatto nel tempo (p. 217) .
Che tale tesi venga sostenuta in occasione di un confronto tra le idee di
natura umana e di sforia umana, si comprende facilmente. E nella natu-
ra che il passato & separato dal presente: « il passato, in un processo na-
turale, ¢ un passato superato e morto » (p. 225). Nella natura, gli istan-
ti muoiono e sono rimpiazzati da altri. Per contro, il medesimo avveni-
mento, storicamente conosciuto, « sopravvive nel presente » (p. 225) %,

Ma che vuol dire sopravvivere? Niente al di fuori dell’atto di rieffet-
tuazione. Ha senso soltanto il possesso attuale dell’attivitd del passato.
Diremo, allora, che & stato necessario che il passato sopravviva lascian-
do una traccia, e che noi ne diventiamo gli eredi perché possiamo rief-
fettuare i pensieri passati? Sopravvivenza, ereditd sono processi na-
turali. La conoscenza storica comincia con il modo in cui entriamo in
possesso di tali processi. Si potrebbe dire, in forma di paradosso, che
una traccia diviene traccia del passato solo nel momento in cui il suo ca-
rattere di passato viene abolito dall’atto intemporale di ripensare I'avve-
nimento nel suo pensato interiore. Cosi intesa, la rieffettuazione confe-
risce al paradosso della traccia una soluzione di identita, il fenomeno

15 1a Costituzione romana, o la sua modificazione da parte di Augusto, una volta
ripensata, & un oggetto eterno alla stessa stregua del triangolo di Whitehead: « Cid
che lo rende storico non & il fatto che accade nel tempo, ma perché accede alla no-
stra conoscenza grazie al fatto che noi ripensiamo il medesimo pensiero che ha crea-
to la situazione che noi esaminiamo e in tal modo artiviamo cosi a comprendere
questa situazione » (p. 218).

16« Cost il processo storico & un processo nel guale 'uomo crea per se stesso
questa o quella idea della natura umana ricreando nel proptio pensiero il passato
di cui & Perede » (p. 226). « Rieffettuare il passato, vuol dire per lo storico ricrear-
lo nel proprio spirito » {p. 286). L’idea di rieffettuazione tende cosl a sostituirsi a

quella di testimonianza, la cui forza & quella di mantenere Palteritd del testimone
e di cid di cui testimonia.
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della marca, dell'impronta e quello della sua perpetuazione vengono ad
essere puramente ¢ semplicemente rinviati alla conoscenza naturale. La
tesi idealista dell’auto-produzione dello spirito per se stesso, gia visibile
nel concetto di immaginazione & priori, & semplicemente coronata dal-
Pidea di rieflettuazione ¥, )

Questa interpretazione massimalista della tesi dellidentitd solleva
delle obiezioni che, sempre pill, rimettono in causa la stessa tesi dell’iden-
tita,

Al termine dell’analisi si arriva a dire che lo storico non conosce af-
fatto il passato, ma soltanto il proptio pensiero sul passato; la storia,
quindi, ha senso solo se lo storico sa che egli rieffettua un atio che non
¢ il suo. Collingwood pud ben introdurre nel pensiero stesso il potere
di distanziarsi da se stesso. Ma tale distanziamento da s& non sard maj
equivalente al distanziamento tra s¢ e Paltro. L'intera opera di Col-
lingwood si infrange dinanzi all'impossibiliti di passare dal pensiero del
passato come mio al pensiero del passato come altro. L'identita della ri-
flessione non sarebbe in grado di dare conto delPalterita della ripeti-
zione.

Risalendo dalla terza alla seconda componente della tesi circa Iiden-
tita, ci si pud chiedere se rieffettuate il passato vuol dire ripensarlo. Te-
nuto conto del fatto che nessuna coscienza & trasparente a sé stessa, si
pud concepire che la rieffettuazione vada fino alla parte di opacita che
comporta sia 'atto originale del passato che l'atto riflessivo del presen-
te? Che cosa diventano le nozioni di processo, di acquisizione, d’incor-
porazione, di sviluppo e anche di critica, se il carattere dvénementiel
dell’atto stesso di rieffettuazione & abolito? Come chiamare ancora ri-
creazione un atto che abolisce la propria differenza in sapporto alla crea-
zione originale? In molti modi, il ri- del termine rieffettuazione resi-
ste all’operazione che vorrebbe annullare la distanza temporale.

Continuando il nostro cammino a ritroso, dobbiamo mettere in que-

1 The Idea of History fornisce diverse espressioni equivalenti: «la materia di

cui tratta la storia » non & l'atto individuale, cost come si & prodotto, « ma lo stes-
so atto di pensiero nella sua sopravvivenza e nella sua reviviscenza in epoche di-
verse e in persone diverse » (p. 303). Cid implica che si veda I« attivitd dell’io »
come «una attivitd unica che permane attraverso la diversitd del suoj atti propri »
(p. 306). E ancora, « l'oggetto deve essere tale da poter rivivere nello spitito dello
storico; lo spirito dello storico deve essere tale da dare asilo a tale reviviscenza »
(p. 304). «La conoscenza storica ha allora come oggetto proprio il pensiero: non
le cose alle quali si pensa, ma l'atto stesso di pensare » {p. 305).
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stione la decomposizione stessa dell’azione in un lato esteriore che sareb-
be soltanto movimento fisico e un lato interiore, che sarebbe solo pen-
siero. Questa decomposizione & all’origine della disarticolazione della no-
sione stessa di tempo storico in due nozioni che ugualment:a lo negano:
da un lato, il cambiamento, dove una occorrenza ne sostituisce un’?ltsfa,
dall’altro, Uintemporalita dell’atto di pensare; vengono messe fuori gio-
co le mediazioni stesse che fanno del tempo storico un misto: la soprav-
vivenza del passato che rende possibile la traccia, la tradizione che ci fa
eredi, la preservazione che permette il nuovo possesso.

Queste mediazioni non si lasciano collocare sotto il ‘grande genere’
del Medesimo.

2. Sotto il segno dell’ Altro:
una ontologia negativa del passato?

Rovesciamento dialettico: se il passato non pud essere pensato sotto
il ‘grande genere’ del Medesimo, non lo sarebbe meglio sotto quello del-
PAltro?

Troviamo in quegli storici che sono aperti all’interrogativo filosofico,
diverse suggestioni che, nonostante la Joro diversitd, guardano in dire-
zione di quella che si potrebbe chiamare una ontologia negativa del pas-
sato.

Prendendo la direzione opposta rispetto a quella di Collingwood, di-
versi storici contemporanei vedono nella storia un riconoscimento del-
Dalteritd, una restituzione della distanza temporale, anzi una apologia
della differenza, spinta fino ad una sorta di esotismo temporale. Ma ben
pochi si sono azzardati a teorizzare questa preminenza dell’Altro nel
pensiero della storia.

Ho ordinato la breve rassegna dei tentativi accomunati dalla medesi-
ma tendenza secondo un grado crescente di radicaliti.

La preoccupazione di restituire il senso della distanza temporale si
tovescia contro lideale di rieffettuazione, dal momento che l'accento
principale & messo, nell'idea di ricerca, sulla presa di distanza nei con-
fronti di qualsiasi tentazione o di qualsiasi tentativo ‘empatico’; la pro-
blematizzazione prevale, allora, sulle tradizioni recepite e la concettua-
lizzazione sulla semplice trascrizione del vissuto secondo il suo linguag-

gio proprio; la storia tende, allora, massivamente ad allontanare il pas-
sato dal presente. Essa pud anche mirare, chiaramente, a produrre un ef-
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fetto di estraneitd contro qualsiasi intento di ri-familiatizzare il non-fa.

miliare, per usare la terminologia di Hayden White che ritroveremo piy
avanti. E perché Peffetto di estraneith non arriverebbe fino a quello di
spaesamento? Basta che lo storico si trasformi in etnologo dei tempi pas-
sati. Questa strategia del distanziamento € messa in opera al servizio del
tentativo di decentramento spirituale praticato dagli storici piti preoccu-
pati di rigettare P'etnocentrismo occidentale tipico della storia tradizio-
nale ™.

Mediante quale categoria pensare questa presa di distanza?

Non 2 irrilevante cominciare con la pit familiare agli autori influen-
zati dalla tradizione tedesca del Versteben: la comprensione d’altri &,
per questa tradizione, il miglior analogo della comprensione storica. Dil-
they & stato il primo a tentare di fondare tutte le scienze dello spirito
—compresa la storia—sulla capacitd che ha lo spirito di trasferirsi in
una vita psichica estranea, sulla base dei segni che ‘esprimono™—vale a
dire portano all’esterno—Vesperienza intima di altri. Cotrelativamente,
la trascendenza del passato ha come primo modello la vita psichica estra-
nea portata all’esterno da una condotta ‘significativa’. Due ponti vengo-
no cosi gettati in direzione Puno dell’altro; da una parte, I'espressione
supera Vintervallo tra linterno e Vesterno; dall’altra, il transfert me-
diante Pimmaginazione in una vita estranea supera lintervallo tra il s&
e il suo altro. Questa duplice esteriorizzazione permette ad una vita pri-
vata di aprirsi su di una vita estranea, prima che si innesti su questo mo-
vimento verso Pesterno I'oggettivazione pitt decisiva, quella che risulta
dalliscrizione dell’espressione nei segni duraturi, e tra questi soprattut-
to la scrittura .,

N

18 Questa preoccupazione di distanziamento & assai forte negli stosici francesi;
Frangois Furet chiede, all’inizio di Penser la Révolution frangaise, che la curiosita
intellettuale rompa con lo spirito di commemorazione o di esecrazione. Un antre
Moyen Age, per riprendere il titolo di J. Le Goff, & un Medioevo diverso. Per Paul
Veyne, ne UInventaire des differences, «i Romani sono esistiti in un modo tanto
esotico e tanto quotidiano come i Tibetani, per esempio, o i Nambikwara, né pit
né meno; cosl che diventa impossibile considerarli ancora come una sorta di popo-
lo-valote » (p. 8).

¥ Questo modello ¢ stato abbastanza forte da ispirare R. Aron e H. Marrou: la
prima parte dell’Introduction & la philosophie de Ubistoire di Aron procede dalla
conoscenza di s& alla conoscenza d’altri e da quest’nltima alla conoscenza storica.
E veto che, nel particolare, Pargomentazione tende a distruggere P'apparente pro-
gressione suggerita dal piano: essendo impossibile la coincidenza con se stessi (p.
59), laltro costituisce il vero mediatore tra se e se stessi; a sua volta la conoscen-
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1 modello d’altri & certamente un modello assai fotte, nella misura
in cui non mette soltanto in gioco l'alteritd, ma unisce il Medesimo al-
P’Altro. Ma il paradosso sta nel fatto che abolendo la differenza tra I'al-
tro d'oggi e l'altro del passato, cancella la problematica della distanza
temporale ed elude la difficoltd specifica che & propria della sopravviven-
za del passato nel presente, difficoltd che costituisce la differenza tra co-
noscenza d’altri e conoscenza del passato .

Un altro equivalente logico dell’alzeriza del passato storico rispetto
al presente & stato cercato sul versante della nozione di differenza, la qua-
le, a sua volta, si presta a molteplici interpretazioni. Si passa dalla cop-
pia medesimo-altro alla coppia identico-differente, senza variazioni sen-
sibili del senso che non siano quelle contestuali. Ma la nozione di diffe-
renza si presta a sua volta a degli usi assai diversi. Ne prendetd in con-
siderazione due che prendo a prestito agli storici di mestiete preoccupa-
ti di svolgere una riflessione fondamentale.

Usn primo modo di fare uso della nozione di differenza in un conte-

za d’altri, non arrivando mai alla fusione delle coscienze, esige sempre la mediazio-
ne dei segni; infine, la conoscenza storica, fondata sulle opere emanate dalle co-
scienze, si rivela anch’essa tanto originaria quanto la conoscenza d’altri e la cono-
scenza di se stessi. Ne deriva che, per Aron, « Iideale della risurrezione &... meno
inaccessibile che estranco alla storia » (p. 81). Se, pexr Marrou, in De la counaissan-
ce historigue, la comprensione d’altri resta il modello forte della conoscenza stori-
ca, & in ragione della congiunzione tra epistemologia ed etica nella conoscenza sto-
rica. La comprensione d’altri oggl e la comprensione degli uomini del passato con-
dividono la medesima dialettica, di essenza morale, del Medesimo e dell’Altro: da
un lato noi conosciame essenzialmente cid che ci & simile; dall’altro, la compren-
sione d’altri domanda che noi pratichiamo 'epokhé delle nostre preferenze, per po-
ter comprendere P'altro come altro. E lo stile sospettoso della storiografia positivista
che ci impedisce di riconoscere l'identitd del legame di amicizia che circola tra me
e Paltro d’oggi, tra me e laltro del passato (p. 118). Tale legame & pil essenziale
della curiositd, che in effetti, rigetta altro nella distanza.

2 T’una e Daltra sono state spesso accostate nella filosofia analitica, in ragione
della somiglianza tra i paradossi che entrambe sollevano per una filosofia che fa del-
la conoscenza empirica, quindi dell’osservazione presente, il ctiterio ultimo della
verificazione. Le asserzioni sull’altro e quelle sul passato hanno questo in comune,
che non sono né verificabili né confutabili empiricamente. Hanno anche in comu-
ne il fatto di potere, ino a un certo punto, essere scambiate l'una contro Paltra,
nella misura in cui sono principalmente le azioni di uomini come noi che la storia
cerca di ritrovare nel passato, e nella misura in cui, inversamente, la conoscenza
d’altri contiene, pitt ancora che la comprensione di sé, il divario tra lesperienza
vissuta e la retrospezione. Ma queste ragioni fanno si che il problema non sia pet-
fettamente il medesimo.

225




Poetica del racconto: storia, finzione, tempo

sto storico, & di metterla in coppia con quella di individualitd, o meglio
di individualizzazione, nozione che lo storico incontra necessariamente
in correlazione con quella di ‘concettualizzazione’ storica, di cui rappte-
senta il polo opposto: Iindividualizzazione, in effetti, tende verso il no.
me proprio (nomi di persone, di luoghi, di avvenimenti singolari), come
la concettualizzazione tende verso delle astrazioni sempre piti inglobanti
(guerre, rivoluzioni, crisi, ecc.) ™, & questo uso del termine di differen-
za, correlato con quello di individualiti che Paul Veyne valorizza ne
L'Inventaire des différences. Perché Pindividualits appaia come differen-
za, occorre che la concettualizzazione storica stessa sia concepita come
ricerca e posizione di invarianti, intendendo con questo termine una cot-
relazione stabile tra un piccolo numero di variabili capaci di produtre le
proprie modificazioni. 11 fatto storico dovrebbe allora essere individua-
to come una variante prodotta dallindividualizzazione di queste inva-
rianti 2,

Ma una differenza logica produce forse una differenza tempotale?
Paul Veyne sembra in un primo momento ammetterlo, nella misura in
cui sostituisce alla ricerca del lontano, in quanto temporale, quella del-
Pavvenimento caratterizzato in modo assai poco temporale dalla sua in-
dividualitd %, Cosl, epistemologia dell’individuo pud sembrare in grado
di eclissare 'ontologia del passato. Se spiegare mediante le invarianti &

2 Cfr, Paul Veyne, « L’histoire conceptualisante », in Le Goff e Nora (a cura
di), Faire de I'bistoire, Gallimard, Parigi 1974, t. 1, pp. 62:92, Il metodo weberia-
no degli ideal-tipi aveva gia anticipato questo movimento di pensiero. Ma & la sto-

tiografia francese che ha accentuato Peffetto di messa a distanza legato alla concet- -

tualizzazione storica. Concettualizzazione, vuol dire rompere con il punto di vista,
le ignoranze e le illusioni e lintero linguaggio degli uomini del passato. E gid al
lontanarli da noi nel tempo. Concettualizzazione, vuol dire adottare lo sguardo di
semplice curiositd dell’etnologo, se non proprio quello dell’entomologo... ’
2 «L’invariante, dichiara Paul Veyne, ne L'Inventaire des différences, E. du
Seuil, Parigi, spiega le proprie modificazioni storiche a partire dalla sua complessi-
t4 interna; a partire da questa stessa complessitd spiega anche la sua eventuale
scomparsa » (p, 24). Cosl, Pimperialismo romano & una delle due grandi varianti
dellinvariante della ricerca di sicurezza per una potenza politica; in luogo di una
ticerca mediante Yequilibrio con altre potenze, come nella variante greca, I'imperia-
lismo romano cerca la sicurezza mediante la conquista dell’intero orizzonte umano
«fino ai suoi limiti, fino al mare o ai Barbari, cosi da essere finalmente solo al
mondo, quando tutto & conquistato » (p. 17),

B «Cost la concettualizzazione di una invariante permette di spiegare gli avve-
nimenti; giocando sulle variabili, si pud ricreare, a partire dallinvariante, Ia diver-
sitd delle modificazioni stotiche » (pp. 18-19), E in termini ancora pit forti: « So-
lo Pinvariante individualizza » (p. 19).
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il contrario di raccontare, cid ¢ per il fatto che gli avvenimenti sono sta-
ti detemporalizzati al punto di non poter essere pilt né vicini né lon-
tani 2.

Infatti, individualizzazione mediante variazione di una invariante e
individuazione mediante il tempo non si sovrappongono affatto. La pri-
ma & relativa alla scala di specificazione delle invarianti scelte. In que-
sto senso logico & vero dire che in storia la nozione di individualitd si
identifica raramente con quella di individuo in senso ultimo: il matri-
monio nella classe contadina sotto Luigi x1v & una individuality relativa
alla problematica scelta, senza che si debba raccontare la vita dei conta-
dini presi ad uno ad uno. L’individuazione mediante il tempo & un’al-
tra cosa: fa sl che Vinventario delle differenze non sia una classificazio-
ne atemporale, ma che si investe dentro racconti.

Ritorniamo cosi all’enigma della distanza temporale, enigma sovra-
determinato dalla presa di distanza assiologica che ci ha resi estranei ai
costumi dei tempi passati, al punto che Lalterita del passato in rapporto
al presente prevale sulla sopravvivenza del passato nel presente. Quan-
do la curiositd prende il passo rispetto alla simpatia, I'estraneo diven-
ta strano. La differenza che separa si sostituisce alla differenza che con-
nette. Al tempo stesso, la nozione di differenza perde la sua purezza tra-
scendentale di ‘grande genere’, per surdeterminazione. Con la sua pu-
rezza trascendentale, essa perde altresi la sua univocita, nella misura in
cui la distanza temporale pud essere valorizzata secondo sensi opposti, a
seconda che predomini I'etica dell’amicizia (Marrou) o la poesia del di-
stanziamento (Veyne).

Concludo questa rassegna delle figure dell’alterita con il contributo
di Michel de Certeau, che mi sembra si spinga pil avanti di tutti nel
senso di una ontologia negativa del passato . & ancora una apologia del-
la differenza, ma in un contesto di pensiero che Pattira in un senso qua-
si diametralmente opposto al precedente. Questo contesto & quello di
una ‘sociologia della storiografia’, nella quale non & pitt Poggetto o il
metodo della storia che sono problematizzati, ma Jo storico stesso, quan-
to alla sua operazione. Fare della storia vuol dire produrre qualche co-

#  Bisogna allora arrivare a dire che «1 fatti storici possono essere individualiz-
zati senza essere rimessi al loro posto entro un complesso spazio-temporale » (p.
48). E ancora: «La storia non studia I'uomo nel tempo: studia dei materiali uma-
ni sussunti mediante dei concetti» (p. 50). A questo prezzo la storia pud essere de-
finita come « scienza delle differenze, delle individualiti» (p. 52).

%« L’opération historique », in Faire de Uhistoire, op. cit., 1. T, pp. 341,
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sa. Si pone allora il problema del luogo sociale dell’operazione storica %,

Ora questo posto, questo luogo, secondo de Certeau, ¢ il non detto
per eccellenza della storiografia; nella sua pretesa scientifica, in effetti,
la storia crede—o pretende—d’essere prodotta a partite da nessun luo-
go. L’argomentazione, notiamolo, vale ugualmente contro la scuola cri-
tica cosi come contro la scuola positivista: dove siede, in effetti, il tri-
bunale del giudizio storico?

E questo il contesto di questioni nel quale una nuova interpretazio-

ne dell’avvenimento come differenza emerge. In che modo? Una volta

smascherata la falsa pretesa dello storico a produrre storia in/una sorta
di stato che non conosce la pesantezza socio-culturale, sorge il sospetto
che qualsiasi storia che avanzi una pretesa scientifica sia viziata da un de-
siderio di dominio, che erige Jo storico ad arbitro del senso. Questo de-
siderio di dominio costituisce I'ideologia implicita della storia .
Attraverso quale via questa particolare critica ideologica conduce ad
una teoria dell’avvenimento come differenza? Se & vero che un sogno di
dominio pervade la storiografia scientifica, la costruzione dei modelli e Ia
ricerca delle invarianti—e conseguentemente la concezione della diffe-
tenza come variante individualizzata di una invariante—dipendono dalla
stessa critica ideologica. Si pone allora a questione di uno statuto di una
storia che sia meno ideologico. Sarebbe una storia che non si limitereb-
be a costruire dei modelli, ma a significare le differenze in termini di
scarto rispetto a quei modelli. Una nuova versione della differenza na-
sce qui dalla sua identificazione con quella di scarto, nozione che viene
dalla linguistica strutturale e dalla semiologia (da Ferdinand de Saussure

% « Considerare la storia come una operazione, vorrd dire tentare.., di compten-

derla come il rapporto tra uno spazio (un reclutamento, un ambito, un mestiere, ecc.)
e delle procedare di analisi (una disciplina) » (p. 4).

T Questa atgomentazione non stupird i lettori di Horkheimer e Adotno—i mae-
stri defla Scuola di Francoforte——che avevano mostrato la stessa volontd di domina-
zione operante nel razionalismo illuminista, Ne ritroviamo una forma analoga nelle
prime opere di Habermas, dove si denuncia Ia pretesa della ragione strumentale
ad annettersi le scienze storico-ermeneutiche, Certe formule di Michel de Certeau
vanno molto pilt lontano nel senso del marxismo classico e suggeriscono una rela-
zione troppo lineare e meccanica 2 mio avviso, tra Ia produzione storica e 'organiz-
zazione sociale: «Dalla raccolta dei documenti fino alla redazione del libro, Ia
pratica storica & interamente relativa alla struttura della societd » (p. 13). « La sto-
tia & interamente configurata dal sistema in cui essa si elabora » (p. 16). Per con-
tro, cid che & detto circa la produzione dei documenti e la « ridistribuzione dello
spazio » (p. 22) che essa implica & assai illuminante.
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a Roland Barthes) a loro volta ripresa da certe filosofie contemporanee
(da Gilles Deleuze a Jacques Derrida). Ma in de Certeau, la differenza
intesa come scarto mantiene un solido ancoraggio nell’epistemologia con-
temporanea della storia, nella misura in cui & il progresso stesso della
modellizzazione che suscita il reperimento degli scarti: gli scarti, come
le varianti di Veyne, sono « relativi a dei modelli» (p. 25). Semplice-
mente, mentre le differenze concepite come varianti sono omogenee alle
invarianti, le differenze-scarti sono ad esse eterogenee. La coerenza & ini-
ziale, « la differenza si gioca sui limiti » (p. 27) 2.

Tale versione della nozione di differenza come scarto ci offre forse
una migliore approssimazione dell’avvenimento come cid che 2 stato? S,
fino ad un certo punto. Quello che de Certean chiama lavoro sul limite,
mette 'avvenimento stesso in posizione di scarto rispetto al discorso sto-
rico. E in questo senso che la differenza-scarto concorre ad una ontolo-
gia negativa del passato. Per una filosofia della storia fedele all’idea di
differenza-scarto, il passato € cid che manca, una ‘assenza pertinente’,

Perché non fermarsi, allora, a questa caratterizzazione dell’avveni-
mento passato? Per due ragioni. Anzitutto, lo scarto non & meno relati-
vo ad una impresa di sistematizzazione rispetto alla modificazione di una
invariante. Lo scarto, certo, si esclude dal modello, mentre la modifica-
zione si inscrive nella periferia del modello. Ma la nozione di scarto re-
sta intemporale quanto quella di modificazione, nella misura in cui uno
scarto resta relativo al modello addotto. Inoltre, non si vede che la dif-
ferenza-scarto sia pitt adatta a significare I'esser-stato del passato rispet-
to alla differenza-variante. Il reale al passato resta enigma di cui la no-
zione di differenza-scarto, frutto del lavoro sul limite, non offre che una
sorta di megativo, spogliato inoltre della sua prospettiva propriamente
temporale.

Certo, una critica delle prospettive totalizzanti della storia, unita ad
un esorcismo del passato sostanziale e, pitt ancora, all’abbandono del-
idea di rappresentazione, nel senso di una reduplicazione mentale della
presenza, costituiscono altrettante operazioni di pulizia da riprendere
continuamente; la nozione di differenza-scarto pud essere una ottima gui-

5

# 1l seguito del testo & abbastanza eloquente: « Riprendendo un vocabolo an-
tico che non corrisponde pitt alla sua nuova traiettoria, si potrebbe dire che essa
[la ricerca] non parte piti dalle “raritd” (resti del passato) per giungere ad una sin-
tesi (comprensione presente), ma che essa parte da una formalizzazione {un sistema
presente) per dare luogo a dei ‘rest?’ (indici di limiti e in tal modo di un ‘passato’
che & il prodotto del lavoro) » (p. 27).
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da per tale operazione. Ma queste sono solo manovre iniziali: in fin dei
conti, 1a nozione di differenza non sembra in grado di render giustizia a
quanto di positivo sembra esservi nella persistenza del passato nel pre-
sente. Ecco perché, paradossalmente, enigma della distanza temporale
sembra risultare pill opaco 4l termine di questo lavoro di purificazione
Ci chiediamo infatti, come & possibile che una differenza, sempre relati.
va ad un sistema astratto e a sua volta il pil possibile detemporalizzata,
occuperebbe il posto di cid che, oggi assente e morto, € stato in passato
reale e vivo?

3

3. Sotto il segno dell’ Analogo: un approccio tropologico?

I due gruppi di tentativi fin qui ptesi in esame non sono vani, nono-
stante il loro carattere unilaterale.

Un modo per ‘salvare’ i loro rispettivi contributi al problema del re-
ferente ultimo della storia ¢ quello di congiungere i loro sforzi sotto il
segno di un ‘grande genere’ che a sua volta associ il Medesimo e 1'Altro.
11 Simile & un siffatto grande genere. Meglio: I’Analogo, che & una so-
miglianza tra relazioni piuttosto che tra termini semplici.

Cid che mi ha spronato a cercare una soluzione al problema posto nel-
la direzione che ora ci apprestiamo a esplorare, non & stata tanto la for-
7a dialettica o semplicemente didattica della serie ‘Medesimo, Altro,
Analogo’. Cid che mi ha stimolato sono, in primo luogo, le anticipazioni
velate di tale categorizzazione del rapporto di luogotenenza o di rappre-
sentanza nelle analisi precedenti, dove ritornano continuamente esptes-
sioni del tipo “fale che’ (questo & stato tale che). A guesto proposi-
to, la formula di Léopold Ranke—uwie es eigentlich war—= ben nota
a tutti ®. Dal momento in cui si vuole segnare la differenza tra la finzio-

2% Con tale formula Ranke definiva l'ideale di obbiettivita della storia: « E stato
assegnato alla storia il compito di giudicare il passato, di istruire il presente a van-
taggio delle generazioni future. Il presente studio non si assume un compito tanto
alto: si limita a far vedere come le cose sono realmente andate (Wie es eigentlich
gewesen) ». Geschichten der romanischen und germanischen Volker vom 1494-
1514, in Fiirsten und Vilker {(Ed. Willy Andreas, Wiesbaden 1957, p. 4). Questo
famoso principio del Ranke, non esprime tanto I'ambizione di raggiungere il pas-
sato szesso, senza mediazione interpretante, quanto il voto dello storico di spogliar-
si delle sue preferenze personali, di « dilatare il suo io, in un certo senso di lascia-
re parlare le cose e lasciar appatire le forze potenti che sono emerse nel corso dei
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ne e la storia, si fa ricorso immancabilmente all’idea di una certa corri-
spondenza tra il racconto e cio che & realmente accaduto. Al tempo stes-
so si & ben consapevoli che questa ri-costruzione & una costruzione di-
versa tispetto al corso degli avvenimenti riferiti. Ecco perché numerosi
autori rifiutano il termine di rappresentazione che a loro sembra troppo
compromesso col mito di una reduplicazione speculare della realtd nel-
Pimmagine che ci si ¢ fabbricata. Ma il problema della corrispondenza
al passato non ¢ eliminato con il cambiamento di vocabolario. Se la sto-
ria & una costruzione, lo storico, d’istinto, vorrebbe che tale costruzione
sia una ricostruzione. Sembra, in effetti, che questo disegno di ricostrui-
re costruendo, faccia parte dei compiti propri del buon storico. Che col-
Jochi il suo lavoro sotto il segno dell’amicizia o sotto quello della curio-
sitd, & mosso dal desiderio di rendere giustizia al passato. Il suo rappor-
to con il passato & anzitutto quello di un debito non pagato, nel quale
¢i rappresenta tutti, noi, i lettori della sua opera. Questa idea, a prima
vista, insolita, idea di debito mi sembra si profili sullo sfondo di una
espressione che & comune al pittore e allo storico: entrambi cercano di
‘tendere’ un paesaggio, un corso di avvenimenti. Sotto questo termine
‘rendere’, riconosco il disegno di ‘rendere il dovuto’ a cid che ¢ e a cid
che & stato. v

I tale disegno che conferisce un’anima alle ricerche, talvolta astru-
se, che seguono. '

Un secondo motivo mi ha orientato: se & vero che ’Analogo non ap-
pare in nessuna delle liste dei ‘grandi generi’ di Platone, per contro ha
posto nella Reforica di Atistotele sotto il titolo della ‘metafora propor-
zionale’, chiamata precisamente analogia. Viene allora alla mente il pro-
blema di sapere se una teoria dei tropi, una tropologia, non potrebbe
tiprendere, nel momento critico in cui le due precedenti analisi ci han-
no condotto, Particolazione concettuale della rappresentanza. E a questo
stadio della riflessione che incontro il tentativo messo in atto da Hayden
White, in Metabistory e in Tropics of Discourse ¥, tentativo di comple-

secoli » come & detto in Uber die Epochen der neneren Geschichte (EQ. Hans Herz-
feld, Schloss Laupheim, p. 19) (testi citati da Leonard Krieger, Ranke, The Mea-
ning of History, The University of Chicago Press, Chicago e Londra 1977, pp. 4-3).
% Metabistory. The Historical Imagination in 19 Century Europe, The Johns
Hopkins University Press, Baltimora e Londra 1973, pp. 31-38. Tropics of Discour-
se & il titolo di una taccolta di articoli pubblicati tra il 1966 e il 1976, The Johns
Hopkins Univetsity Press, Baltimora e Londra 1978. Considererd soprattutto gli
articoli posteriori a Metabistory: « The Historical Texet as Literary Artifact » (Clio,
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tare una teoria della ‘costruzione dell’intrigo’ (emplotment) con una teo-
ria dei “tropi’ {metafora, metonimia, sineddoche, ironia). Questo ricorso
alla tropologia ¢ imposto dalla struttura singolare del discorso storico
in contrasto con la semplice finzione, Tale discorso, sembra, in eﬁetti,
rivendicare una duplice appartenenza: da un lato rispetto ai cc-ndizionai
menti propri al #ipo di intrigo privilegiato, dall’altro al passato stesso at-
traverso I'informazione documentaria accessibile ad un dato momento.
Il lavoro dello storico consiste, allora, nel fare della struttura narrativa
un ‘modello’, una ‘icona’ del passato, capace di ‘rappresentatlo’ ..

In che modo la tropologia risponde alla seconda sfida? Risposta:
« Prima che un dato ambito possa essere interpretato, bisogﬂgl che sia
anzitutto costruito a guisa di un tetreno abitato da figure che possono
essete oggetto di discernimento » (Metabistory, p. 30). Al fine di figura-
re « cid che & realmente avvenuto » nel passato, lo storico deve anzitut-
to prefigurare V'insieme degli avvenimenti riferiti nei documenti (ibid.).
La funzione di tale operazione poetica & quella di disegnare nel ‘campo
storico’ degli itinerari possibili € in tal modo dare un primo contorno a
dei possibili oggetti di conoscenza. La prospettiva € certamente orienta-
ta verso cid che & realmente accaduto nel passato; ma il paradosso sta
nel fatto che si pud designare questo anteriore trispetto a qualsiasi rac-
conto solo prefigurandolo ®.

3, n. 3, 1974; « Historicism, History and the Figurative Imagination », History and
Theory, 14, n. 4, 1975; « The Fictions of Factual Representation », in Angus Flet-
cl-fer .(a cura di) .Tbe Literature of Fact, Columbia University Press, New York 1976
(Pazticolo di Clio & ripreso anche in Canary e Kozecki (a cura di), The Writing of
History, Univetsity of Wisconsin Press 1978).

i S« Considererei Popera storica cosl come esiste nel modo pilt manifesto: vale
a dire una struttura verbale in forma di discorso narrativo in prosa che tende ad
essere {purports fo be) un modello, una icona delle strutture e dei processi del pas-
sato, in vista di spiegare cid che furono rappresentandole (representing)» (Metahi-
s.tory, p. 2). Pit avanti: « I resoconti storici mirano ad essere (purport) dei model-
1i verbali o defle jcone di taluni segmenti del processo storico» (ibid.) (p. 30).
E'spressioni analoghe si leggono negli articoli posteriori a Metabistory: I'ambizione
di cw?stlfuire « quel tipo di storia che s’adatta meglio (¢har best fitted) » ai fatti co-
r:oscu{n (The Writing of History, p. 48). La sottigliezza dello stotico consiste nel-
l.« unire (# matching up) una struttura di intrigo speciale agli avvenimenti che de-
sidera rivestire di un certo significato » (ibid.). Con queste due espressioni del vo-
cabolatio dellimmagine, & tutto il problema della ti-presentazione del passato che
éz messo in congiunzione con Voperazione della costruzione dell'intrigo.

3 «‘Questo protocollo linguistico preconcettuale sard a sua volta caratterizzabile
—-grazie alla sua natura essenzialmente prefigurativa—in funzione del modo tropo-
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1l privilegio dei quattro tropi fondamentali della retorica classica &
quello di offrire una varieta di figure di discorso per questo lavoro di
prefigurazione e in tal modo preservare la ricchezza di senso dell’ogget-
to storico, ad un tempo mediante 'equivocita proptia a ciascun tropo
¢ mediante la molteplicita delle figure disponibili *.

A ben vedere, dei quattro tropi considerati-—metafora, metonimia,
sineddoche ¢ ironia-—— & il primo quello che possiede una vocazione espli-
citamente rappresentativa. Ma Hayden White sembra voler dire che gli
altri tropi, anche se distinti, sarebbero delle varianti della metafora® e
aviebbero come funzione quella di correggere la ingenuita della metafo-
ra, portata a considerare come adeguata la somiglianza affermata (my
love, a rose). Cosi, la metonimia, siducendo reciprocamente la parte e il
tutto, tenderebbe a fare di un fattore storico la semplice manifestazione
di un altro. La sineddoche, compensando la relazione estrinseca di due
ordini di fenomeni mediante una relazione intrinseca tra qualita condivi-
se, fignrerebbe una integrazione senza riduzione. Competerebbe all’iro-
nia introdurre una nota negativa in questo lavoro di prefigurazione
—qualche cosa come un second thought—un suspens. In contrasto con
la metafora che inaugura e in un senso raccoglie I'ambito tropologico,

logico dominante nel quale & forgiato » (ibid., p. 30). E chiamato prefigurativo, non
secondo la nostra accezione {mimesis 1) ciod in quanto struttura della praxis umana
anteriore al lavoro di configurazione mediante il racconto storico o mediante i} rac-
conto di finzione, ma nel senso di una operazione linguistica che si svolge al livel-
o della massa documentaria ancora indiscriminata: « Identificando it modo (o i
modi) dominanti del discorso, noi accediamo a questo livello di coscienza in cui un
mondo desperienza & costituito prima di essere analizzato » (ibid., p. 33).

33 Fcco perché, distanziandosi dal criterio binario dominante nella linguistica e
nell’antropologia strutturali, Hayden White ritorna ai quattro sropi di Ramus e di
Vico. Larticolo del 1975, « Historicism, History and the Figurative Imagination »,
offre una critica argomentata del binarismo di Jakobson, Non meraviglia che Tro-
pics of Discourse contenga diversi saggi direttamente o indirettamente dedicati al-
1a logica poetica di Vico, che si rivela essere il vero maestro di White, ripreso da
Kenneth Burke ¢ la sua Grammar of Motives: Pespressione di master iropes detiva
da quest’ultimo autore.

3% Intendo in questo modo la seguente dichiarazione, a prima vista sconcertante:
« Tronia, metonimia e sineddoche sono dei tipi (kinds) di metafore, ma differiscono
Puna dall’altra per il genere di riduzione o di integrazione che operano a livello
letteratio dei loro significati, grazie a quel tipo di illuminazione alla quale mirano
a livello figurativo. La metafora & essenzialmente rappresentativa (representational)
1a metonomia riduzionista, la sineddoche integrativa e Vironia denegativa (negatio-

nal) » (ibid., p. 34).
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Hayden White chiama litonia ‘metatropica’, in quanto suscita la presa
di coscienza del possibile cattivo uso del linguaggio figurativo ¢ richia-
ma costantemente la natura problematica del linguaggio nel suo insieme,
Nessuna di queste iniziative di strutturazione esprime un vincolo logico
e operazione figurativa pud fermarsi al primo stadio, quello della carat-
terizzazione metaforica. Ma soltanto il percorso completo dall’appren-
sione pill ingenua (metafora) alla pin riflessiva (ironia) autorizza a patla-
re di una struttura tropologica della coscienza . In complesso, la teotia
dei tropi, grazie al suo carattere nettamente linguistico, pud integrarsi al
quadro delle modalitd dell'immaginazione storica, senza pet questo in-
tegrarsi ai suoi modi propriamente esplicativi. Per questa ragiche costi-
tuisce la struttura profonda dell'immaginazione storica *.

Il vantaggio che ci si attende da questa carta tropologica della co-
scienza, riguardante ambizione rappresentativa della storia, & immensa:
la retorica governa la descrizione del campo storico, cost come la logica
governa 'argomentazione con valote esplicativo: « & infatti per figura-
zione che lo storico costituisce virtualmente il soggetto del discorso » ¥,

3 11 problema ¢ ripreso in « Fiction of Factual Representation » (bid., pp. 122-

144): la metafora privilegia la somiglianza, la metonimia Ia continuitd, quindi la
dispersione entro connessioni meccaniche (& K. Burke responsabile della caratteriz-
zazione della dispersione in termini di « riduzione »); 1a sineddoche privilegia la re-
lazione parte/tutto, quindi Pintegtazione, quindi le interpretazioni olistiche o ot
ganiciste. L'ironia, la sospensione privilegiano la contraddizione, I'aporia, sottolinean-
do V'inadeguatezza di ogni caratterizvzazione. Viene altresl ricordato, come aveva gia
fatto Mezabistory, che esiste una certa affinitd tra un dato tropo e un dato modo
di costruzione dellintrigo: tra la metafora e il romanzesco, tra la metonimia e il
tragico, ecc.

% L’introduzione a Tropics of Discourse: « Tropology, Discourse and Modes of
Human Consciousness » (pp. 1-26) conferisce a questo « elemento tropico in qual-
siasi discorso che sia di genere realistico o di genere pitt immaginativo », una fun-
zione pili ambiziosa rispetto a quella che gli assegnava Mezabistory: la tropologia
ricopre ormai tutte le deviazioni che conducono da un significato verso un altro,
« rendendo cosl piena giustizia al fatto che le cose possano essere espresse diversa-
mente ». Il suo campo non si limita pitt alla prefigurazione del campo storico; si
estende ad ogni specie di pre-interpretazione, La tropologia porta cosi i colori del-
la retorica di fronte alla logica, dovunque, la comprensione si impegna a rendete
familiare cid che non & familiare o & estraneo, mediante vie che non sono tiduci-
bili alla prova logica. I suo ruolo & cosl vasto e cost fondamentale da consentitle
di porsi come una critica calturale di stile retorico di tutti gli ambitl in cui la co-
scienza, nella sua praxis culturale, entra in dialogo col suo ambito. Ogni nuova co-
dificazione &, ad un livello profondo, figurativa.

% «Historicism, History and Imagination », Tropics of Discourse, p. 106,
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In tal senso, l'identificazione del tipo di intrigo dipende dalla logica, ma
la prospettiva dell'insieme di avvenimenti che la storia, in quanto siste-
ma di segni, tenta di descrivere, dipende dalla tropologia. La prefigura-
zione tropica si rivela pilt specifica, nella misura in cui la spiegazione me-
diante la costruzione dell’intrigo viene considerata come pili generica®,

Non si deve quindi confondere il valore iconico della rappresentazio-
ne del passato con un modello, nel senso di modello su scala, come lo
sono le carte geografiche, poiché non ¢’& un originale dato al quale com-
parare il modello; & proprio la stranezza dell’originale, cosi come lo fan-
no apparire i documenti, cid che suscita il tentativo della storia di pre-
figurarne lo stile ®. Ecco perché, tra un racconto e un corso di avveni-
menti, non si di una relazione di riproduzione, di reduplicazione, di equi-
valenza, benst una relazione metaforica: il lettore & diretto verso quel
tipo di figura che assimila (/iken) gli avvenimenti riportati ad una for-
ma narrativa che la nostra cultura ci ha reso familiare.

Vorrei dire ora, in poche parole, come mi situo nei confronti delle
analisi sottili e sovente oscute di Hayden White. Non esito a dire che
costituiscono a mio parere un contributo decisivo per I'esplorazione del
terzo momento dialettico dell’idea di luogotenenza o di rappresentanza

®  «Questa concezione del discorso storico ci permette di considerare la storia
specifica come immagine degli avvenimenti dei quali la storia & racconto, mentre il
tipo genetico di storia serve da modello concettuale ai quali gli avvenimenti devo-
no essere assimilati (o be likened), per permettere loro d'essere codificati in quan-
to elementi di una struttura riconoscibile » (p. 110). La ripattizione tra retorica
dei tropi e logica dei modi di esplicazione si sostituisce alla distinzione troppo ele-
mentate tra fatto {informazione) e interpretazione (spiegazione). Inversamente, la
loro retro-imbticazione permette di rispondere al paradosso di Lévi-Strauss ne If
Pensiero Selvaggio, secondo il quale la storia sarebbe smembrata tra un micro-livel-
Io in cui gli avvenimenti si dissolvono entro aggregati di impulsi fisico-chimici e
un macrolivello in cui la storia si smarrisce nelle vaste cosmologie che ritmano
Pascesa e il declino di civilth antetiori. Ci sarebbe cosi una soluzione reforica al
paradosso secondo il quale L'eccesso di informazione rovinerebbe la comprensione
e Peccesso di comprensione impoveritebbe Vinformazione (Tropics of Discourse,
p. 102). Nella misura in cui il lavoro di figurazione connette reciprocamente fatto
e spiegazione, consente alla storia di stare a metd strada tra i due estremi accentua-
ti da Lévi-Strauss.

3 Questa prefigurazione fa si che le nostre stotie si limitino a semplici « enun-
ciati metaforici che suggeriscono una relazione di somiglianza tra certi avvenimenti
e processi, e i tipi di stotia che noi adoperiamo convenzionalmente per dotare gli
avvenimenti della nostra vita di significati culturalmente riconosciuti » (Tropics of
Discourse, p. 88).
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con la quale tento di esprimere il rappotto tra racconto stotico e passa-
to ‘reale’. Fornendo il sostegno dato dagli strumenti #ropologici al nesso
(matching up) tra un dato intrigo € un dato corso di avvenimenti, que-
ste analisi conferiscono una preziosa credibilita alla nostra suggestione
secondo la quale il rapporto rispetto alla realtd del passato deve passare
successivamente attraverso la griglia del Medesimo, dell’Altro e dell’A.
nalogo. L’analisi tropologica & Iesplicitazione cercata della categoria del-
I’Analogo. Essa dice una sola cosa: le cose devono esser accadute come
si dice in questo racconto; grazie alla griglia tropologica, I'essere-come
dell’avvenimento passato & portato al linguaggio.

Detto questo, riconosco di buon grado che, isolato dal cohtesto de-
gli altri due grandi generi—il Medesimo e I’Altro—e soprattutto distac-
cato dalla determinazione che esercita sul discotso il corrispettivo—il
Gegeniiber— ed & in questo che consiste Uesser stato dell’avvenimento
passato, il ricorso alla tropologia rischia di cancellare il confine tra la
finzione e la storia ®.

Mettendo quasi esclusivamente ’accento sul procedimento retorico,
si rischia di occultare I'intenzionalitd che attraversa la « tropica del di-
scorso » in direzione degli avvenimenti passati. Se non si ristabilisse que-
sto primato dell’apertura referenziale, non si potrebbe dire, con Hayden
White, che la competizione tra configurazioni sia al tempo stesso una
« competizione tra figurazioni poetiche rivali di quella che pud esser sta-
ta la consistenza del passato » (p. 60). Apprezzo la formula: « Noi pos-
siamo conoscere 'effettivo (the actual) solo contrastandolo o paragonan-
dolo con I'immaginabile » (p. 61). Se vogliamo conservare a questa for-
mula tutto il suo spessore, occorre evitare che la preoccupazione di « ri-
condurre la storia alle sue origini nell’immaginazione letteraria » (ibid.)

% Lo stesso H. White non ignota questo pericolo. Ecco perché invita a « com-
prendere cid che appartiene alla finzione in ogni rappresentazione considerata rea-
lista nei confronti del mondo e cid che appartiene al realismo in tutte quelle che
sono manifestamente di finzione » (The Writing of History, p. 52). Nello stesso sen-
s0: « Noi facclamo la verifica del trattamento della storia in termini di finzione che
vuol essete spiegazione per la stessa ragione che scopriamo nelle finzioni di alto Li-
vello di potere di illuminare questo mondo che noi abitiamo in comune con Pau-
tore. In entrambi i casi, noi ticonosciamo la forma mediante la quale la coscienza
ad un tempo costituisce e colonizza il mondo che essa cerca di abitare in modo ac-
cettabile » (p. 61). Cosl dicendo, White non si & allontanato da quella che noi in-
tendiamo con Vespressione referenza incrociata della finzione e della storia, Ma sic-
come non c¢i mostra cid che & realista in ogni finzione, viene accentuato solo il ver-
sante di finzione della rappresentazione ritenuta realista del mondo.
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porti a conferire maggior rilievo alla forza verbale investita nelle nostre
sidescrizioni piuttosto che agli impulsi alla ridescrizione che ‘sal.go?o dal
passato stesso. In altre parole, bisogna evitare che un certo arbitrio Ero-
pologico ** faccia dimenticare quella sorta di condlzlonamerfto che lav:
venimento passato esercita sul discorso storico atiraverso i documenti
conosciuti, esigendo da quest’ultimo una continua rettiﬁlca.. 11 rapporto
tra finzione e storia & certamente pilt complesso di qualsiasi nostro ten-
tativo di descriverlo. Ora, bisogna certo combattere il pregiudizio se-
condo il quale il linguaggio dello storico possa essere reso del tutto tra-
sparente, al punto di lascar parlare i fatti stessi: come se bastaslse eli-
minate gli ormamenti della prosa per finirla con le ﬁguﬂ.e _d.ella poesia. Ma
sarebbe impossibile combattere questo primo pregiudxzm- senza C@bat-
tere il secondo, secondo il quale la letteratura di immaginazione, sicco-
e si setve costantemente di finzione, deve essere senza presa i;ﬂla real-
ta. 1 due pregiudizi devono esser combattuti congiuntamente =
Per chiarire questo ruolo assegnato alla tropologia nell’artlcolazxc'me
intima della nozione di rappresentanza, mi sembra che occorra rifarsi al
‘come’ contenuto nell’espressione di Ranke che non ha smesso di pungo-
larci: i fatti cosi come si sono reglmente prodotti. Nell'interpretazione
analogica del rapporto di luogotenenza o di rappresentanza, él ‘rea{!nfen-
s¢’ viene significato solo mediante il ‘cos? corze...”. Ma come & possibile?
Mi pate che la chiave del problema stia nel funzionamento, non solf) re-
torico ma ontologico del ‘come’, cosi come I'ho analizzato negli sn}d1 set-
timo e ottavo de La Metafora viva. Cid che, a mio avviso, conferisce al-
la metafora una portata referenziale, veicolo a sua volta. di una pretesa
ontologica, & la prospettiva di un essere-come..., correlativo di un vede-
re-come..., nel quale si tiassume il lavoro della metafora sul piano de%
linguaggio. In altri termini, I'essere stesso deve essere metaforizzato nel

8 Limplicazione & che gli storici costituiscono 1 loro sogget'ti come oggetti pgs-
sibili di rappresentazione narrativa grazie al linguaggio che essi adopetano per de-
scriverli » (p. 57). . '

@ H. White lo riconosce di buon grado: romanzo € storia, a suo avviso, non
soltanto non possono esser distinti in quanto artefatti verbali, ma e{:tramb} aspira-
no ad offrite una immagine verbale delfla tealtd; Puna non ha voc'azmne di coeren-
za e Taltra di corrispondenza: entrambe mirano, pet vie d.iEerenn, e z.illa coerenza
e alla corrispondenza: « E secondo questi due sensi geme}h chf-: ogm.(3.1s<:or']s.?cl>1 sclgt-
to & cognitivo quanto ai suoi scopl e mimetico quanto ai suoOi mezzl» (« .e ;j:
tions of Factual Representation », in Tropics of Discourse, p. 122).'E ancora: «La
storia & una forma di finzione cosi come il romanzo & una forma di rappresentazio-
ne storica » (ibid.).
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termini dell’essere-come..., se si deve poter attribuire alla metafora ung
funzione ontologica che non contraddica la natura viva della metafors
sul piano linguistico, vale a dire la sua capacita di incrementare la inizia-
le polisemia delle nostre parole. La corrispondenza tra il vedere-come e
Pessere-come soddisfa a tale esigenza.

E grazie a tale capacitd, che in precedenza chiamavo di ridescrizione,
che si pud legittimamente chiedere alla tropologia di prolungare la dia-
lettica dei “grandi generi’ mediante una retorica dei ‘tropi maggior?’.
Analogamente il nostro concetto di rifigurazione del tempo mediante i}
racconto—etrede del concetto di ridescrizione metaforica—allude alla no-
zione di figura, nocciolo della tropologia. -

Ma, come abbiamo potuto riconoscere al funzionamento retotico e
ontologico della metafora una autonomia completa per dare conto del
linguaggio poetico, illustrato soprattutto dalla poesia lirica, cosi & neces-
sario ricondurre I’Analogo al gioco complesso del Medesimo e dell’Al-
tro, per dare conto della funzione essenzialmente temporalizzante della
rappresentanza. Nella caccia all’esser stato, 'analogia non opera in mo-
do isolato, ma in congiunzione con lidentita e Palterit. 11 passato & cid
che, anzitutto, deve essere rieffettuato secondo il modulp dellidentita,
ma & tale proprio per il fatto che & I'assente di tutte le nostre costruzio-
ni. L’Analogo, precisamente, porta in sé la forza della rieffettuazione e
della messa a distanza, nella misura in cui essere-come, ¢ essere € non es-
sere.

Allinterno di questo capitolo, ’Analogo non deve essere messo in
relazione solo con il Medesimo e 'Altro, ma anche con la problematica
del capitolo che precede e con quella dei capitoli che seguiranno.

Portando all’indietro il nostro sguardo, bisogna far apparire lo stret-
to legame tra la problematica della traccia e quella della rappresentan-
za. E grazie al ‘come’ dell’analogia che P'analisi della rappresentanza con-
tinua quella della traccia. Nel capitolo precedente, la traccia era stata
interpretata dal punto di vista della reiscrizione del tempo fenomenolo-
gico sul tempo cosmico; abbiamo visto in tale nuova iscrizione la con-
giunzione di una relazione causale, sul piano fisico, e di una relazione di
significanza, sul piano semiologico; abbiamo potuto chiamatlo un effet-
to-segno. Con questo non abbiamo per nulla ritenuto di esaurire il fe-
nomeno della traccia. Sospinti da un testo di Lévinas, abbiamo concluso
la nostra meditazione con una nota volutamente enigmatica. La traccia,
abbiamo detto, significa senza fare apparire. E a questo punto che P'ana-
lisi della rappresentanza interviene: Paporia della traccia come ‘cid che
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pale per’ il passato trova nel ‘veder come’ una parziale via d’uscita. Que-
sta articolazione risulta da cid che I'analisi della rappresentanza, presa
globalmente nei suoi tre momenti—Medesimo, Altro, Analogo-—aggiun-
ge alla problematica della reiscrizione del tempo fenomenologico sul
tempo cosmico quella della distanza temporale. Ma non I'aggiunge dal-
esterno, perché in ultima analisi, la distanza temporale & ¢id che la trac-
cia dispiega, percorre, atttaversa. La relazione di rappresentanza non fa
che esplicitare questa traversata del tempo mediante la traccia. Piui pre-
cisamente, esplicita la struttura dialettica della traversata che converte
’estensione spaziale in mediazione.

Se, per terminare, portiamo il nostro sguardo in avanti, verso il pro-
cesso di totalizzazione al quale dedicheremo le analisi che seguono, in-
doviniamo perché I'esplorazione non poteva essere che incompiuta, in-
compiuta perché astratta. Come abbiamo imparato dalla fenomenologia,
e in patticolare quella di Heidegger, il passato separato dalla dialettica
tra futuro, passato e presente resta una astrazione. Ecco perché il capi-
tolo che concludiamo rappresenta soltanto un tentativo per meglio pen-
sate cid che resta enigmatico nel carattere passato del passato in quanto
tale. Collocandola successivamente sotto i ‘grandi generi’ del Medesimo,
dell’Altro e dell’Analogo, abbiamo quanto meno preservato anche il ca-
rattere misterioso del debito che, del maestro in intrighi, fa un servitore
della memoria degli uomini de! passato ®,

% La mia nozione di debito, applicata alla telazione con il passato storico, non
manca di rapporti con la nozione che percorre lintera opera di Michel de Certeau
e che trova nel saggio conclusivo di I'Ecriture de I’bistoire (Gallimard, Parigi 1975,
pp. 312-358) una espressione sintetica. L’obiettivo sembra limitato: si tratta del
tapporto di Freud con il suo popolo, il popolo ebreo, cosl come appare attraverso
Mose e il Monoteismo. Ma & Vintero destino della storiografia che si rivela, nella
misura in cui, in quest’ultima opera, Freud si & avventurato sul terreno straniero
degli storici, che diventa cos} il suo ‘Egitto’. Diventando cosi ‘Mosg egiziano’, Freud
ripete nel suo ‘romanzo’ storico il doppio rapporto di contestazione e di apparte-
nenza, di partenza e di debito, che otmai caratterizza 'vomo ebreo, Se ['accento
principale & posto da de Certeau sulla spossessione, sulla perdita del suolo natale,
Tesilio in territorio straniero, & I'obbligazione del debito che dialettizza questa pet-
dita e questo esilio, li trasforma in elaborazione del lutto e diviene I'inizio della scrit-
tura e del libro, nell’impossibilitd di un luogo proptio. « Debito e partenza » (p. 328)
divengono cost il « non-luogo di una morte che obbliga» (p. 329). Congiungendo
cost il debito alla perdita, M. de Certeau mette pitt di quanto non faccia io, l'ac-
cento sulla « tradizione di una motte » (p. 331), ma non sottolinea abbastanza, a
mio avviso, il carattere positivo della vitg-essendo-stata, in forza del quale carattere
1a vita & anche Uereditd di potenziality vive. Mi ritrovo con M. de Certean quando
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includo Palteritd nel debito stesso: la perdita & certamente una figura dell’alterita.
Che la scrittura della storia faccia pit che ingannare la morte, gia lo lascia inten-
dere I'accostamento tra restituzione del debito e ritorno del rimosso, nel senso psica-
nalitico del termine. Non si dirh mai abbastanza che i morti, di cui la storia porta
il lutto, sono stati dei vivi. Vedremo, in occasione di una riflessione sulla tradizio-
ne, come l'aspetiazione rivolta verso il futuro e la destituzione delPintero storico ad

opera del presente intempestivo, dialetiizzino il debito, cosl come il debito dialet-
tizza la perdita,
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MONDO DEL TESTO E MONDO DEL LETTORE

Faremo un nuovo passo in direzione del punto in cui si incrociano il
tempo della finzione e il tempo della storia, chiedendoci che cosa, sul
versante della finzione, pud essere considerata come Ia contropartita di
quello che, sul versante della storia, si presenta come passato ‘reale’, Il
problema sarebbe non soltanto insolubile ma privo di senso se venisse
posto nei termini tradizionali della referenza. In effetti, solo lo storico
pud, parlando in termini assoluti, dire che si riferisce a qualche cosa di
‘reale’, nel senso che cid di cui parla ha potuto essere osservato dai te-
stimoni del passato. Diversamente i personaggi del romanziere sono sem-
plicemente ‘irreali’; ‘irreale’ & altresi I'esperienza descritta dalla finzione.
Tra ‘realtd del passato’ e ‘irrealtd della finzione’, la dissimmetria & to-
tale.

Abbiamo gia preso le distanze, una prima volta, da tale posizione del
problema, mettendo in questione il concetto di ‘realtd’ applicato al pas-
sato. Dire che un certo avvenimento riferito dallo storico ha potuto es-
sere osservato da testimoni del passato non risolve nulla: Penigma rap-
presentato dalla dimensione di passato & semplicemente dislocato dal-
Pavvenimento riferito alla testimonianza che lo riferisce. L’esser-stato
fa problema nella misura in cui non & osservabile, sia che si tratti dell’es-
ser stato dell’avvenimento o dell’essere stato della testimonianza. La di-
mensione di passato di una osservazione al passato non & a sua volta os-
servabile, ma memorabile. E proprio per risolvere questo enigma che
abbiamo elaborato la nozione di rappresentanza o di luogotenenza, si-
gnificando in tal modo che le costruzioni della storia hanno ambizione
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di essere ricostruzioni che rispondono al bisogno di un faccia a faccia.
Inoltre, tra la funzione di rapptesentanza e la nozione di faccia a fac-
cia che ne & il correlato, abbiamo colto una relazione di debito, che pone
gli uomini del presente di fronte al compito di restituire agli uomini del
passato—ai morti—il loro dovuto. Che tale categoria di rappresentanza
o di luogotenenza—rafforzata dal sentimento del debito—sia finalmen-
te irriducibile a quella di referenza, cosi come funziona nel linguaggio
di osservazione ed entro una logica di tipo estensionale, viene confetma-
to dalla struttura essenzialmente dialettica della categoria di rappresen-
tanza; rappresentanza, abbiamo detto, significa volta a volta,, riduzione
al Medesimo, riconoscimento di Alteritd, apprensione analogizzante.

Questa critica del concetto ingenuo di ‘realtd’ applicata alla dimen-
sione passata del passato richiede una critica simmetrica del concetto
non meno ingenuo di ‘irrealtd’ applicata alle proiezioni della finzione. La
funzione di rappresentanza o di luogotenenza ha il proprio parallelo nel-
la funzione della finzione che possiamo indicare al tempo stesso come
rivelante e trasformante nei confronti della pratica quotidiana; rivelan-
te, nel senso che porta alla luce degli aspetti nascosti, ma gia disegnati
nel vivo della nostra esperienza di prassi; trasformante, nel senso che
una vita cosl esaminata & una vita cambiata, una vita altra. Tocchiamo
qui il punto in cui scoprire e inventare sono inseparabili. Il punto, quin-
di, in cui la nozione di referenza non funziona pili e nemmeno quella di
ridescrizione. Il punto in cui, per significare qualche cosa come una refe-
renza produttrice nel senso in cui Kant parla di immaginazione produt-
trice, la problematica della rifigurazione deve definitivamente affrancar-
si dal vocabolario della referenza.

11 parallelismo tra la funzione di rappresentanza della conoscenza del
passato € la funzione parallela della finzione ci svela il suo segreto solo a
prezzo di una revisione del concetto di irrealtd tanto netta quanto quel-
la di realta del passato.

Prendendo le distanze dal vocabolario della referenza, adottiamo
quello dell’applicazione, ripreso dalla tradizione ermeneutica e rivalutato
da H.-G. Gadamer in Veritd e Metodo. Da quest’ultimo abbiamo appre-
so che Papplicazione non & una appendice contingente aggiunta alla com-
prensione e alla spiegazione, benst una parte organica di qualsiasi pro-
getto ermeneutico 2. Ma il problema dell’applicazione—al quale preferi-

! H.G. Gadamer fa volentieri riferimento alla distinzione, ereditata dall’ermencu-

tica biblica nel periodo del pietismo, subtilitas comprebendi, subtilitas explicandi,
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sco dare il nome di appropriazione >—2 ben lontano dal costituire un
problema semplice. E nemmeno @ pili aperto ad una soluzione diretta ri-
spetto al problema della rappresentanza del passato, del quale & la con-
tropartita nellordine della finzione. Ha una propria dialettica che, pur
senza ripetere esattamente quella del faccia a faccia della relazione di rap-
presentanza, solleva analoghe perplessitd. In effetti, & solo grazie alla
mediazione della letfura che Popera letteraria raggiunge la significanza
completa, che sarebbe per la finzione quello che la rappresentanza & per
la storia.

Perché questa mediazione della lettura? Per la ragione che abbiamo
percorso soltanto la metd del cammino sulla via dell’applicazione intro-
ducendo, alla fine della terza parte, la nozione di mondo del testo, impli-
cata in ogni esperienza temporale di finzione. Certo, adottando cosi, co-
me ne La Metafora viva, la tesi secondo la quale Vopera Jetteraria si tra-
scende in direzione di un mondo, abbiamo sottratto il testo letterario al-
la chiusuta che gli impone—peraliro a buon diritto—Vanalisi delle sue
strutture immanenti. Abbiamo potuto dire, in tale occasione, che il mon-
do del testo segnava apertura del testo sulla sua “esterioritd’ sul suo ‘al-
tro’, nella misura in cui il mondo del testo costituisce, in rapporto alla
struttura ‘interna’ del testo una prospettiva intenzionale assolutamente
originale. Ma bisogna riconoscere che, prescindendo dalla lettura, il mon-
do del testo resta una trascendenza nell'immanenza. Il suo statuto on-
tologico resta come sospeso, eccedente rispetto alla struttura, in attesa
di letrura. B soltanto nella lettura che il dinamismo di configurazione
compie il proprio percorso. Ed & al di 12 della lettura, nell’agire effettivo,
reso istruito dalle opere ricevute, che la configurazione del testo si tra-
muta in rifigurazione 3. Ritroviamo cosi la formula con la quale abbiamo
definito mimesis 111 nel primo volume: quest’ultima, dicevamo, segna
Pintersezione tra il mondo del testo € il mondo dell'uditore o del letto-
re, Pintersezione quindi tra mondo confignrato mediante il poema e mon-
do entro il quale Pazione effettiva si dispiega e dispiega la propria speci-

subtilitas applicandi. Tutte e tre insieme costituiscono Tinterpretazione. E in un
senso analogo che patlo dell’arco esmeneutico che si innalza dalla vita, attraversa
Popera letteratia e ritotna alla vita. L’applicazione costituisce Pultimo segmento di
questo atco integrale. ‘

2 Cfr. il mio saggio « Appropriation », in P. Ricoeur, Hermeneutics and Human
Sciences (a cura di John V. Thompson) Cambridge University Press, Editions de la
Maison des sciences de Thomme, 1981, ) ,

. e s . , X

3 TRitorneremo in sede di conclusione sulla distinzione tra il ‘dentro’ e I*al di 1a

della lettura.
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fica temporalita *. 1l significato dell’opera di finzione procede da questa
intersezione.

Tale ricorso alla mediazione della Jettura segna la differenza pit net-
ta tra questo lavoro e La Metafora viva. In questa mia opera preceden-
te, avevo creduto di poter conservare il vocabolatio della referenza, ca-
ratterizzata come ridescrizione del lavoro poetico nel vivo dell’esperien-
za quotidiana, al tempo stesso avevo attribuito al poema stesso il pote-
re di trasformare la vita, grazie ad una sorta di corto-circuito operato
tra il vedere-come..., tipico dell’enunciato metaforico, e Pessere-come...,
correlato ontologico di quest’ultimo. E siccome il racconto di finzione
pud essere considerato come un caso particolare di discorso poetico, si
sarebbe tentati di operare il medesimo corto-circuito tra vedere-come...
e essere-come... sul piano della narrativita, Questa soluzione semplice
del vecchio problema della referenza sul piano della finzione, sembrereb-
be incoraggiata dal fatto che I'azione possiede gid, grazie alle mediazioni
simboliche che P’esprimono a livello primario di mimesis 1, una leggibi-
lita di primo grado. Si potrebbe pensare, per conseguenza, che la sola
mediazione richiesta tra la pre-significazione di mimesis 1 ¢ la sovra-signi-
ficazione di mimesis 111 & quella che produce la configurazione narrativa
in virtl del suo solo dinamismo interno. Una riflessione pitt precisa sul-
la nozione di mondo del testo e una caratterizzazione pitt esatta del suo
statuto di trascendenza nell’immanenza mi hanno convinto che il passag-
gio dalla configurazione alla rifigurazione esigeva il confronto tra due
mondi, il mondo di finzione del testo il mondo reale del lettore. 11 fe-
nomeno della lettura diventava cos! il mediatore necessario della rifigu-
razione,

E da questo fenomeno di lettura, del quale abbiamo appena colto il
ruolo strategico nell’operazione di rifigurazione, che dobbiamo ora rica-
vare la struttura dialettica, la quale risponde, mautatis mutandis, a quel-
la di funzione di rappresentanza esercitata dal racconto storico nei con-
fronti del passato ‘reale’.

A quale disciplina fa riferimento una teoria della lettura? Alla poe-
tica? 31, nella misura in cui la composizione dellopera regola la lettura;
no, nella misura in cui altri fattori entrano in gioco, fattori che dipen-
dono dal tipo di comunicazione che ha come suo punto di partenza I'au-
tore, attraversa 'opera, per trovare il proptio punto di arrivo nel letto-
re. In effetti & dall’autore che prende le mosse la strategia di persuasio-

4 Tempo e Racconto, t. 1, p. 117.
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ne che ha come suo bersaglio il lettore. Il lettore risponde a questa stra-
tegia di persuasione, accompagnando la configurazione e appropriandosi
della proposizione di mondo del testo.

Bisogna allora prendere in considerazione tre momenti, ai quali cor-
rispondono tre discipline distinte ma wicine: 1) la strategia in quanto su-
scitata dall’autore e diretta verso il lettore; 2) Uiscrizione di tale strate-
gia entro la configurazione letteraria; 3) la risposta del lettore conside-
rato a sua volta sia come soggetto che legge, sia come pubblico ricettore.

Questo schema consente di fare un percorso rapido attraverso alcu-
ne teorie della lettura che noi disponiamo di proposito sul tragitto che
dal polo dell’autore va verso quello del lettore, il quale & il mediatore
ultimo tra configurazione e rifigurazione.

1. Ddlla poetica alla retorica

Al primo stadio del nostro percorso, la strategia & quindi considera-
ta dal punto di vista dell’autore che la conduce. La teoria della lettura
cade quindi nel campo della retorica, nella misura in cui Ia retorica si oc-
cupa dell’arte con la quale loratore mira a convincere il suo uditorio.
Pils precisamente, per noi, come sappiamo da Aristotele, essa ricade nel
campo di una retorica della finzione, nel senso che a questo termine ha
dato Wayne Booth nella sua opera classica 5. Ma emerge immediatamen-
te una obiezione: reintroducendo P'autore nel campo della teoria lettera-

5 Wayne Booth, The Rbetoric of Fiction, University of Chicago Press 1961. Una
seconda edizione arricchita di una importante postfazione, & stata pubblicata dal
medesimo editore nel 1983. L'opera, si legge nella prefazione, ha come oggetto «1i
mezzi di cui dispone I'autore per prendere il controllo del suo lettore », E pity avan-
ti: « Il mio studio riguarda la tecnica della finzione non didattica, la finzione vista
dal punto di vista dell’arte di comunicare con dei lettori; in una parola riguarda i
dispositivi retorici di cui pud servirsi I'autore di epopee, di romanzi, di novelle, dal
momento in cui tenta, pitt 0 meno coscientemente, di imporre il suo mondo di fin-
zione al suo lettore » (ibid.). La psicografia non manca comunque di valide ragio-
ni: resta un problema reale concernente la psicologia della creazione, quello di com-
prendere perché e come un autore reale adotti questo o quel travestimento, que-
sta o quella maschers, in una parola assuma un second self che fa di lui un <« autore
implicato ». Resta il problema delle relazioni complesse tra l'autote reale ¢ le diffe-
renti versioni ufficiali che egli di di se stesso (0p. cit., p. 71). Si trova ne La Poe-
tigue du récit, sopra citata, una traduzione francese, ripresa da Poétigue 1v, 1970,
di un saggio di Wayne Booth contemporaneo di Rhbetoric of Fiction (apparso origi-
natiamente in Essays in Creation, x1, 1961), sotto il titolo « Distance et point de
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ria, rinunciamo forse alla tesi dell’autonomia semantica del testo e fac-
clamo ritorno ad una psicografia oggi superata? Niente affatto, anzitut-
to la tesi dell’autonomia semantica del testo vale solo per u:;a analisi
strutturale che metta tra parentesi la strategia di persuasione che attra-
versa le operazioni che dipendono da una poetica pura; togliere questa
parentesi, vuol dire necessariamente farsi carico di colui che fomenta la
strategia di persuasione, cio® Iautore. Inoltre, la retorica sfugge all’obie-
zione di ricaduta nell’intentional fallacy, e pitt in generale di confusione
con una psicologia d’autore, nella misura in cui essa mette Paccento non
sul processo presunto di creazione dell’opera, benst sulle tecniche con le
quali un’opera si rende comunicabile. Ora, queste tecniche p&ssono €s-

sere reperite all'interno dell’opera stessa. Ne deriva che il solo tipo di
autore la cui autorita sia in gioco non & Iautore reale, oggetto di biogra-
fia, bensi Vautore implicato. E lui che prende Piniziativa della prova di
forza c'.'he soggiace al rapporto tra scrittura e lettura.

. Prima di entrare in questa arena, voglio ricordare la convenzione a
11.ve1.lo di v?cafbolario che ho adottato introducendo le nozioni di punto
d.1 vista e di voce narrativa nel volume precedente, al termine delle ana-
1{51 dedicate ai ‘Giochi con il tempo’. Mi sono fatto catico'di tali nozio-
ai s.ol'o nella misura in cui esse contribuivano allintelligenza della comz-
posizione .nari.:ativa in quanto tale, prescindendo dalla loro incidenza sul-
15;1 comunicazione dell’opera. Ora, la nozione di autore implicato appar-
tiene alla problematica della comunicazione, mella misura in cui & inti-
mamente legata ad una retorica della persuasione. Consapevole del ca-
rattere.lastraittc:i di tale distinzione, ho sottolineato, al momento oppot-
tuno, it ruoclo di transizione esercitato dalla nozi i iva:
¢ tale voce, dicevamo, che offre il testo alla letn?:al?ge ci;,zzczoiazﬁ::til
tore virtuale dell’opera? E quindi con piena conoscenza di causa che ho
ignorato Ia nozione di autore implicato quando ho patlato del punto di
vista e della voce narrativa, e che ne sottolineo ora il legame con le stra-
tegie di persuasione che dipendono da una retorica della finzione, senza
altra allusione alle nozioni di voce narrativa e di puato di vist; dalle
quali essa & evidentemente inseparabile,

Ric?ﬂocata nel contesto della comunicazione alla quale appartiene, la
categoria di autore implicato presenta questo vantaggio notevole di Sf:] -
gire a talune inutili discussioni le quali occultano il principale signiﬁci-

vue» (op. cit, pp. §5-112), L’esptessione Implied autbor viene 1 tradotta con

antenur implicite. i impligué i
D Ho preferito autenr impligué (dentro e mediante opera).
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to di una retorica della finzione. Cosl, non attribuiremo una eccessiva
originalita agli sforzi del romanziere moderno per rendersi invisibile—a
differenza dei suoi predecessoti, propensi ad intervenire senza scrupoli
nel racconto—come se il romanzo fosse diventato improvvisamente sen-
za autote; la scomparsa dell’autore & una tecnica retorica insieme ad al-
tre; essa fa parte del dispositivo di travestimenti e di maschere di cul
J’autore reale si serve per trasformarsi in autore implicato . Bisogna di-
re la stessa cosa del dititto che Lautore si attribuisce di descrivere l'in-
terno delle anime, intetno che, nella vita che chiamiamo reale, & ogget-
to di difficile inferenza; questo diritto fa parte del patto di fiducia di cui
si parlerh pilt avanti”. Al tempo stesso, che I'autore scelga 'uno o l'al-
tro angolo di visuale?, si tratta ogni volta dell'esercizio di un artificio
che occorre rapportare al diritto esorbitante che il lettore concede all’au-
tore. II romanziers non scompare per il fatto d’essersi sforzato di ‘mo-
strare’, piuttosto che ‘informare e insegnare’. L’abbiamo gia detto a pro-
posito della ricerca del verisimile nel romanzo realista, e pilt ancora nel
romanzo naturalista®, Partificio proprio dell’opetazione narrativa, non
solo non viene abolito, anzi & accresciuto dal lavoro col quale si cerca di
simulare la presenza reale attraverso la scrittura. Per quanto tale simu-
Jazione sia opposta all’onniscienza del narratore, essa non tradisce affat-
to una minore padronanza delle tecniche retoriche. La pretesa fedelta
alla vita non fa che nascondere la sottigliezza delle manovre con le qua-
li Popera comanda, sul versante dell’autore, I*intensita di illusione’ au-
spicata da Henry James. La retorica della dissimulazione, questo vertice
della retorica della finzione, non deve ingannare il critico, anche se pud
ingannare il lettore. Il colmo della dissimulazione sarebbe se la finzione

6  «Per quanto 'sutore possa in una certa misura scegliere i suoi travestimenti,
non pud mai scegliere di scomparire del tutto » (p. 20).

7 11 realismo della soggettivitd & solo apparentemente opposto al realismo natu-
ralista. In quanto realismo, dipende come il suo contrario dalla medesima retorica,
destinata alla scompatsa apparente dell’autore.

8 Jean Pouillon, Temps et Roman, Gallimard, Parigi 1946.

9 A questo proposito, la polemica di Sartre contro Mauriac sembra davvero va-
na. Sostenendo il realismo bruto della soggettivita, il romanziere si considera alla
stregua di Dio cosi come il narratore onnisciente. Sartre sottovaluta moltissimo il
contratto tacito che conferisce al romanziere il diritto di conoscere cid di cui co-
mincia a scrivere. & forse una delle clausole di questo contratto che il romanziete
non conosca tutto, o non si riconosca il diritto di conoscere Tanima di un perso-
naggio se non nella visione che un altro ne ba; ma il salto da un punto di vista al-
Ialtro resta un privilegio considerevole, paragonato alle risorse della conoscenza d’al-

tri nella vita cosiddetta ‘reale’.
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risultasse come qualcosa che non € mai stato scritto *°. I procedimenti
retorici mediante i quali Pautore sacrifica la sua presenza consistono pre-
cisamente nel dissimulare I'artificio grazie alla verisimiglianza di una sto-
ria che sembra raccontarsi da sola e che lascia parlare la vita, che si in-
dichi con questo nome la realta sociale, il comportamento individuale o
il flusso di coscienza ™.

La breve discussione dei malintesi che la categoria dell’autore impli-
cato permette di dissipare sottolinea il ruolo proprio di tale categoria
entro una teoria inglobante della lettura. Il lettore ne avverte il ruolo
nella misura in cui apprende intuitivamente Popera come una totalitd
unificata. =

Spontaneamente non rapporta soltanto questa unificazione alle rego-
le di composizione, ma alle scelte e alle norme che fanno precisamente
del testo 'opera di un enunciatore, quindi un’opera prodotta da una per-
sona e non dalla natura.

Accosterei volentieri il ruolo unificatore intuitivamente assegnato dal
lettore all’autore implicato, alla nozione di stile proposta da G. Granger
nel suo Essai d’une philosophie du style. Se si considera un’opera come
la soluzione di un problema, frutto a sua volta dei precedenti risultati
nell’ambito della scienza cosi come in quello dell’arte, si pud chiamare
stile 'adeguazione tra la singolaritd della soluzione che costituisce per
se stessa 'opera e la singolaritd della congiuntura di crisi, cosi come il
pensatore o l'artista ’ha appresa. Tale singolaritd della soluzione, che
risponde alla singolaritd del problema, pud ricevere un nome proprio
quello dell’autore. Cosi si parla del teorema di Boole, cost come di uii
quadro di Cézanne. Nominare "opera mediante il suo autore non impli-
ca alcuna congettura circa la psicologia dell’invenzione o della scoperta,

10 . - . -
« Che un romanziere impersonale si nasconda dietro un unico narratore o un

unico osservatore, o dietro i punti di vista molteplici di Ulysse o di As I Lay Dying
o sotto le superfici obbiettive di The Awkward Age o di Compton-Burnett’s Pa:
rents and Children, la voce dell’autore non & mai ridotta al silenzio. Infatti, & in
}Jarte grazie ad essa che noi leggiamo delle finzioni... » (p. 60). ’

1 %ncora una volta, queste considerazioni non ripropongono una psicologia d’au-
tore; & Yautore implicato che il lettore distingue nel segni del testo: « E una infe-
renza che co.mpiamo a titolo di versione ideale, letteraria, immaginata, dell’indivi-
duo \reale; si riconduce alla somma delle proprie scelte » (p. 73). Questo second
.ve:lf & sz creazione dell’opera. L’autore crea una immagine di se stesso, cosi come
di me, il suo lettore. Noto, a questo proposito che la lingua francese non ha un
termine corretto per tradurre self. Come tradurte questa notazione di Wayne Booth
che il lettore crea due selves: Tautore e il lettore (p. 138)?
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quindi nessuna asserzione circa l'intenzione presunta dell’inventore, ma
1a singolarita della risoluzione di un problema. Tale accostamento raffor-
4 i titoli della categoria dell’autore implicato perché possa figurare in
una tetorica della finzione.

La nozione connessa di narratore degno di fiducia (reliable) o non
degno di fiducia (unreliable), verso la quale ci volgiamo ora, & una no-
Jione di tutto rilievo 2. Introduce infatti nel patto di lettura una nota di
fiducia che corregge la violenza nascosta in qualsiasi strategia di petsua-
sione. La questione di ‘reliability’ & per il racconto di finzione quello
che la prova documentaria & per la storiografia. E proprio per il fatto che
il romanziere non dispone di prove materiali da fornire che domanda al
Jettore di accordargli, non solo il diritto di sapere cid che egli racconta
o mostra, ma di suggerire un apprezzamento, una valutazione del suoi
principali personaggi. Non & forse una analoga valutazione che permet-
teva ad Aristotele di classificare la tragedia e la commedia in funzione
di personaggi ‘migliori’ o ‘meno buoni’ rispetto a noi e soprattutto di
conferire all’hamartis—la colpa tertibile—dell’eroe tutta la sua potenza
emozionale, nella misuta in cui la colpa tragica deve restare quella di
personaggi di qualitd e non di individui mediocri, cattivi o perversi?

Perché ora applicare tale categoria al narratore piuttosto che all’au-
tore implicato? Nel ricco repertotio delle forme adottate dalla voce del-
Pautore, il narratore si distingue dall’autore implicato ogni volta che &
drammatizzato per se stesso. Cos, & il saggio sconosciuto che dice che
Giobbe & un uomo ‘giusto’; & il coro tragico che pronuncia le parole su-
blimi del timore e della pieta; @ il folle che dice cid che Vautore pensa
tra s2; & un personaggio testimone, eventualmente un buffone che lascia
trapelare il punto di vista del narratore 2 proposito del proprio raccon-
to, ecc. C'& sempre un autore implicato; la favola & raccontata da qual-
cuno; non & sempre un narratore distinto; ma quando 2 il caso, condi-
vide il privilegio dell’autore implicato che, senza andare sempre fino al-
Ponniscienza, ha sempre il potere di accedere alla conoscenza d’altri dal-
Pinterno; questo privilegio fa parte dei suoi poteri retorici di cui I'auto-
re implicato & investito, in virth del tacito patto tra lautore e il letto-

2 Fin dalle prime pagine di The Rbetoric of Fiction, si dice che & uno dei pro-
cedimenti ptlt palesemente artificiali della finzione quello di insinuarsi sotto Ja su-
petficie dell’azione « per accedere ad una visione degna di fiducia dello spitito e
del cuore del personaggio in questione » (p. 3), Booth definisce cosi questa catego-
sia: « Ho chiamato degno di fiducia (reliable) un narratore che parla o agisce in ac-
cordo con le regole dell’opera» {(p. 159).
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re. II grado al quale il narratore & degno di fiducia & una delle clausol

di questo patto di lettura. Quanto alla responsabilith del lettore essoz
un’altra clausola del medesimo patto. In effetti, nella misura iII: cuial

creazion.e di un narratore drammatizzato, degno o meno di fiducia ra
mette di fare variare la distanza tra Pautore implicato e i suoi pers:)f})ae .
gi, un grado di complessitd & immediatamente indotto nel lettore, co .
plessita che & la sorgente della sua liberta di fronte allautorita che 1 ﬁt:
zione riceve dal suo autore, T

11 caso del narratore non degno di fiducia & particolarmente interes.
sante dal punto di vista dellappello alla liberta e alla responsabilita del
lettore. Il su0 ruolo &, a questo proposito, meno petverso di d&anto 1
rappresenti Wayne Booth ¥, A differenza del narratore degno di ﬁduci:

Ed

13 Secoxldo W ayn
(53 B(}Oth un racconto Vi < ].Ini)hmt() pils)
, U Ji¥ ncl qua}e ]3. oce dcn autor L

si lascia pid disti i i vi i

o ig po:hsi:'l;’gl}dere, igove il punto di vista si disloca continuamente, e dove
ile identificare i narratori degni di i
ta gni di fiducia, un tale racc
diventa e i1 - s onto crea
e ave;):e c?nfusa d}e getta i suoi lettori nella confusione. Dopo aver lodato Proust
o ::ne:;ltato il suo }ettore verso una illuminazione senza equivoco, nella
uale Fa re, nax:ratore il _lettore si ticongiungono intellettualmente, Booth non
pascon lif: suz teticenze nei confronti della strategia adoperata da Camus ne La
Clame;mi gihrzil che 11 nar‘r;tore coinvolga il suo lettore nel crollo spirituale di
X a ragione di sottolineare il prezz i
o sempre pil elevato che d

essere i i i i du.
o Pugaggto dz una narrazione privata dei consigli di un narratore degno di fidu-
. avere buonl motivi per temere che un lettore gettato nella confusione, mi
. mi-

stifica ili ia i
to, vilipeso «fino 2 perder terreno » sia insidiosamente invitato a rinunciare

al . . i
Cazg:nm;pno acs;egna]tlo alla narrazione da Erich Auerbach: quello di conferire signifi
¢ ordine alle nostre vite (citato in ] )
¢ op. cit., p. 317). 1l pericolo & i
ti che la persuasione ceda i ' vt & 1 pele
s il posto alla seduzione dell ith i
ella perversitd, E il probl
ma posto da quelle « seducenti i : + parte
i canaglie » che sono i n idi
i arratori di una buona parte
della gl:itt;e;atutadf:ontempoznca. Soprattutto, Booth ha ragione di sottolineare, con
rma di estetica che pretenda d’esse isi onag-
: ' re neutra, che la visione dei
o ognt. 1 dic . ., el personag-
gs,teﬁd mn;cas:; i:hlmpostal'al 'I;ettorle, ha degli aspetti non soltanto psicologici ed
, e morall. Tutta la polemica centrata sul
onch, ma social rata sul narratore non degno di
chiaramente che la retoric i ialita
a dellimparzialita, dell’i ibilita
sconde un impegno nascost i i ’ o
o capace di sedurre il lettore e di i ivi
i ; i fargli condivider
esem; ironi i e
csem ;:lc;; 3111 tmte.r::-:srse ironico per la sorte di un personaggio apparentemente cor;dim
e s1 ruzione di se stesso. Booth pud, per conseguenza, temere che una gran
e Hietteratura contemporanea si perda in una impresa di demoralizzazione
u efficace quanto maggiore il ricorso d i
a parte della retorica dell i
ad una strategia pitt dissi i si " cbi sia ghudtce ot
issimulata. Ci si pud chiedere, i i isi
_ : ‘ re, in ogni caso, ch iudice di
cid che in ultima analisi & ’ Slerk gomato
isi & dannoso. Se & vero che il ridicol *odi
Pt - dar . il ridicolo e Podioso del processo
& Consensz fﬁvary non giustificano @ contrario ogni tipo di insulto a quel minimo
i consens Che1co S}finzla dﬁ qualeh ?essuna comunitd potrebbe sopravvivere, & altret-
anche la pill perniciosa, la pilt perversa impresa di seduzione {quella
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che assicura il suo lettore che non intraprende il viaggio della lettura con
vane speranze ¢ falsi timori riguardanti non soltanto i fatti riportati, ma
anche le valutazioni esplicite o implicite dei personaggi, il narratore in-
degno di fiducia manca a queste attese lasciando il lettore nell’incertez-
za sul punto di sapere dove vuole finalmente arrivare. In tal modo il ro-
manzo moderno eserciterd tanto meglio la sua funzione di critica della
morale convenzionale, eventualmente la sua funzione di provocazione e
di insulto, quanto pitt il narratore sara sospettoso e Pautore defilato, in-
fatti questi due espedienti della retorica di dissimulazione si rafforzano
reciprocamente. A questo proposito non condivido la severitd di Wayne
Booth nei confronti del narratore equivoco che coltiva la lettura con-
temporanea. Un narratore completamente degno di fiducia, come lo era
{l romanziere del xviir secolo, tanto pronto ad intervenire e a condutre
il suo lettore per mano, non dispensa forse quest’ultimo da qualsiasi di-
stanza emozionale nei confronti dei personaggi e delle loro avventure?
Al contrario, un lettore disorientato, come pud essere quello de La Mon-
tagna incantata, messo fuori strada da un narratore ironico, non & for-
se maggiormente chiamato a riflettere? Perché non schierarci a favore
di quella che Henry James chiamava in The Art of the Novel (pp. 153-
154), la « visione inquieta » di un personaggio, « riflessa nella visione
ugualmente inquieta di un osservatore »? L’argomentazione secondo la
quale la narrazione impersonale & piti astuta di un’altra non pud condur-
re alla conclusione che una tale parrazione domanda precisamente una
attiva decifrazione della stessa ‘wnreliability’?

Che la letteratura moderna sia pericolosa & un dato incontestabile.
L’unica risposta degna della critica che essa stessa solleva e di cui Wayne
Booth & uno dei rappresentanti pitt stimabili, & che questa letteratura
velenosa esige un nuovo tipo di lettore: un lettore che risponde ™.

per esempio che conferisse riconoscimento all’avvilimento della donna, alla crudelti
e alla tortura, alla disctiminazione razziale, o quella che favorisse il disimpegno, la
derisione, il relativismo etico, con Pesclusione di ogni trasvalutazione, cosl come di
qualsiasi rafforzamento di valoti) pud, al limite, rivestire sul piano dellimmaginario
una funzione etica: quella del distanziamento.

4 Fcco perché Wayne Booth non pud che nutrire diffidenza nei confronti deghi
autori generatori di confusione. Tutta la sua ammirazione & riservata ai creatori,
non soltanto di chiarezza, ma di valori universalmente apprezzabili. Si vedra 1a ri-
sposta di Wayne Booth ai suoi critici, nella postfazione alla seconda edizione di
The Rhetoric of Fiction: «The Rhetoric in Fiction and Fiction as Rhetoric:
Twenty- One Years Later» (401-457). In un altro saggio: «The Way I loved
George Eliot. Friendship with Books as a neglected Metaphor », Kenyon Riview,

251




Poetica del racconto: storia, finzione, tempo

£ a questo proposito che una retorica della finzione centrata sull’au-
tore rivela il proprio limite: essa conosce solo una iniziativa, quella di
un autote avido di comunicare la sua visione delle cose *. A tale propo-
sito, I'affermazione secondo la quale I'autore crea i propri lettori  sem-
bra carente di una contropartita dialettica. Forse la funzione pilti cotrosi-
va della letteratura & quella di contribuire a fare apparire un lettore di
nuovo genere, un lettore a sua volta sospettoso, perché la lettura smette
g’e;;;are un viaigio fiducioso fatto in compagnia di un narratore degno

i fidacia, ma diviene una lott ¢ impli :

di fucia, ma diviene a con l'autore implicato, una lotta che lo

L

2. La retorica tra il testo e il suo lettore

' Ij’immagine di una lotta tra il lettore e il narratore indegno di fidu-
cia, immagine con la quale abbiamo concluso la precedente discussione
farebbe facilmente credere che la lettura si aggiunge al testo come ur;
complemento che pud anche mancare. Dopo tutto, le biblioteche sono
piene di libri non letti, la cui configurazione & comunque ben disegnata
ma che non rifigutano niente. Le nostre precedenti analisi dovreb‘berc:
bastare a dissipare questa illusione: senza lettore che lo accompagna
non c’¢ affatto atto configurante operante nel testo; ¢ senza lettore ch;
se l’e-tppropri, non ¢’¢ affatto mondo dispiegato dinanzi al testo. Eppure
continuamente rinasce 'illusione secondo la quale il testo sarebbe strut-
turafto in s2 e per s¢ e che la lettura sopraggiunge al testo come un av-
venimento estrinseco e contingente. Per demolire questa suggestione te-

11,‘2, 1980, pp. 4-27, Wayne Booth introduce nella relazione dialogale tra il testo
e il lettore il modello dell’amicizia che trova nelletica aristotelica. Riprende cosi
H. Marrou, che parla del rapporto dello storico con gli uomini del passato. Anche
Ia. lettura, secondo Wayne Booth, pud ricevere un arricchimento da questa' riptesa
di una virth tanto celebrata dagli Antichi.
13 <« Lo scrittore dovtebbe preoccupatsi meno di sapere se i suoi narratori sono
feahsn che di sapere se Uimmagine che egli crea di se stesso il suo autore implicato
¢ qualcuno che i suoi lettori pi intelligenti e perspicaci possono ammirare » (p 395)’
« Qual:ldo l_e azioni umane sono etette in opere d’arte, la forma assunta non p'ub es:
sere dlssoclata. dai significati umani, compresi 1 giudizi morali, che sono impliciti
?:1 mom:anto in cui. degl_i esseri umani agiscono » (p. 397).

« L’autote fa i suoi lettori... Se li fa bene, ovvero se fa loro vedere cid che
non hanno mai visto prima, }i introduce in un nuovo ordine di percezione e di espe-
rienza, trova la sua ricompensa proprio in questi lettori che ha creato » (p. 398)1.?
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nace, pud essere strategicamente utile volgersi verso alcuni testi esem-
plari che teorizzano 1a loro proptia lettura. E la via scelta da Michel
Charles nella sua opera Rbétorique de la lecture o

La scelta di questo titolo & significativa: non si tratta di retorica del-
1a finzione, esercitata dall’autore implicato, bensi di una retorica della
lettura, oscillante tra il testo e il suo lettore. B ancora una retorica, nel-
la misura in cui i suoi stratagemmi sono inscritti nel testo e in cui il let-
tore & a sua volta in qualche modo costruito dentro e grazie al testo.

Non @ indifferente che Popera inizi con l'interpretazione della prima
strofa dei Chants de Maldoror; le scelte di fronte alle quali il lettore &
posto dall’autore stesso-—arretrare o traversare il libro, perdersi o me-
no nella lettura, essere divorato dal testo o assaporarlo—sono anch’esse
prescritte dal testo. Il lettore & forse reso libero, ma le scelte di lettura
sono gia codificate . La violenza di Lautréamont, ci viene detto, consi-
ste nel leggere al posto del lettore. Meglio, una particolare situazione di
lettura viene istituita, dove l'abolizione della distinzione tra leggere e
essere letto equivale a prescrivere I*illeggibile’ (p. 13).

11 secondo testo scelto, il « Prologo » di Gargantua, €, a sua volta,
considerato come « una meccanica per produrre sensi » (p- 33)”. Con

17 Michel Chatles, Rhétorigue de la lecture, Ed. du Seuil, Parigi 1977. « Si trat-
ta di esaminare come un testo espone, o teorizza, esplicitamente o no, la lettura
che ne facciamo o che possiamo farne: come ci lascia liberi (come ci fa liberi) o
come ¢i condiziona » (p. 9). Non intendo ricavare dal’opera di M. Charles una teo-
ria completa, dal momento che ha voluto preservare il carattere “frapmentario’ del-
1a suz analisi della lettura, che coglie come un « oggetio massivo, enorme, onnipre-
sente » {p. 10). I testi che prescrivono la Joro lettura propria e, al limite, linscrivo-
no nel loro proprio perimetro costituiscono una eccezione piuttosto che una regola.
Ma questi testi sono come il caso-limite proposto da Wayne Booth del narratore as-
solutamente non degno di fiducia: questi casilimite sollevano una riflessione che
possiamo chiamare 2 sua volta al limite, una riflessione che ricava una analisi esem-
plare da casi eccezionali. 1.autore procede a questa legittima estrapolazione quando
enunciare come « un fatto essenziale [chel la lettura fa parte del testo, vi & inscrit-
ta» (p. 9).

18 Circa le oscillazioni tra lettura e letiore, cfr. pp. 24-25 (Remarque 11): la teo-
ria della lettura non sfugge alla retorica, « nella misura in cui presuppone che la let-
tura trasformi il suo lettore e nella misura in cui regola tale trasformazione » (p.
25). La retorica, in questo contesto, non & gid pitt quella del testo, ma guella del-
Pattivita critica.

19 Tra lettura e lettore la frontiera & permeahile: « Al punto in cui siamo, il let-
tore & responsabile di questa lettura dotta che ci ha descritto, tanto bene che l'op-
posizione ora & tra la leggerezza dello scrittore e la gravitd della lettura» {p. 48).
Notazione compensata dalla seguente: « L’unione dei lettori e dellautore & eviden-
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questo Michel Chatles intende quel tipo di logica grazie alla quale que-
sto testo « ‘costruisce’ la libertd del lettore, ma al tempo stesso la limi.
ta» (p. 33). Il « Prologo », in effetti, ha questo di notevole che il rap-
porto fifel libro rispetto al suo lettore & costruito secondo il medesilé)o
dispositivo metaforico adoperato per il rapporto tra lo scrittore e il sug
libro: « la droga contenuta all’interno », « il coperchio di Silene » ripre-
si dai dialoghi socratici, I’« osso e il midollo » che il libro racchiude e
o.ffre perché sia scoperto e assaporato. La medesima « rapsodia metafo.
rica » {pp. 33ss.) dove si pud scoprire una ripresa della teoria medievale
'dc1 sensi molteplici della Scrittura e una ricapitolazione del dispositivo
1zz}maginiﬁco platonico, della parabola erasmiana, della metaforica patri-
stica, regge la referenza del testo a se stesso e il rapporto del lettore al
testo..Il testo di Rabelais si impegna in tal modo a interpretare da s¢ le
proprie referenze. Pure, 'ermeneutica elaborata nel « Prologo » & cosi
rapsodica che i disegni dell’autore risultano impenetrabili e soverchian-
te la responsabilita del lettore.
Si potrebbe dire dei primi due esempi scelti da Michel Charles che le

prescrizioni di lettura gid inscritte nel testo sono cosi ambigue che 2
forza\ di disc'»rientare il lettore esse lo liberano. Michel Chagles & d’accor-
1do: ‘e’;compit? della lettura, grazie al suo gioco di trasformazioni, rive-

are %m.compmtezza del testo®, L'eficacia del testo, per conseguenza,

non & diversa dalla sua fragilita (p. 91). E non vi & pitt incompatibility
t’ra una poetica che, secondo la definizione di Roman Jakobson, mette
Paccento sullorientamento del messaggio verso se stesso e una ;etorica
del discorso efficace, quindi orientato verso il destinatario, dal momento
che « il messaggio che ha in se stesso la propria finality se’mpre mette in
questione » (p. 78). Ad immagine di una poetica dell’opera aperta, la re-
torica della lettura rinuncia a erigersi in sistema normativo per :far;i « si-
stema di domande possibili » (Remarque 1, p. 118)2,

;:Szenente zim effetto del testo, 11 libro bresuppone una complicita che di fatto costrui-
: tc.omp ctamente » {p.. 53). Ma leggiamo pitt avanti a proposito dell'appello del
tzi 0;51« Vlen§ cosl avviato un,processo al fetmine del quale, inevitabilmente, il let-
e'\d pel:felto lett:ore) se}ra Pautore del libro » (p. 57). E pitt avanti: « 11 Prolo-
2gﬂo c1« ;lsc;;x;:;lc;;s}cgvle noi r:he lo Ieggizz,mo, ci descrive intenti a leggetlo » {p. 58).
cesso i o del compimento dell o.pef-a o fieﬂa sua chiusura nasconde il pro-
cesso astormazione tegolata che costituisce il ‘testo da leggere’: T'opera chiusa
¢ un'opera letta, che ha perduto al tempo stesso, ogni efficacia e i
T X ogni potere »
2 ) Dicendo cosl, M. Charles non si lascia deviare dalla sua tesi della lettura in-
scritta nel testo: « E supporre che Ia decisione sia libera, & (ancora) un effetto del

254

Mondo del testo € mondo del lettore

Gli ultimi testi scelti da Michel Charles aprono una prospettiva nuo-
va: a forza di cercare « La lettura nel testo » (2 il titolo della terza par-
te di Rbétorique de la lecture), quel che si trova & una scrittura che si
lascia interpretare solo in funzione delle interpretazioni che essa dischiu-
de. Contemporaneamente, la lettura che viene dischiusa & questa scono-
sciuta sulla quale la scrittura & messa in prospettiva 2, Al limite, la strut-
tura non & che un effetto di lettura: dopo tutto la stessa analisi struttu-
rale non risulta forse da un lavoro di lettura? Ma allora, la formula ini-
ziale—« la lettura fa parte del testo, vi & inscritta » (p. 9)}—riveste un
senso nuovo: la lettura non & pill ¢id che il testo prescrive & ¢id che por-
ta alla luce la struttura grazie all'interpretazione 2.

L’analisi dell’Adolphe di Benjamin Constant & particolarmente ade-
guata a questa dimostrazione, nella misura in cui l'autore finge di non
essere altri che il lettore di un manoscritto ritrovato e dove, inoltre, le

testo » {p. 118). La nozione di effetto fa uscire dal testo, ma #el testo. B qui che
vedo il limite delPimpresa di M. Charles: la sua teotia della lettura non arriva mai
a emanciparsi da una teoria della scrittura, quando non vi fa ritorno esplicitamente
come appare chiaro nella seconda parte, dove Genette, Paulhan, Dumarsais ¢ Fon-
tanier, Bernard Lamy, Clande Fleury, Cordomoy istruiscono un’arte di leggere to-
talmente implicata nell’aste di scrivere, di parlare, di argomentare, a condizione che
il disegno di persuadere vi resti percettibile. « Non si tratta di fare in modo che il
testo, la scrittura siano ‘ricuperati’ dalla retorica; si tratta di far vedere che una ti-
lettura della retorica & possibile a partire dall’esperienza del testo, della scrrittura »
{p. 211). Certo, la prospettiva del destinatario definisce il punto di vista retorico e
basta ad impedire che si dissolva nel punto di vista poetico; ma cid che costituisce
il destinatario non & qui preso in conto, nella misura in cui la prospettive del de-
stinatario & inscritta nel testo, & quella del testo. « Analizzare l4 struttura di Adol-
pre, vuol dire analizzate la relazione tra un testo e la sua interpretazione, dal mo-
mento che nessuno dei due elementi pud essere isolato; Ia struttura non designa...
un principio d’ordine preesistente nel testo, bensl lIa ‘risposta’ di un testo alla let-
tura » (p. 215). Qui la Rbétorique de la lecture di Michel Charles riprende I'Esthé-
tigue de la réception di Jauss di cui parleremo pili avanti, nella misura in cui la
storia della ricezione del testo si include entro una muova ricezione, € in tal modo
contribuisce al suo attuale significato.

2 B vero che Michel Chatles si preoccupa di rileggere la retorica classica solo
per sottolineare il limite di una retorica normativa, che pretenda di comtrollare gli
effetti: « Una retorica che non si imponesse tale limite si ‘convertirebbe’ delibera-
tamente in ‘arte di leggere’, considerando il discorso in funzione delle interpretazio-
ni possibili, e collocandolo in prospettiva su una incognita: la lettura futura» (p.
211).

23 La Remargue 1v {p. 247) riprende la formula: « La lettura di un testo & se-
gnata in questo testo ». Ma segue il correttivo: « La lettura & nel testo, ma non vi
& scritta: ne ¢ Pavvenite » (p. 247).
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interpretazioni interne all’opera costituiscono altrettante letture virtua-
li: racconto, interpretazione e lettura tendono allora a sovrapporsi. La
tesi raggiunge qui la sua massima forza proprio nel momento in cui si
rovescia: la lettura & wel testo, ma la scrittura del testo anticipa le lettu-
re future. Al tempo stesso, il testo ritenuto prescrittivo della Jettura, &
colpito dalla stessa indeterminazione e dalla stessa incertezza che segna
i lettori futuri.

Un analogo paradosso procede dallo studio di uno dei Petits Poémes
en prose di Baudelaire: « Le chien et le flacon »; da un lato il testo con-
tiene il suo destinatario indiretto, il lettore, attraverso il suo destinata-
rio dirctto, il cane: il lettore & autenticamente nel testo e, in tale misu-
ra, questo testo & senza replica » (p. 251). Ma, al momento stesso in cui
il testo sembra rinchiudersi sul lettore con un gesto terrorista, lo sdop-
piamento dei destinatari riapre uno spazio di gioco che Ia rilettura pud
trasformare in uno spazio di liberta. Questa « riflessivita della lettura »
—dove percepisco un’eco di quella che con H.-R. Jauss chiamerd lettu-
ra riflettente—& cid che permette all’ato di lettura di affrancarsi dalla let-
tura inscritta nel testo e di replicare al testo .

L’ultimo testo scelto da Michel Charles—Quart Livre di Rabelais—
rafforza il paradosso; ancora una volta vediamo un autore prendere po-
sizione in rapporto al suo testo e, cosi facendo, mettere in posizione le
variabilita delle interpretazioni: « Tutto avviene come se il testo di Ra-
belais avesse previsto la lunga sfilata dei commentari, delle glosse e del-
le intenpretazioni che si sono succedute » (p. 287). Ma, per contraccol-
po, questa lunga sfilata fa del testo una « macchina per sfidare le inter-
pretazioni » (p. 287).

Ritengo che proprio in questo paradosso stia il culmine della Rbéso-
rique de la lecture. Da un lato, la tesi della « lettura nel testo », presa in
termini assoluti, come domanda a piti riprese I'autore, di I'immagine non
pilt di un lettore manipolaro, cosi come sembrava esserlo il lettore se-
dotto e pervertito dal narratore indegno di fiducia descritto da Wayne
Booth, ma di un lettore ferrorizzato dal decreto della predestinazione
della propria lettura. Dall’altra, la prospettiva di una lettura infinita, che,
in modo interminabile, struttura il testo stesso che la prescrive, restitui-
sce alla lettura una inquietante indeterminazione. Si comprende a poste-

% Evocando «la lettura infinita che fa dell’opera di Rabelais un festo » (p. 287),
Michel Chatles dichiara: « Una tipologia dei discorsi deve duplicarsi in una tipolo-
gia delle letture; una storia dei generi in upa storia della lettura » {p. 287). E quel-
lo che faremo nelle pagine che seguono.

256

Mondo del testo e mondo del lettore

riori perché, fin dalle prime pagine della sua opera, Michel Charles ha
dato una eguale possibilitd e alla determinazione ¢ alla liberta.

Nel campo delle teorie della lettura, questo paradosso colloca Rbé-
torique de la lecture in una posizione mediana, a meta strada di una ana-
lisi che fa cadere I'accento principale sul luogo d’origine della strategia
di persuasione, vale a dire I'autore implicato, e di una analisi che isti-
tuisce Patto di leggere come istanza suprema della lettura. La teoria del-
la lettura, da questo momento, avrd finito di dipendere dalla retorica,
per volgersi ad una fenomenologia o ad una ermeneutica ».

3. Fenomenologia ed estetica della lettura

In una prospettiva puramente tetorica, il lettore &, al limite, ad un
tempo preda e vittima della strategia fomentata dall’autore implicato, e
questo nella misura stessa in cui questa strategia @ pit dissimulata. Un’al-
tra teoria della lettura @ esatta, la quale metta P'accento sulla risposta
del lettore, la sua risposta agli stratagemmi dell’autore implicato. La
nuova compoaente di cui si arricchisce la poetica dipende allora da una
‘estetica’ piuttosto che da una ‘retorica’, se vogliamo restituire al termi-
ne di estetica I'ampiezza di senso che gli conferisce aisthesis greco, e
dargli per tema esplorazione delle molteplici maniere in cui un’opera,
agendo su un lettore, lo segna. Questo essere segnato ha questo di no-
tevole che combina, in una esperienza di tipo particolare, una passivita
e una attivitd, che permettono di designare come ricezione del testo
Vazione stessa del leggerlo.

Come @ stato annunciato nella nostra prima parte %, questa estetica
complementare rispetto ad una poetica riveste a sua volta due forme dif-
ferenti a seconda che si sottolinei con W. Iser, Peffetto prodotto sul let-

2 Michel Charles al tempo stesso invita a compiere questo passo e lo proibisce:
«Ci sono, in questo testo di Baudelaire, degli elementi il cui statuto retorico &
variabile. Questa variabilita produce una dinamica della lettura » (p. 254). Non &
questa dinamica della lettura che interessa qui Michel Charles, bensi il fatto che il
gioco delle interpretazioni & cid che finalmente costruisce il testo: « testo riflessivo
che si ticostruisce sulle macerie della lettura » (p. 254). La riflessivith della lettura
ritotna nel testo. Fcco perché I'interesse per atto di lettura & finalmente sempre
offuscato dall’interesse per la struttura derivata dalla lettura. In questo senso, Ia
teoria della lettura resta una variante di una teotia della scrittura.

2% Tempo e Racconto, t. 1, p. 126.
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tore individuale e la sua risposta ¥ nel processo di lettura, oppure che
si sottolinei con H.-R. Jauss, la risposta del pubblico al livello delle sue
attese collettive. Queste due estetiche possono dare I'impressione di con.
trapporsi, nella misura in cui Puna tende verso una psicologia fenome-
nologica e I'altra tende a riformare la storia letteraria. Di fatto, esse si
presuppongono reciprocamente: & da una parte attraverso il processo in-
dividuale di lettura che il testo rivela la sua ‘struttura d’appello’; e dal-
Paltra, & nella misura in cui il lettore partecipa alle attese sedimentate
nel pubblico che viene costituito come lettore competente; Patto di let-
tura diviene cosl un anello nella storia della ricezione di un’opera da
parte del pubblico. La storia letteraria, rinnovata grazie all’estética del-
la ricezione, pud cosl pretendere di includere la fenomenologia dell’atto
di leggere.

E quindi legittimo cominciare da questa fenomenologia; & infatti qui
che la retorica della persuasione trova il suc primo limite, trovandovi la
sua prima replica. Se la retorica della persuasione si basa sulla coerenza,
non certo dell’opera ma della strategia——aperta o dissimulata— dell’au-
tore implicato, la fenomenclogia prende come punto di partenza I'aspet-
to incompiuto del testo letterario, che Roman Ingarden & .stato il pri-
mo a mettere in valore nelle sue due grandi opere %,

Per Ingarden, un testo & incompiuto una prima volta nel senso che
offre diverse ‘vedute schematiche’ che il lettore & chiamato a ‘concretiz-
zare'; con questo termine si deve intendere attivitd creatrice di imma-
gini grazie alla quale il lettore si industria a figurarsi i personaggi e gli
avvenimenti riferiti dal testo; € in rapporto a tale concretizzazione crea-
trice di immagini che ’opera presenta delle lacune, dei ‘luoghi di inde-
terminazione’; per quanto siano articolate le ‘vedute schematiche’ pro-
poste al lavoro di esecuzione, il testo & come una partitura musicale, su-
scettibile di differenti esecuzioni.

T Wolfgang Iser, The Implied Reader, Patterns of Communication in Prose Fic-

tion from Bunyan fo Beckett, The Johns Hopkins University Press, Baltimora e
Londra 1975, cap. x1, «The Reading Process: a Phenomenological Approach ».
Der Akt des Lesens, Theorie Asthetischer Wirkung, Wilhelm Fink, Monaco 1979.
Un precedente saggio di Wolfgang Iser si intitolava Die Appelstruktur der Text.
Unbestimmtbeit als Wirkungsbedingung literarischer Prosa {1966). Ne esiste una
tr.aduzione inglese con il titolo: « Indeterminacy as the Reader’s Response in Prose
Fiction » in J. Hillis-Miller (a cura di), Aspects of Narrative, Columbia University
Press, New Yotk e Londra 1971.

% Roman Ingarden, Das literarische Kunstwerk, Niemeyer, Tubinga 19612; A
cognition of the Literary Work of Art, Northwestern University Press, 1974.
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Un testo & incompiuto una seconda volta nel senso che il mondo che
propone si definisce come il correlato intenzionale di una sequenza di
frasi (intentionale Satzkorrelate), di cui occorre fare un tutto, perché un
tale mondo sia intenzionato. Mettendo qui a profitto la teoria husserlia-
na del tempo e applicandola alla connessione successiva delle frasi en-
tro il testo, Ingarden fa vedere come ogni frase indichi al di 12 di se stes-
sa, indichi qualche cosa da fare, apra una prospettiva. Possiamo ricono-
scere la protensione husserliana in questa anticipazione della sequenza,
a mano a mano che le frasi si connettono reciprocamente. Ora questo
gioco di ritenzioni e di protensioni funziona entro un testo solo se & as-
sunto dal lettore il quale lo accoglie entro il gioco delle sue attese. Ma,
a differenza dell’oggetto percepito, oggetto letterario non viene a ‘col-
mare’ intuitivamente queste attese; non pud che modificarle. Questo pro-
cesso che muove dalle modificazioni di attese costituisce la concretizza-
zione creatrice di immagini prima evocata. Consiste nel viaggiare lungo
il testo, a lasciar ‘sprofondare’ nella memoria, pur sintetizzandole, tutte
le modificazioni effettuate, e ad aprirsi a nuove attese in vista di nuove
modificazioni. Solo questo processo fa del testo un’opers. L'opera, si po-
trebbe dire, risulta dall'interazione tra il testo e il lettore.

Riprese da W. Iser, queste annotazioni recepite da Husserl attraver-
so il canale di Ingarden ricevono uno sviluppo notevole nella fenomeno-
logia dell’atto di lettura . Il concetto pitr originale & quello di « punto
di vista itinerante » {p. 377); esprime questo duplice fatto che la totali-
13 del testo non pud mai essere percepita ad un tempo; e che situati a
nostra volta all'interno del testo letterario, anche noi viaggiamo con lui
nella misura in cui la nostra lettura progredisce: questo modo di ap-

2 I’Acte de lecture, terza parte, « Fenomenologia della lettura», pp. 195-286.
W. Iser dedica un inteto capitolo della sua opera sistematica a reinterpretare il con-
cetto husserliano di « sintesi passiva » in funzione di una teotia della Jettura; que-
ste sintesi passive operano al di qua della soglia del giudizio esplicito, sul piano
dellimmaginario. Esse hanno come materiale il repertorio di segnali dispersi nel
testo e le variazioni della « prospettiva testuale » a seconda che I'accento cada sui
personaggi, sull'fntrigo, sulla voce narrativa e finalmente sulle posizioni successive
assegnate al lettore. A questo gioco di prospettive si aggiunge la mobilitd ambulan-
te del punto di vista. Cost il lavoro delle sintesi passive sfugge largamente alla co-
scienza di lettura. Queste analisi sono in perfetto accordo con quelle di Sartre ne
PImagination e di Mikel Dufrenne nella Phénoménologie de Vexperience esthéti-
gue. Tatta una fenomenologia della coscienza immaginante viene cosi ad essere in-
corporata a quella della lettura. L'oggetto letterario, in effetti, & un oggetto imma-
ginario. Cid che il testo offre, sono degli schemi per guidare Iimmaginario del let-
tore.
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prendere un oggetto & « proptio alla presa dell’obbiettivitd estetica dei
testi di finzione » (p. 178). Questo concetto di punto di vista itinerante
si accorda perfettamente con la descrizione husserliana del gioco di pro-
tensioni e di ritenzioni. Nel corso del processo di lettura si sviluppa un
gioco di scambi tra le attese modificate e i ricordi trasformati (p. 181);
inoltre, il concetto incorpora alla fenomenologia della lettura il proces-
so sintetico che fa si che il testo si costituisca di frase in frase, grazie a
quello che si potrebbe chiamare un gioco di ritenzioni e di protensioni
frastiche. Ritengo ugualmente il concetto di depragmatizzazione degli og-
getti presi a prestito alla descrizione del mondo empirico: « la dgpragma-
tizzazione cosl ottenuta mostra che non si tratta pin di denotare (Be-
zeichnung) degli oggetti ma di trasformare la cosa denotata » (p. 178).

Trascurando molte delle ricchezze di tale fenomenologia della lettu-
ra, mi concentrerd su quei tratti che segnano la risposta ®, ciot la repli-
ca del lettore alla retorica di persuasione. Questi tratti sono quelli che
sottolineano il carattere dialettico dell’atto di lettura e inclinano a pat-
lare del lavoro di lettura come si parla del lavoro del sogno. La lettura
lavora il testo a favore di taluni tratti dialettici.

Anzitatto, Patto di lettura tende a divenire, con il romanzo modet-
no, una replica alla strategia di inganno cosi ben illustrata dall’Ulisse di
Joyce. Tale strategia consiste nel frustrare I'attesa di una configurazio-
ne immediatamente leggibile. E a collocare sulle spalle del lettore il com-
pito di configurare Popera. Il presupposto senza il quale questa strate-
gia sarebbe senza oggetto & che il lettore si attende una configurazione,
che Ia lettura 2 una ricerca di coerenza. La lettura, direi con la termino-
logia che mi & propria, diviene essa stessa un dramma di concordanza
discordante, nella misura in cui i ‘luoghi di indeterminazione’ (Unbe-
stimmtheitsstellen}—una espressione questa di Ingarden—non indicano
pits soltanto le lacune che il testo presenta in rapporto alla concretizza-

zione creatrice di immagini, ma risultano dalla strategia di frustrazione
* 11 tedesco dice Wirkung, nel duplice senso di effetto e di risposta. Per distin-
guere il suo lavoro da quello di Jauss, Iser preferisce I'espressione di « teoria del-
Veffetto » Wirkungstbeorie, ‘Prefazione’ {x] (13) a quella di teotia della ricezione
(Rezeptionstheorie). Ma Pinterazione presunta tra il testo e il lettore implica qual-
che cosa di pitt dell’efficacia unilaterale del testo, come viene confermato dall’esa-
me degli aspetti dialettici di tale interazione. Anzi, alla tesi secondo la quale una
teotia della ricezione sarebbe pitt sociologica che letteraria (« Una teoria delleffet-
to & ancorata nel testo, una teoria della ricezione nei giudizi storici del lettore »

(p: 15), si pud replicare che una teoria dell’effetto letterario rischia d’essere pit
psicologica che... letteraria,
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incorporata al testo stesso, al suo livello propriamente retorico. Si trat-
ta allora di ben alira cosa che di figurarsi I'opera; occorre darle forma.
In posizione diametralmente opposta a quella di un lettore minacciato
di noia da un’opera troppo didattica, le cui istruzioni non lasciano spa-
zio per alcuna attivitd creatrice, il lettore moderno rischia di cadere sot-
to il destino di un compito impossibile, quando gli ¢ domandato di sup-
plite alla carenza di leggibilit architettata dall’autore. La lettura diven-
ta una sorta di pic-nic nel quale Pautore porta le parole e il lettore
la significazione.

Questa prima dialettica, grazie alla quale la lettura si avvicina ad un
combattimento, ne suscita una seconda; ¢id che il lavoro di lettura rive-
la non @ soltanto una carenza di determinazione, ma anche un eccesso di
senso. Qualsiasi testo, anche se sistematicamente frammentatio, si rive-
la inesauribile per la lettura, come se grazie al suo carattere ineluttabil-
mente selettivo, la lettura rivelasse nel testo un versante non scritto. E
proprio questo versante che, per privilegio, la lettura tenta di figurarsi.
11 testo risulta in tal modo, a volta a volta in difetto e in eccesso rispet-
to alla lettura.

Una terza dialettica si profila all’orizzonte di questa ricerca di coe-
renza; se quest’ultima riesce troppo bene, il non-familiare diviene il fa-
miliare, e il lettore sentendosi a suo agio nell’opera, finisce per credervi,
al punto di perdervisi; allora la concretizzazione diviene illusione 31 nel
senso di un credere-vedere. Se la ricerca fallisce, cid che & estraneo resta
tale, e il lettore resta sulla porta dell'opera. La ‘buona’ lettura & quindi
quella che ad un tempo ammette un certo grado di illusione, altro nome
per indicare willing suspension of dishelief preconizzata da Coleridge, e
assume la smentita inflitta dal sovrappit: di senso, il polisemantismo del-
Popera, a tutti i tentativi del lettore per aderire al testo ¢ alle sue istru-
zioni. La perdita di familiaritd da parte del lettore corrisponde alla de-
pragmatizzazione da parte del testo e del suo autore implicato. La ‘buo-
na’ distanza rispetto all’opera & quella in cui P'illusione diviene volta a

volta irresistibile e insostenibile. Quanto all’equilibrio tra questi due im-
pulsi, non & mai, a sua volta, compiuto.

Queste tre dialettiche, prese insieme, fanno della lettura una espe-
rienza viva.

31 EH. Gombrich ama dire: « Ogni volta che una lettura coerente si propone...
Pillusione prende il sopravvento ». Art and Illusion, Londra 1962, p. 204, citato in
The Implied Reader, cit., p. 284.
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E qui che la teoria ‘estetica’ autorizza una interpretazione della let-
tura sensibilmente diversa rispetto a quella della retorica di persuasio-
ne; Pautore che meglio rispetta il suo lettore non & quello che lo grati-

ﬁc:a al prezzo pilt basso; & quello che gli lascia maggiore campo pet di-

spiegare quel gioco contrastato che abbiamo appena descritto. Raggiun-

ge il suo lettore solo se, da una parte, condivide con luj un repertorio
del familiare, quanto al genere letterario, al tema, al contesto sociale, o
sfo\ric.o ; € se d’altra parte, pratica una strategia di perdita della famil,z'a-
ritd rispetto a tutte le notme che la lettura crede di poter facilmente ri-
conoscere e adottare. A tale proposito, il narratore « non degno di fidu-
cia » diventa l'oggetto di un giudizio meno riservato tispettd a quello di
Wa)'vne Booth; diventa un momento della strategia di rottura che la for-
mazione di illusione esige a titolo di antidoto. Questa strategia ¢ una
dlele pitt adatte a stimolare una lettura attiva, una lettura che permette
di di\re. che .gmlche cosa accade in questo gioco in cui quel che si guada.
goa & in misura di quanto si perde . La bilancia di questo guadagno e
di questa perdita & ignota al lettore ; ecco perché ha bisogno di patlarne
per formularla; il critico @ colui che pud aiutarlo a portare alla luce le
potenzialitd oscure racchiuse in questa situazione di disorientamento.

Di fatto, & il dopo-lettura che decide se la stasi di disotientamento ha
prodotto un dinamismo di riorientamento.

. 1 vantaggio di tale teoria dell’effetto-risposta & netto: un equilibrio
viene cercato tra i segnali forniti dal testo e P'attivitd sintetica di lettu-
ra. Questo equilibrio & Peffetto instabile del dinamismo grazie al quale
dlre‘i, la configurazione del testo in termini di struztura si identiﬁca coz;
la mﬁ:gurazione da parte del lettore in termini di esperienza. Questa
esperienza 'v%va consiste a sua volta in una autentica dialettica, in virth
fiella rfegatmtﬁ che ifnplica: depragmatizzazione e perdita di familiarita,
;?:is‘gme del dato in coscienza creatrice di immagini, rottura di illu-
2 \"U. Iser cita questa parola di George Betnard Shaw in Major Barbara: « Voi
avete imparato qualffhe cosa che vi fa sempre I'effetto d’aver perduto qualche cosa »
g?tat; in (1;':6.:3 Imp_lze(:l Reader, cit., p. 291).

T 30;11- . ;:;i tr;ugzil ;ncgtt;:tohbrexre esame de]l’attivij:e‘z d.1 lettura proposta da W,

set, a | che rivolge contro Patiribuzione di funzione referen-
zxa-le all opera letteraria. Vorrebbe dire, a suo giudizio, sottoporre Popera ad un si
gnificato gid fatto e dato in afiticipo, come sarebbe, per esempio, un catalogo sd;
norme ﬁSs\ate. Per uua.ermeneutica come la nostra, che non cerca m’uﬂa dietro %’open
;a e cl'xe & al contrarlo,' attenta alla sua capacity di scoperta e di trasformazione

assimilazione della funzione referenziale a quella di denotazione; operante nelle de:
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La fenomenologia della lettura & forse in questo modo abilitata a fa-
re della categoria di « lettore implicato » la contropartita esatta di quel-
la di « autore implicato », introdotta dalla retorica della finzione?

A prima vista, sembra che si istituisca una simmetria tra autore im-
plicato e lettore implicato, entrambi con i propri segni nel testo. Per let-
tore implicato bisogna allora intendere il ruolo assegnato al lettore rea-
le tramite le istruzioni del testo. Autore implicato e lettore implicato di-
ventano cosi categorie letterarie compatibili con I'autonomia semantica
del testo. In quanto costruiti nel testo, sono entrambi i correlati in ter-
mini di finzione di esseri reali: 1'autore implicato si identifica con lo stile
singolare dell’opera, il lettore implicato con il destinatario al quale si ri-
volge il destinatore dell’opera. Ma la simmetria si rivela, alla fine, ingan-
nevole. Da una parte, Pautore implicato & un travestimento dell’autore
reale, il quale scompare facendosi narratore immanente all’opera-voce
narrativa. Pet contro, il lettore reale & una concretizzazione del lettore
implicato, previsto dalla strategia di persuasione del narratore; in rap-
porto a lui il lettore implicato resta virtuale fin tanto che non & attualiz-
to *. Cosl, mentre 'autore reale si dissolve nell’autore implicato, il let-
tore implicato prende compo nel lettore reale. ¥ quest’ultimo che rap-
presenta il polo opposto rispetto al testo nell’interazione da cui procede
la significazione dell'opera: & proprio del lettore reale che si tratta in
una fenomenologia dell’atto di lettura. Ecco perché sarei pit propenso

ad apprezzare Iser per il fatto d’essersi sbarazzato delle aporie sollevate
dalle distinzioni fatte, qua e 13, tra lettore previsto e lettore ideale, let-
tore competente, lettore contemporaneo dell’opera, lettore d’oggi, ecc.
Non che queste distinzioni siano senza oggetto, ma queste diverse figu-
re di lettore non fanno fare un passo fuori dalla struttura del testo, di
cui il lettore implicato resta una variabile. Per contro, la fenomenologia
dellatto di lettura, per conferire tutta la sua ampiezza al tema della in-
terazione, ha bisogno di un lettore in carne e ossa, che, realizzando il

serizioni del discorso ordinatio e del discorso scientifico, non permette di rendere
giustizia all'efficacia della finzione, sullo stesso piano sul quale si svolge l'azione ef-
fettiva di leggere.

3 G. Genette esprime riserve analoghe in Nowwvean Discours du récit, Ed. du
Seuil, Parigi 1983: « Gontrariamente all’autore implicato, che &, nella testa del let-
tote, Pidea di un autore reale, il lettore implicato, nella testa dell’autore reale, &
I'idea di un lettore possibile... Forse bisognerebbe chiaramente ribattezzare il letto-
re implicato lettore virtuale » (p. 103).

263




Poctica del racconto: storia, finzione, tempo

ruolo del lettore prestrutturato nel testo e grazie al testo, lo frasforma ™,

L’estetica della ricezione, abbiamo detto in precedenza, pud essere
presa in due sensi; sia nel senso di una fenomenologia dell’atto indivi-
dudle di leggere, nella « teoria dell'effetto-risposta estetica » secondo
W. Iser; sia nel senso di una ermeneutica della ricezione pubblica del-
Popera, nellEstetica della ricezione di H.-R. Jauss. Ma, come abbiamo
ugualmente lasciato intendere, i due approcei si incrociano da qualche
parte: precisamente nell’aisthesis.

Seguiamo allora il movimento grazie al quale estetica della ticezio-
ne riconduce a questo punto d’intersezione. ¢

Nella sua prima formulazione *, VEstetica della ricezione di H.-R.
Jauss non era destinata a completare una teoria fenomenologica dell’at-
to di leggere, bensl a rinnovare la storia della letteratura, di cui si dice,
fin dall’inizio, che « & caduta in un discredito sempre pilt grande, e che
non & affatto immeritato » (tr. fr. p. 21)¥. Alcune tesi principali costi-

3 Circa il rapporto tra lettore implicato e lettore effettivo, cfr. L’Acte de lecture,

[50-67] (60-76). La categoria di lettore implicato setve principalmente a replicare
ad una accusa di soggettivismo, di psicologismo, di mentalismo, di « sofisma affet-
tivo » {affective fallacy), lanciata contro una fenomenclogia della lettura. Nello stes-
so Iser, il lettore implicato & nettamente distinto da qualsiasi lettore reale: «il
lettore implicito mon & ancorato in un qualche substrato empirico, si inscrive nel
testo stesso» [601 (70). « In sintesi, il concetto di lettore implicito @ un modello
trascendentale che permette di spiegare come il testo di finzione produca un effet-
to e acquisisca un senso » [66] (753). Di fatto, di fronte alla proliferazione delle
categorie letterarie di lettori, concepiti come concetti euristici che si correggono
reciprocamente, la fenomenologia dell’atto di lettura fa un salto fuori dal cerchio
di questi concetti euristici, come si vede nella terza parte de 'Acte de lecture, de-
dicata all’interazione dinamica tra testo e lettore reale.

3% Hans Robert Jauss, Literaturgeschichte als Provokation, Suhrkamp, Francofor-
te 1974, Questo lungo saggio detiva dalla confetenza inaugurale pronunciata nel
1967 all'Universitd di Costanza con il titolo completo: Literatur als Provokation
der Literaturwissenschaft. Ripreso in Pour une esthétique de la réception, Galli-
mard, Parigi 1979, pp. 21-80. Si veda 'importante prefazione di Jean Starobinski.
3T Jauss nutre Pambizione di restituire alla storia letteraria la dignitd e la speci-
ficitd che le aveva fatto perdete, per un seguito di infortuni, il suo smarrirsi nella
psico-biografia, la riduzione operata dal dogmatismo marxista dell’effetto sociale del-
la letteratura a semplice riflesso dell’infrastruttura socio-economica, l'ostilitd, nel
periodo strutturalista, della teoria letteraria stessa rispetto a qualsiasi considerazio-
ne estrinseca rispetto al testo posto come una entitd autosufficiente, per non parla-
re del peticolo permanente che una teoria della ricezione si riduca ad una sociolo-
gia del gusto, parallela ad una psicologia della lettura, alla quale la fenomenologia
dell’atto di leggere rischia, per parte sua, d’essere ricondotta.
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tuiscono il programma di questa Estetica della ricezione.

La tesi da cui derivano tutte le altre fonda il significato di un’opera
letteraria sulla relazione dialogica (didlogisch)*® instaurata in ogni epoca
tra Popera letteraria e il suo pubblico. Questa tesi, vicina a quella di
Collingwood secondo la quale la storia non ¢ altro che la rieffettuazione
del passato nello spirito dello storico, torna a includere Peffetto prodot-
to (Wirkung) da un’opera, in altre parole il senso che gli attribuisce un
pubblico, nel perimetro stesso dell’opera. La sfida, annunciata nel tito-
lo dell’opera, consiste in questa equazione stessa tra significazione effet-
tiva e ricezione. Ora, non & solo effetto attuale, ma la « storia degli ef-
fetti »—per riprendere una espressione tipica dell’ermeneutica filosofica
di Gadamer—che deve esser presa in conto, cosa questa che esige sia
restituito Porizzonte di attesa® dell'opera letteraria considerata, e ciot
il sistema di referenze plasmato dalle tradizioni anterioti, riguardanti il
genere, la tematica, il grado di opposizione esistente nei primi destina-
tari tra il linguaggio poetico e il linguaggio pratico quotidiano (ritorne-
remo pitt avanti su questa importante opposizione) . Cosl, non si com-
prende il senso della parodia nel Don Chisciotte se non si ¢ capaci di ri-
costruire il sentimento di familiaritad del primo pubblico con i romanzi
di cavalleria, e, per conseguenza, l'urto prodotto da un’opera che, dopo
aver finto di soddisfare U'attesa del pubblico, lo investiva frontalmente.
Tl caso delle opere nuove &, a questo proposito, il pit favorevole per di-
scernere il mutamento di orizzonte che ne costituisce P'effetto principa-
le. Per conseguenza, il fattore decisivo per la costituzione di una stotia
letteraria & quello di identificare gli scarti estetici successivi tra Potiz-
zonte di attesa preesistente e Popera nuova, scarti estetici che scandisco-
no la ricezione dell’opera. Tali scarti costituiscono i momenti di nega-
tivita della ricezione. Ma che cosa vuol dire ricostruire T'orizzonte d’at-
tesa di una esperienza ancora sconosciuta, se non ritrovare il gioco delle

3 La traduzione del tedesco didlogisch con dialettica non si impone affatto. 1 la-
vori di Bakhtine e quelli di Francis Jacques confetiscono al termine ‘dialogico’ un
diritto di cittadinanza otmai sicuro. Bisogna esser grati a Jauss di ricondurre la sua
concezione dialogica della ricezione allIntroduction & une esthétique de la littéra-
ture di Gastan Picon (Gallimard, Parigi 1953) e a Voix du silence di André Mal-
raux.

% Y1 concetto & preso a prestito da Husserl, Ideen 1, par. 27, 82.

#© ¥ importante, per distinguere il lavoro di Jauss da quello di Iser, insistere. sul
carattere infersoggettivo dellorizzonte di attesa che fonda qualsiasi comprensione
individuale di un testo e Peffetto che produce (p. 51). Jauss & certo che questo oriz-
zonte di attesa possa esscre ricostruito obiettivamente {pp. 51-52).
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questioni alle quali I'opera propone una risposta? Alle idee di effetto,
di storia degli effetti, di orizzonte di attesa, bisogna quindi aggiungere,
seguendo ancora una volta Collingwood e Gadamer, la logica della do-
manda e della risposta; logica secondo la quale si pud comprendere un’o-
pera solo se si comprende la domanda alla quale essa risponde *. A sua
volta, la Jogica della domanda e della risposta porta a correggere l'idea
secondo la quale la storia non satebbe che una storia degli scarti, quin-
di una storia della negativitd. In quanto risposta, la ricezione dell’opera
realizza una certa mediazione tra il passato e il presente, meglio tra I'o-
rizzonte di attesa del passato e Porizzonte di attesa del presente. E in
questa « mediazione storica » che consiste la tematica della storia lette-
raria.

Arrivati a questo punto, ci si pud chiedere se la fusione degli otiz-
zonti frutto di questa mediazione sia in grado di stabilizzare in modo
duraturo la significazione di un’opera, fino a conferirle una autorita tran-
storica. Contrariamente alla tesi di Gadamer a proposito della nozione
di ‘classico’ , Jauss si rifiuta di vedere nella perennita delle grandi ope-
re altro che una stabilizzazione provvisoria della dinamica della ricezio-
ne; qualsiasi ipostasi platonizzante di un prototipo offerto al nostro ti-
conoscimento violerebbe, a suo giudizio, 1a legge della domanda e della
risposta. Ugualmente, cid che per noi & classico, non 2 stato in primo
luogo percepito come sottratto al tempo, ma come in grado di aprire un
nuovo otizzonte. Se si & d’accordo nel riconoscere che il valore cogniti-
vo di un’opera sta nella sua capacitd di prefigurare una esperienza fu-
tura, bisogna vietarsi di fissare il rapporto dialogico in una verith intem-
porale. Tale carattere aperto della storia degli effetti conduce a dire che
ogni opera & non soltanto una risposta offerta ad una domanda preceden-
te, ma, a sua volta, una sotgente di nuove domande. Jauss cita volen-
tieri H. Blumenberg, per il quale « ogni opera pone e lascia dietro di sé,
come un orizzonte che circoscrive, le ‘soluzioni’ che saranno possibili
dopo di esse » ®, Queste domande nuove non sono soltanto aperte a val-

£ P . . s .
Si impone un accostamento con la nozione di stile di Granger nel suo Essai

d’une philosophie du style. Cid che fa la singolaritd di un’opera, & la soluzione uni-

ca data ad una congiuntura, a sua volta colta come un problema singolare da risol-
vere.

42 H ~ - LY * - * 13
« Classico &, come dice Hegel, ‘cid che significa se stesso e quindi anche che

spiega se stesso’... Cid a cui spetta il nome di “classico’ non richiede anzitutto il su-
p.eramento della distanza storica, giacché esso stesso compie, in una costante media-
zione, questo superamento » Veritd e Metodo [274] (339).

8 Poetik und Hermeneutik, 111, p. 692, cit. in op. cit., p. 6.
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le dell’opera ma altresi a monte: cosl & a postetiori, pet una azione re-
troattiva dell’ermetismo lirico di Mallarmé, che noi liberiamo, nella poe-
sia barocca, dei significati virtuali rimasti fino a quel momento inavver-
titi. Ma non & solo a monte e a valle, nella diacronia, che 'opera segna
degli scarti, & anche nel presente, alla stregua di un taglio sincronico
operato su una fase dell’evoluzione letterale, che si manifesta. i pud esi-
tare qui tra una concezione che sottolinea la totale eterogeneita della
cultuta in un momento dato, al punto di proclamare la pura « coesisten-
»a del simultaneo e del non-simultaneo » * e una concezione nella quale
I'accento & posto sull’effetto di totalizzazione derivante dalla ridistribu-
zionc degli orizzonti grazie al gioco della domanda e della risposta. Ri-
troviamo cosl sul piano sincronico, un problema analogo a quello che
veniva posto dalla nozione di ‘classico’ sul piano diacronico; la storia
della letteratura deve aprirsi la strada tra i medesimi paradossi e i me-
desimi estremi ®, Ed & cosl vero che a un dato momento, una certa ope-
ra pud essere percepita come non simultanea, inattuale, prematura, at-
tardata (Nietzsche direbbe intempestiva), che bisogna riconoscere che,
a vantaggio della storia della ricezione, la molteplicita delle opere ten-
de a compotre un quadro d’insieme che il pubblico avverte come la pro-
duzione del proprio tempo. La storia letteraria non sarebbe possibile
senza grandi opere che fanno da punti di riferimento, relativamente du-
rature nella diacronia e potentemente integratrici nella sincronia “,

#  Siegfried Kracauer dichiara in « Time and History », in Zeugnisse, Theodor
W. Adorno zum 60. Geburtstag, Francoforte 1963, pp. 50-60 (Jauss, op. cit., p.
69), che le curve temporali dei diversi fenomeni culturali costituiscono altrettanti
shaped times resistenti a qualsiasi integrazione. In tal caso, come si potrebbe affer-
mare con Jauss, che questa « molteplicitd dei fenomeni letterari, vista sotto Yan-
golo della ricezione, non si ricompone affatto, per il pubblico che la percepisce, ¢o-
me la produzione del suo tempo e fissa dei rapporti tra le sue opere diverse, nel-
Punitd di un otizzonte comune, fatto di attese, di ricordi, di anticipazioni, e che
determina e delimita il significato delle opete » (p. 71)? E forse troppo chiedere al-
Veffetto storico delle opere che si presti ad una siffatta totalizzazione, se & vero che
pon & retta da alcuna teleologia. Nonostante le critiche abbastanza vivaci rivolte
contro il concetto di ‘classico’ proprio di Gadamer, in cui si vede un residuo plato-
nico o hegeliano, Jauss & a sua volta alla ricerca di una regola canonica senza la
quale forse la storia letteraria mancherebbe di direzione.

& Jauss evoca a tale proposito il senso della parodia nel Don Chisciotte di Cer-
vantes e il senso della provocazione in Jacques le Fatdliste di Diderot (op. cit.,
p. 51).

%  Questa antinomia & patallela a quella che veniva precedentemente sollevata
dallo studio diacronico. Jauss, di nuovo, si apre una via difficile tra gli estremi del-
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Si comprende la fecondita di queste tesi rispetto al vecchio proble-
ma dell'influsso sociale dell’opera d’arte. Bisogna rifiutare con la stessa
forza la tesi di uno strutturalismo angusto che proibisce di ‘uscire dal
testo’ ¢ quella di un marxismo dogmatico che non fa altro che traspor-
re al livello sociale il topos logoro dell'imzitatio naturae; & a livello del-
Vorizzonte d’attesa di un pubblico che un’opera esercita quella che Jauss
chiama la « funzione creatrice dell'opera d’arte » “. Ora, Porizzonte di
attesa proprio alla letteratura non coincide con quello della vita quoti-
diana. Se un’opera nuova pud creare uno scarto estetico, cid deriva dal
fatto che esiste uno scarto previo tra Pinsieme della vita letteratia e la
pratica quotidiana. E un aspetto fondamentale dell'orizzonte di’ attesa
sul quale si delinea la nuova ricezione, espressione a sua volta di una
non-coincidenza pitt fondamentale, ciot Popposizione, entro una cultu-
ra data, « tra linguaggio poetico e linguaggio pratico, mondo immagina-
tio e realtd sociale » (43)*®. Quella che abbiamo sopra indicato come

Ia moltel:flicité eterogenea e dell'unificazione sistematica. A suo avviso, « deve es-
sere possibile... articolare Ja molteplicita eterogenea delle opere singolc: e scoprire
cosl neH‘a Fetteratura di un momento della storia un sistema totalizzante » {p. 68)
Ma se si nﬁutft qualsiasi teleologia di tipo hegeliano, cosi come qualsiasi arch.etipc;
di t1pf) 1.3Iaton1co, come evitare che la storicitd caratteristica della catena delle in-
novazioni e delle ricezioni non si dissolva nella pura molteplicitd? Un’altta integra-
zione & pqss:ibile al di fuori dell'ultimo lettore (di cui lo stesso Jauss dice che gril
pun’to d'fm'zvo, ma pon il fine del processo evolutivo, op. cit., p. 66)? Parlando
dell’« articolazione della storia letteraria », Jauss dichiara: « & f’eﬁetto ;torico del-
Ifi opere che ne decide la storia della loro ricezione: cid che & ‘risultato dellavve-
nimento’ e che costituisce, agli occhi dell’osservatore attuale, la continuith oreani-
ca delIa. letteratura nel passato, da cui risulta la sua ﬁsion(;mia d’oggi» {p g'72)
Ff)rse .blsogna ritenei:e impossibile attribuire il principio di questa co;tinuité‘orga:
Exca, in m?ncanza ‘:h una raccolta concettualmente pensata.

‘La mia concezione della mimesis, ad un tempo di scoperta e di trasformazio-
22, si accorda perfettfxmente con la critica di Jauss dell’estetica della rappresentazio-
cia’lepgzslllj:i;::tz ;!tiix. avversari cosl come dai difensort della tesi della funzione so-
48’ . 'Questo primo scarto spiega che un’opera come Madante Bovary abbia potut
pit L.nﬂuenzare i costumi con le sue innovazioni formali, in particolare l’intrz:v]f:hl:f.io‘i
ne di un narratore, osservatore ‘imparziale’ della sua eroina, che gli interventi
lesemente moralizzatori o di depuncia cari a certe letterat:ire pitt impegnat iﬂ'
ma}nlt:anza di rispos'ta ai dilemmi morali di un’epoca & forse Parma pil e:gfﬁzai;e d?
:u;3 r:dllettt;mﬁtgzi :;sp?ng? per agire sui costumi e cambiare Ia prassi. Da Flaubert
2 recht la & e & diretta, La.lettere}tuzfa agisce solo indirettamente sui costu-

» créando in un certo modo degli scarti di secondo grado, secondari rispetto all

scarto primario tra 'immaginatio e il reale quotidiano. | i °
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 funzione di creazione sociale della letteratura si esercita precisamente in

questo punto di articolazione tra le attese rivolte verso l'arte e la lette-
ratura e le attese costitutive dell’esperienza quotidiana *.

11 momento in cui la letteratura raggiunge la sua efficienza piti alta &
forse quello in cui essa pone il lettore nella situazione di ricevere una
soluzione jper la quale deve a sua volta trovare le domande adeguate,
quelle che costituiscono il problema estetico e morale posto dall’opera.

Se V'Estetica della ricezione di cui abbiamo appena sintetizzato le te-
si, ha potuto riprendere e completare la fenomenologia dell’atto di leg-
gere, cid & a vantaggio di una espansione del suo obiettivo iniziale, che
era quello di rinnovare la storia letteraria e quella della sua inclusione
entro un progetto pitt ambizioso, quello cio¢ di costituire una ermencu-
tica letteraria®. A tale ermeneutica & affidato il compito di porsi sullo
stesso piano delle due altre ermeneutiche regionali, quella teologica e
quella giuridica, sotto 'egida di una ermeneutica filosofica parente di
quella di Gadamer. Ora Permeneutica letteraria, per riconoscimento di
Jauss, resta come il parente povero dell’ermeneutica. Per essere degna
del suo titolo, essa deve assumere il triplice compito, prima evocato, di
comprendere (subtilitas intelligendi), di spiegare (subtilitas interpretan-
di) e di applicare (subtilitas applicandi). Contrariamente ad una posizio-
ne superficiale, la lettura non deve essere confinata nel campo dell’ap-
plicazione, anche se quest’ultima rivela la finalitd del processo ermeneu-
tico, ma deve percorrerne i tre stadi. Una ermeneutica letteraria dovra
cost rispondere a queste tre domande: in che senso il passo primario
della comprensione & abilitato a qualificare come estetico Poggetto del-
Permeneutica letteraria? Che cosa viene aggiunto alla comprensione da
parte dellesegesi riflettente? Quale equivalente del sermone, nel cam-
po dellesegesi biblica, e del verdetto, nel campo dell’esegesi giuridica,

# Tl capitolo finale mostrera come questa azione della letteratura al livello del-
Torizzonte di attesa del pubblico dotto si inserisce nella dialettica pid inglobante
tta Iorizzonte d'attesa e lo spazio d’esperienza, che ci servird, seguendo R. Kosel-
leck, a caratterizzare la cosclenza storica in generale. L'intersezione della stotia e
della finzione sard lo strumento privilegiato di tale inclusione della dialettica lette-
raria nella dialettica storica globale. Ugualmente, & grazie alla funzione di creazio-
ne sociale che la storia letteraria si integra, in quanto storia particolate, alla storia
generale {op. cit., pp. 72-80).

50 «Ueberlegungen zur Abgrenzung und Aufgabenstellung einer literatischen
Hermeneutik », in Poetik und Hermeneutik, 1%, Monaco, W. Fink 1980; e anche
Aesthetische Erfabrung und literarische Hermeneutik, Suhrkamp, Francoforte 19823,

pp. 31-243.
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viene offerto dalla letteratura a livello dellapplicazione? In questa strut-
tura triadica & Papplicazione che orienta teleologicamente Pintero pto-
cesso, ma ¢ la comprensione primaria che regola il processo da uno sta.
dio all’altro, grazie all’orizzonte di attesa che la comprensione gi3 co

tiene. L’ermeneutica letteraria & in tal modo ad un tempo otientata ven:
so I'applicazione e grazie alla comprensione. E la logica della domandr
e della risposta che assicura la transizione della spiegazione. )

Il primato conferito alla comprensione spiega come, a differenza del-
la ermeneutica filosofica di Gadamer, 'ermeneutica letteraria non sia di-
rettamente prodotta dalla logica della domanda e della risposta: ritro-
vare la domanda alla quale il testo fornisce una risposta, riégstx:uire le
a.ttes'e \dei .prf'mi destinatari del testo, al fine di restituire al testo la sua
alterity prx-mxt.iva, ecco gia dei cammini di rilettura, secondi rispetto ad
lma comprensione primaria che lascia che il testo svolga le proprie at-

ese.

Tale primato assegnato alla comprensione si spiega grazie al rappor-
to del tutto primitivo tra conoscenza e godimento (Genuss), che assicu-
ra la qualitd estetica dellermeneutica letteraria. Tale rappt;rto & paral-
lelo a quello tra Pappello ¢ la promessa, appello che coinvolge una inte-
ra v.ita e che & caratteristico della comprensione teologica. Ora, se la
specificazione della comprensione letteraria mediante il godimentn, @ sta-
ta tanto trascurata, cid dipende da una curiosa convergenza tra il divie-
to emesso dalla poetica strutturale di uscire dal testo o di superare le
istruzioni di lettura che racchiude 3, e il discredito gettato sul godimen-
to da parte dell’estetica negativa di Adorno, il quale non vuole vedervi
altro che una compensazione ‘borghese’ all’ascetismo del lavoro 2,

Contrariamente all’idea comune secondo la quale il piacere & ignoran-

5t Michael Riffat & i primi ili
erre ¢ stato uno dei primi a mostrare i limiti dell’analisi strut-

turale, e in generale di una semplice descrizione del testo, nel suo dibattito con
]’ak.obson e Lévi-Strauss. Jauss gli rende giustizia, come a colui « che ha inaugura-
tf) il passaggio dalla descrizione strutturale all’analisi della ricezione del testoguoe-
tico » (p. 120) (anche se, aggiunge, «si interessa pitr dei dati della ricezione e I:iel-
I(“ff vreg:; dell’attualizzazione che dell’attivity estetica del lettore-ricettore », ibid.).
m;.ve, Te:g;:; «1 g?ge ﬁ;ii:;’sif%iep;i03 of I;T.arfative », in Interpretation of Nar-
gt 1671 o 3070 ) Sais ae styistique structurale, Flammar:on, Pa.
52 Su!la tiabilitazione del piacere estetico, cfr. H-R. Jauss « Kleine Apoloi d

:;&est}'lenschen Frfahmng », Verlaganstalt, Costanza 1972. L’autore ripreitleg:ui §;
‘ ;t::adpl’atomca del piacere puro secondo i; Filebo, e 1a dottrina kantiana del ca-

isinteressato, universalmente comunicabile, del piacere estetico.
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te e muto, Jauss gli riconosce il potere di aprire uno spazio di senso nel
quale si dispieghera ulteriormente la logica della domanda e della rispo-
sta. Da a comprendere. E una ricezione penetrante, attenta alle prescri-
zioni della partitura musicale che & il testo, e una ricezione dilatante,
grazie al carattere di orizzonte riconosciuto da Husserl ad ogni percezio-
ne. E per questo che la percezione estetica si distingue dalla percezione
quotidiana e instaura lo scarto con 'esperienza comune, prima sottoli-
neato nelle tesi circa il rinnovamento della storia letteraria. Il testo chie-
de dal lettore che questi si affidi alla comprensione penetrante, alle sug-
gestioni di senso che la seconda lettura metterd a tema e che daranno
alla lettura un orizzonte.

11 passaggio dalla prima lettura, la lettura innocente, se mai esista
una tale lettura, alla seconda lettura, lettura distanziata, & regolata, co-
me s’¢ gia detto, dalla struttura d’orizzonte della comprensione immedia-
ta. Quest’ultima, in effetti, non soltanto & scandita da attese frutto del-
le tendenze dominanti del gusto proprie dell’epoca della lettura e della
familiarita del lettore con delle opere anteriori. Essa suscita, a sua vol-
ta, delle attese di senso non soddisfatte che la lettura torna a inscrivere
nella logica della domanda e della risposta. Lettura e rilettura presenta-
no cosi i loro vantaggi < le loro rispettive fragilith. La lettura comporta
ad un tempo ricchezza e opacita; la rilettura chiatifica, ma sceglie; si ba-
sa sulle domande lasciate aperte dopo la prima scorsa del testo, ma si
limita ad offrire una interpretazione tra tante. Una dialettica dell'attesa
e della domanda wegola cost il rapporto tra lettura e rilettura. L'attesa
& aperta ma pit indeterminata; e la domanda & determinata ma pid chiu-
sa. La critica letteratia deve muovere da questo preambolo ermeneuti-
co della parzialita.

E la chiarificazione di tale parzialita che suscita la terza lettura. Que-
st'ultima nasce dalla domanda: quale orizzonte sforico ha condizionato
la genesi e Peffetto dell’opera, e limita per conseguenza I'interpretazio-
“ne da parte del lettore attuale? L’ermeneutica letteraria delimita cosi lo

spazio legittimo dei metodi storico-filologici, dominanti nel periodo pre-
strutturalista, poi detronizzati con lo strutturalismo. I1 loro giusto spa-
zio & definito dalla loro funzione di controllo che, in un certo senso, ren-
de l1a lettura immediata, e anche la lettura riflettente, dipendenti dalla
lettura di ricostituzione storica. Per conseguenza, la lettura di controllo
contribuisce a liberare il piacere estetico dalla semplice soddisfazione
dei pregiudizi e degli interessi contemporanei, legandolo alla percezione
della differenza tra Porizzonte passato dell’opera e l'orizzonte presente
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della.lettura. Uno strano sentimento di distanziamento si insinua cosi
n:eI vivo del piacere presente. La terza lettura ottiene questo effett e
diante una reduplicazione della logica della domanda e della riso o
chft regolava la seconda lettura. Quali erano, si chiede, le domanizlo“;"
cui Popera era la risposta? Conseguentemente, questa tr,arza lettur o,
rica’ resta guidata dalle attese della prima lettura e le domande de?l e
conda. La domanda semplicemente storicizzante—che cosa diceva S ie-
sto?—resta sotto il controllo della domanda propriamente ermen .
ca—che cosa mi dice il testo e che cosa dico al testo 37 e
.!C'he ne ¢ dell'applicazione in questo schema? A pri.ma vista, I'appli
cazione Propria dell’ermeneutica sembra non produrre alcun eff,eﬁfpp -
ragonab.ﬂe al sermone nell’ermeneutica teologica o al verdetto n?l’Pa-
meneutica giuridica: il riconoscimento dell’alterita del testo, nella iet:-
ra emfdlta, sembra essere 'ultima parola dell’estetica lettéraria C .
p.re.nd.xamo questa esitazione: se & vero che Paisthesis e il godimer;to oo
si Im:_utano al livello della comprensione immediata, ma aitravers n .
ti gli St:f.di della “sottigliezza’ ermeneutica, si & t-,entati di con:idtzrt e
quale criterio ultimo dell’ermeneutica letteraria la dimensione estet?ze
che accompagna il piacere nella sua traversata dei tre stadi el-meneuticial
P?r conseguenza, Papplicazione non costituisce uno stadio davvero di.
stinto, Ij’az:{hesis ¢ a sua volta gia rivelante e trasformante. L'esperi -
za estetica riceve questo potere dal contrasto che stabilisce' immlzdi in-
mente con Pesperienza quotidiana: siccome ‘refrattaria’ nei confront? 3;
ogni altra cosa, essa si afferma in grado di trasfigurare il quotidiano
31 trasgredirne le norme ammesse. Prima di qualsiasi distanziamento rﬁ
esslt?, lz} comprensione estetica, in quanto tale, sembra davvero essere
applicazione. Lo attesta la gamma di effetti che essa dispiega: a comin.
ciare dalla seduzione e dall’illusione perseguite dalla Ietterat&ra opol .
re, Qassandc per la mitigazione della sofferenza e l’estetizzazionepdpﬁ’a-
sperienza del passato, fino alla sovversione e all'utopia, tipiche di n::m::
rose opere contemporanee. Grazie a questa varietd di effetti, esperien-

za estetlca‘, investita nella lettura, verifica direttamente P’aforisma di Era-
smo: lectio transit in mores.

; f:‘ con;unque possibile riconoscere all’applicazione un profilo pitt di
stinto s i i i i ,
se la collochiamo al termine di una triade che Jauss incrocia con

3 Si chi :
i chiede cost al lettore di « prendere la misura dell’orizzonte della propria

€sper ienza 54 I di dilﬂtarlo CO1 )
N anOntandOIO con l’espet i ’ i p

h A enza de]l altro dl <ul ]a e~
210sa testimonianza 8l r 1‘)"318 neﬂ’alteﬂté dd feko » (p 131)
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quella delle tre ‘sottigliezze’, senza fissare tra le due serie una rigida cor-
rispondenza; la triade poiesis, aisthesis, catharsis®. Un intero comples-
so di effetti pud essere ricondotto alla catharsis. Quest’ultima designa
anzitutto Peffetto pitt morale che estetico dell’'opera; valutazioni nuove,
norme inedite vengono proposte mediante 'opera, che affrontano o scuo-
tono i ‘costumi’ cotrenti *. Questo primo effetto & particolarmente le-
gato alla tendenza del lettore a identificarsi con Vetoe, ¢ a lasciarsi gui-
Jare dal narratore degno o no di fiducia. Ma la catharsis ha questo ef-
fetto morale solo perché anzitutto esibisce Ia forza di chiarificazione, di
esame, di istruzione esercitata dallopera a vantaggio del distanziamento
in rapporto ai nostri affetti®. Da questo senso, si passa facilmente a
quello che & maggiormente accentuato da Jauss, vale a dire la potenza di
comunicabilith dell’opera. Un chiarimento, in effetti, & di sua natura co-
municativo; & per suo tramite che l'opera ‘insegna’ 7. A questo punto
non ritroviamo soltanto una notazione aristotelica, bensi un aspetto do-
minante dellestetica kantiana, secondo la quale Puniversalita del bello
non consiste in niente altro che nella sua comunicabilita a prior:. La ca-
tharsis costituisce cost un momento distinto dell’aisthesis, concepita co-
me pura ricettivitd: cio¢ il momento di comunicabilita della compren-
sione percettiva. Laisthesis libera il lettore dal quotidiano, la catharsis
lo rende libero in vista di nuove valutazioni della realtd che prenderan-
10 forma nella rilettura. Un effetto ancor pitt sottile deriva dalla cathar-
sis: grazie alla chiarificazione che essa esercita, la catharsis abbozza un
processo di trasposizione, non soltanto affettiva ma cognitiva, che pud

st Non dico nulla qui della poiesis: essa interessa nondimeno la teotia della let-

tura nella misura in cui & anche un atto creatore che risponde all’atto poetico che

ha instaurato Uopera. Al seguito di Hans Blumenberg {« Nachahmung des Natur!
Studium Generdle, n. 10, 1957)

Zur Vorgeschichte des schépferischen Menschen »,
e di Jiirgen Mittelstrass (Neuzeit und Aufklirung, Studium zur Entstehung der net-

seitlichen Wissenschaft und Philosophie, Berlino, New York 1970), H-R. Jauss si-

petcorte la conquista di questo potere creatore sciolto da qualsiasi modello, dalPan-

tichitd biblica e ellenica fino ai nostri giorni, passando per I'Tlluminismo.

55 Si ricordi che nella Poetica di Aristotele i caratteri sono classificati in «mi-
gliori » di noi, « peggiori» di noi, «simili » a noi; si ricordi ancora che, nella di-
scussione della retorica defla finzione, sono gli effetti morali della strategia di pet-
suasione del romanzo moderno che hanno suscitato le pid vive riserve di un Wayne
Booth.

5%  Splla traduzione di catharsis con « chiarificazione », « rischiaramento », « epu-

razione », cfr. il capitolo sulla Poetica di Aristotele in Tempo e Racconto, t. I, PP

87-89.
st Ibid., p. 86.
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essere accostato all’allegoresi, l1a cui storia risale alla esegesi cristi

pagana. C’¢ allegorizzazione dal momento in cui si iniziaga «tr Ztlana g
senso di un testo dal suo primo contesto in un altro contesto, € iié? - d
vale a dire: conferirgli un significato nuovo che supera I’ O;izzont:q;:i

senso delimit ! ionalita '
ato dall’intenzionalitd del testo nel suo contesto origina-

H 58 H 143
. . _ ey 1
‘;(; b» . B ;.ln ?eﬁnitl,va questa capacitd di allegorizzazione, legata alla
‘ arsis, el' a dell’applicazione letteraria la replica pilt vicina all’ap
rensione analogizzante del passat i i :
: i o nella dialettic facci i
prensione « a del faccia a faccia e
e 1?},?:{3'13 dpl\foblemanca distinta che lapplicazione solleva, senza
berarsi dall’orizzonte della com i i i
: : . prensione percettiva ¢ ’
giamento di godimento. g e o delaes
Al T .
- tf;rtml'mfdl questo percorso alllinterno di alcune teorie della let
, scelte in funzione del loro contri .
ntributo al nostr bl i
e, 5 : funzio ' tribe o problema della ri-
mg) aaz;?;;, distmg'uxatlno alcuni tratti principali che sottolineano, ciascu
o proprio, la struttura dialetti ’ i iri -
e ettica dell’operazione di rifigura-
La ori . I
. Semigi::g ?Iisﬁn;' dlal;ttica ¢ sorta dal confronto, ineludibile, tra
el debito, che ¢i & sembrat i
L debitc . o accompagnare la relazione
i a};;iag:.:iemanza nei rkiuialt:&ﬁdel passato, e la liberta delle variazioni
ve esercitate dalla finzione sul t i
ema delle aporie del
cos} come le abbiamo descri i ' i che b,
critte nel capitolo preced L isi
e ot p ente. Le analisi che ab-
‘ a fatto del fenomeno dell i
a lettura ci portano a sf
sta opposizione troppo i i he Ia profe.
semplice. Bisogna dire i i
; . anzitutto, che la proie-
zione di un mondo di finzi iste i , ’ aoles
one consiste in un processo
n creatore comples-
so, ch i e
e,r ﬂclapuo essere portato da una coscienza di debito cosi come avviene
ibertg i;r:u'tc; .di r1costruiz{10ne da parte dello storico. Il problema della
atrice non & affatto semplice. La Ii i
. La liberazione della finzi i
fiberth creats n . one nei
I;nfrontiudm condizionamenti della storia—determinismi che si riassu
ono ne -
nono ne geﬁro%r; fiocumentale_non rappresenta l'ultima parola circa
i bert ai mone(.} i;llf: rappresenta solo il momento cartesiano: la
2 nel regno dell'immaginario. Ma i iz} .
: . Ma il servizio della visione del
mondo che l'autore impli *ambizi 1 letto
plicato ha 'ambizione di comuni
: unicate al lettore &
per la finzione la fonte di iz i -
condizionamenti pih sottili i
ne la ili, che esprimono il
momento spinozista della libertd: ciog , Libaro da
ibertd: cio® la necessitd interiore. Li
condizionamento esteri e s
eriore della prova docum i
' entale, la finzione ¢ i
riormen id i , T e
te legata da cid che essa proietta fuori di s¢. Libero da..., larti
seey =

5 -
« Lim iti di i
iti e compiti di una ermeneutica letteraria », op. cit., p. 124
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sta deve ancora rendersi libero per... Se non fosse cosl, come spiegare
le angosce ¢ le sofferenze della creazione artistica attestate dall’epistola-
rio e dai diari intimi di un Van Gogh o di un Cézanne? Cosl la dura
legge della creazione, che & quella di restituire nel modo pib perfetto
possibile la visione del mondo che anima Vartista, corrisponde puntual-
mente al debito dello storico e del ettore di storia nei confronti dei mor-
i ®. Quello che la strategia di persuasione, frutto dell’autore implica-
to, cerca di imporre al lettore, & precisamente la forza di convinzione
—forza illocuzionaria—si direbbe col vocabolario proprio della teoria
degli atti di discorso—che sostiene la visione del mondo del narratore.
Tl paradosso a questo punto sta nel fatto che la liberta delle variazioni
immaginative & comunicata soltanto rivestita della potenza vincolante di
una visione del mondo. La dialettica tra liberta e condizionamento, in-
terna al processo creatore, & cosl trasmessa per tutto il processo erme-
neutico che Jauss caratterizzava sopta mediante la triade poiesis, aisthe-
sis, catharsis. L'ultimo termine della triade & anche quello nel quale cul-
mina questo paradosso di una liberta vincolata, di una liberta liberata
grazie alla determinazione. Nel momento di chiarificazione e di purifica-
zione, il lettore & reso libero suo malgrado. E questo paradosso che fa
del confronto tra il mondo del testo e il mondo del Jettore uno scontro
al quale la fusione degli orizzonti di attesa del testo con quelli del letto-
re appotta solo una pace precaria.

Una seconda tensione dialettica procede dalla struttura della stessa
operazione di lettura. In effetti & sembrato impossibile dare una sempli-
ce descrizione di questo fenomeno. Si & dovati partire dal polo dell’au-
tore implicato e dalla sua strategia di persuasione, per attraversare poi
la zona ambigua di una prescrizione di lettuta, che ad un tempo condi-
iona il lettore e lo rende libero, per accedere infine ad una estetica del-
la ricezione, che pone opera € fettore in una relazione di sinergia. Que-
sta dialettica merita d’essere paragonata a quella che abbiamo creduto di
poter ravvisare entro la relazione di rappresentanza suscitata dall’enigma
del carattere passato del passato. Non intendiamo certo andate alla ri-
cerca di una corrispondenza puntuale tra i momenti della teoria della
rappresentanza € quelli della teoria della lettura, Eppure, la costituzione
Jialettica della lettura non & estranea alla dialettica del Medesimo, del-

% Nel capitolo successivo, ritorneremo su questa similitudine, per rafforzarla,
appoggiandoci alla nozione di voce natrativa, introdotta nella nostra terza parte,

cap. 1H, par. 4.
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I’Altro e dell’Analogo ®. Cosi la retorica della finzione mette in

autore implicato che, mediante una operazione di seduzione ents @

rendere il lettore identico a se stesso. Ma, quando il lettore sc:) tem; dl

su0 posto prescritto dal testo, si sente non piti sedotto ma tersil;?lzlé;ﬂ
gli rimane come unica risorsa quella di mettersi ¢ distanza dal testo h
prendere.cosczenza nel modo pitt netto possibile, dello scarto tra 1 ;
tese che 1"1 testo sviluppa e le proprie attese, in quanto individuo vet o
alla fluotldlamt?l,. € in quanto membro del pubblico colto forma:) actlo
1,3na mterﬂa tradizione di letture. Questa oscillazione tra il ,Medesim .
Lﬁltir{;: a\::ene supfera-ta socllo gfrazie all’operazione che Gadamey e }aflsz

f o come fusione degli orizzonti e che pud id
me .1’1de'a1-tipo della lettura. Al di la dell’altemftlilsae:rs: ZZ;ET::;&? lc .
Za;;c;nz, 51:; ];Ii;?:sa in sltato di convergenza della lettura e della scritiulrez;
e, tra le attese create dal testo e quelle a
lettura, una relazione analogi c a Ia sl dﬂﬂ_a
na la relazione di wappreseni:::: t:élcll;l:s:;zcztgruizlola nella quale ek
Un’a.ltra 1‘10tevole proprietd del fenomeno della lettura, ugual

gene-rat’n‘ce di dialettica, riguarda il rapporto tra comunfcaié;lg‘& emﬂ;‘te
renzialita (se possiamo ancora usare questo vocabolo, con lev ris redei
caso) nell’operazione di rifigurazione. Si pud entrar;: nel pr bff"’ﬁ c;
entrambe.le estremita: cosi si dird, come nell’abbozzo di mz’fvj 'femad ?
nostro primo volume che una estetica della ricezione non 1;6 5;1;1111 .
re il problema della comunicazione senza impegnare quelilao dellp'ég!;a'
renza, nella misura in cui, cid che & comunicato, in ultirna i-stanz: Ze ei
d’i I? del senso di un’opera, il mondo che progetta e che ne s
orizzonte ; ma si deve dire, in senso inverso, che la ricezi COStm’nsce
Hmonte” s ma sf deve di ) a ricezione dell’ope-
- glienza di cid che Gadamer ama chiamare la « cosa » del te-
Zicc:niogio i;{:(t:gz::rlﬁalla pura soggettivifé dell’atto di lettura solo a condi-

i ‘ entro una catena di letture, che conferisce una dimen-
sione sforica a questa ricezione e a questa accoglienza, L’atto di lettura

0 R
o cgo «dis;criiti;l a]govc? una ,dxg}e'ttica analoga tra approptiazione e distanziamen-
Ex"eges;‘:- 5 ;;? e de 1he;-rmeneut1que» in F. Bovon e G. Rouiller {a cura di)
e 19.75 rop peﬁlz;; ggometbode et exercices de lecture, Delachaux et Niestlé Neu’
hitel , bp. 179-200; tr. it. in P. Ri i ‘ -
:;M ?Mm’ Dovicn, Dressa 1957 ne 1;gczof:ur, Ermeneutica filosofica ed ermeneu-
enpo e :
o Findit;mlulsgc:(;nio, t. 1, p. 126. Nx?ssuno, meglio di Francis Jacques ha esplici-
Lo s Didogftpportn;( trz comunicabilitd e referenzialitd presa nella sua ge
ralitd: cfr. tques, Recherches logi, ? ,
x ‘ . giques sur le didlogue, ru igi ;
ialogigues 11, U'Espace logique de Vinterlocution, PUE, Patiggi i985F’ Farigt 1975
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si include cosi entro una comunita che legge, che, con certe condizioni
favorevoli, sviluppa quel tipo di normativitd e di canonicita che noi xi-
conosciamo alle grandi opere, quelle che non finiscono mai di deconte-
stualizzarsi e di ricontestualizzarsi nelle pitt diverse circostanze cultura-
1i. Ritroviamo, per questa via, un tema centrale dell’estetica kantiana, e
cio® che la comunicabilita costituisce una componente intrinseca del giu-
dizio di gusto. Certo, non € a vantaggio del giudizio riflettente che noi
portiamo questa sorta di universalith che Kant voleva a priori, ma, al
contrario, a vantaggio della ‘cosa stessa’ che ci interpella nel testo. Ma,
tra questa ‘struttura dappello’, per usare la terminologia di W. Iser, e
la comunicabilita tipica di un leggere-in-comune, si instaura una relazio-
ne reciproca, intrinsecamente costitutiva del potere di rifigurazione pro-
pria delle opere di finzione.

Un’ultima dialettica ci conduce alla soglia del nostro capitolo v. Ri-
guarda i due ruoli se non proptio antitetici, quanto meno divergenti, as-
sunti dalla lettura. Questa appare volta a volta come una inferruzione
nel corso dell’azione e come un rilancio verso Pazione. Queste due pro-
spettive sulla lettura risultano direttamente dalla sua funzione di scon-
tro e di legame tra il mondo immaginario del testo e il mondo effettivo
del lettore. Nella misura in cui il lettore sottopone le sue attese a quel-
le che il testo sviluppa, il lettore si pone in stato di irrealtd, nella misu-
ra di irrealtd propria del mondo di finzione verso il quale il lettore emi-
gra; la lettura diviene allora un luogo a sua volta irreale dove la rifles
sione fa una pausa. Per contro, in quanto il lettore inconpora, in moda
cosciente o meno, poco importa, gli insegnamenti delle sue letture alla

sua visione del mondo, al fine di accrescerne 1a leggibilita previa, la let-
tura & per lui ben altro che un luogo in cui s'arresta; & un ambito che at-
traversa.

Tale duplice statuto della lettura fa del confronto tra mondo del te-
sto e mondo del lettore ad un tempo una stasi e un invio ©. Lidealtipo
della lettura, figurata dalla fusione senza confusione degli otizzonti di at-

ettura come stasi e la lettura come invio spiega le
alutazione del ruolo della applicazione in ermencu-
plicazione tende ad identificarsi con la com-
prensione estetica; & come invio che essa se ne separa nella rilettura e dispiega i suol
effetti catartici; essa opera, allora, come «un correttivo ad altre applicazioni che re-
stano sottoposte alla pressione delle situazioni e ai condizionamenti che impongo-
0o le decisioni da prendere in vista dellazione diretta» (« Limites et tiches d’une

herméneutique littéraite », op. cif.,, P 133).

&  Questa distinzione tra la 1
oscillazioni di Jauss nella sua v
tica letteraria: & come stasi che Y'ap
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;esa de'I testo e’di quelli del lettore, unisce questi due momenti della it
gurazione nell’unita fragile della stasi e dell’invio. Questa unita fragi

le pud esprimersi
si nel seguente paradosso: piti -
; .. . : pitr il lettore si in di-
mensione di irrealtd nella lettura, piti prof mette In di

ﬂuc.enza dell’opera sulla realta sociale. Non
rativa quella che ha le maggiori possibilita
del mondo?

' Da quest’ultima dialettica risulta che
zione del tempo mediante il racconto s; df;
va il suo svolgimento.

N .
¢ forse la pittura meno figu-
di cambiare la nostra visione

se il problema della rifigura-

noda nel racconto, non vi tro-

I
wd
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onda e pili lontana sara lin- ,

Capitolo quinto |
L’INCROCIO TRA STORIA E FINZIONE

Con questo capitolo raggiungiamo I'obbiettivo che ha continuamen-
te guidato la progressione delle nostre ricerche, e ciod la rifigurazione
effettiva del tempo, divenuto cosl tempo umano, grazie all'incrocio tra
storia e finzione 1. Mentre, nella prima tappa, 'accento & stato messo sul-
Peterogeneita delle risposte fornite dalla storia e dalla finzione alle apo-
rie del tempo fenomenologico, vale a dire sull’opposizione tra le varia-
zioni immaginative dispiegate dalla finzione e dalla reinscrizione, stipu-
lata dalla storia, del tempo fenomenologico sul tempo cosmico—e che,
nella seconda tappa, un certo parallelismo & risultato tra la rappresen-
tanza del passato storico e il transfert dal mondo di finzione del testo al
mondo effettivo del lettore—vogliamo ora dare conto della confluenza
tra le due serie di analisi consacrate rispettivamente alla storia e alla fin-
zione, ciod all’implicazione reciproca delle due procedure di rifigura-
zione.

Questo passaggio da uno stadio in cui prevale l'eterogeneita delle
prospettive intenzionali ad uno stadio in cui I'interazione prevale, & sta-
to preparato da tempo grazie alle analisi precedenti.

Anzitutto, tra il tempo della finzione e il tempo storico, una certa
commensurabilith & stata assicurata dalla fenomenologia, che ha fornito
ai due grandi modi narrativi una tematica comune, per quanto lacerata

1 Non ritorno sulle ragioni esposte sopra in forza delle quali preferisco patlare
di rifigurazione congiunta o di incrocio piuttosto che di referenza incrociata, Ma si
¢ratta del medesimo contenuto problematico esposto nel primo volume, pp. 126-133.
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da aporie. Al termine della prima tappa, era quanto meno possibile af
fermare che la storia e Ia finzione sono alle prese con le megesime d'ﬂi.
colta, difficoltd non risolte, certo, ma riconosciute e portate nella -f1 ,
del linguaggio grazie alla fenomenologia. Successivamente, la .t::oriaS‘a;3 1'13
la 16':tt'ura ha creato uno spazio comune per gli scambi tr; la storia eeln
ﬁnz.1one. Noi abbiamo finto di credere che la lettura interessi solo 1 1"a
cezione dei testi letterari. Ora noi siamo lettori di storia cosi come é:'11 i
manzi. Ogni grafia, compresa la storiografia, dipende da una teoria ;;0'
gata della lettura. Ne deriva che I'operazione di implicazione reci a‘roav:r ,
sopra menzionata, ha il suo posto entro la lettura. In questo senp la
anah§i dell’incrocio tra storia e finzione che ci apprestiamo ad aé: -
re, -d{p?ndono da una teoria allargata della ricezione di cui l'atto d(i)?:
tura & il momento fenomenologico. E in una tale teoria allargata deH-
lettt.ara che il rovesciamento avviene, dalla divergenza alla convergen ;
tra il racconto storico e il racconto di finzione. -
Resta da fare il passo dalla convergenza all’incrocio.

Pefr incrocio tra storia e finzione, intendiamo la struttura fondamen-
t?le, sia ontologica che epistemologica, grazie alla quale la storia e la fin-
zione danno concretezza alla loro rispettiva intenzionalitd solo prencien—
do a prestito dallintenzionalita dell’altra. Tale concretizzazione corri
sponde, nella teoria narrativa, al fenomeno del ‘veder come...’ con il Ou;:
Ie, ne La Metafora viva abbiamo caratterizzato la re«ferenz; metafo?ica
A‘bblztmo gia abbordato almeno due volte questo problema della concre:
tizzazione: una prima volta quando abbiamo tentato, seguendo Hayden
V_ﬂute, di chiarire la relazione di rappresentanza della coscienza storica
rispetto al passato in quanto tale, mediante la nozione di presa analo-
gizzante; la seconda wolta quando, in una prospettiva vicina a quella di’
R. Ingarf:len, abbiamo descritto la lettura come una effettuazione del t
sto considerato come una partitura da eseguire. Faremo vedere con: -
questa concrc?tizzazione viene raggiunta solo nella misura in cui, da un:
parte la siforla si serve in qualche modo della finzione per riﬁ;urare il
tempo: e in cui, dall’altra parte, la finzione si serve della storti.a er il
mec?estmo scopo. Tale concretizzazione reciproca segna il trionfopd 11
nozione di figura, sotto la forma del figurarsi che... -

1. La storia investita dalla finzione
L 1 N k P an «
a prima meta della tesi & la pit facile da dimostrare. Ma non biso-
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gna ingannarsi circa la sua portata. Da un lato, non si tratta di ripetere
semplicemente quel che & stato detto nel primo volume circa il ruolo
dell’immaginazione nel racconto storico a livello della configurazione; si
tratta appunto del ruolo dell'immaginario nella prospettiva del passato
cost come & stato. Dall’altro, non si tratta in alcun modo di negare I'as-
senza di simmetria tra passato ‘reale’ e mondo ‘irreale’; il problema &
giustamente quello di far vedere in che modo, davvero unico nel suo ge-
nere, Vimmaginario si integra nella prospettiva dell’esser-stato, senza at-
tenuarne la prospettiva ‘realista’.

Lo spazio vuoto dell'immaginario & segnato dal carattere stesso del-
Pesser-stato come non osservabile. Per assicurarsene, basta rifare il per-
corso delle tre approssimazioni successive che abbiamo proposto del-
Pesser-stato cosl come & stato. Si nota, allora, che la parte dell'immagi-
nario aumenta nella misura in cui I’approssimazione si fa piut serrata.
Prendiamo la tesi pits redlista circa il passato storico, la stessa da cui sia-
mo partiti per istituire la risposta della coscienza storica alle aporie del
tempo: la storia, abbiamo detto, reinscrive il tempo del racconto nel
tempo dell’universo. Si tratta di una tesi ‘realista’, nel senso che la sto-
ria sottopone la sua cronologia all’unica scala di tempo, comune a cid che
viene chiamata la “storia’ della terra, la ‘storia’ delle specie viventi, la
‘storia’ del sistema solare e delle galassie. Questa reiscrizione del tempo
del racconto entro il tempo dell’'universo, secondo un’unica scala, resta
la specificita del modo referenziale proptio della storiografia.

Ora, & proptio in occasione della tesi pits ‘realista’ che Pimmaginatio
si introduce una prima volta nella prospettiva dell’esser-stato.

Non abbiamo dimenticato che Pabisso tra tempo del mondo ¢ tem-
po vissuto viene superato solo grazie alla costruzione di taluni conwet-
tori specifici che rendono pensabile e maneggiabile il tempo storico. 1l
calendario che abbiamo posto al vertice di tutti questi connettori, deri-
va dal medesimo genio inventivo che abbiamo gia visto operante nella
costruzione dello gromon. Come nota J.T. Fraser all’inizio del suo lavo-
ro sul tempo %, se il nome stesso di gromon conserva qualche cosa anco-
ra del suo antico significato di consigliere, di ispettore, di conoscitore, cid
deriva dal fatto che una attivitd di interpretazione vi & operante, che re-
gola anche la costruzione di un apparecchio cosi semplice; ¢ come un in-
tetprete opera la traduzione continua da una lingua ad un’altra, unendo

2 J.T. Fraser, The Genesis and Evolution of Time. A critic of Interpretation in
Physics, The University of Massachussetts Press, Amherst 1982.
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bili, ad un avvenimento che porta il segno del presente ¢ quindi quella
del passato o del futuro. La datazione di un avvenimento presenta in tal
modo un carattere sintetico, grazie al quale un presente effettivo & iden-
tificato ad un istante qualsiasi. Anzi, se il principio della datazione con-
siste nell’attribuzione di un presente vivo ad un istante qualsiasi, la sua
pratica consiste nell’attribuzione di un ‘come se’ presente, secondo la
formula husserliana del rimemorare, ad un istante qualsiasi; & a dei pre-
senti potenziali, a dei presenti immaginati, che vengono assegnate le da-
te. Cosl, tutti i ricordi accumulati dalla memoria collettiva possono di-

ventare degli avvenimenti dafati, grazie alla loro reiscrizione nel tempo

del calendatio.

Sarebbe facile applicare un ragionamento analogo agli altri connet-
po narrativo e il tempo universale. La successione delle
un dato biologico e una protesi del rimemo-
sare in senso husserliano. ¥ sempre possibile estendere il ricordo, me-
diante la catena delle memorie ancestrali, di risalire la china del tempo
immaginazione questo movimento regressivo; cosl co-
me & possibile a ciascuno situare la propria temporalitd nella successio-
ne delle generazioni, con 'aiuto piti 0 meno obbligato del tempo del ca-
lendario. In tal senso, la rete dei contemporanei, dei predecessori e dei
successori schematizza—nel senso kantiano del termine—Ila relazione tra
il fenomeno pir biologico della successione delle generazioni e il feno-
meno pitt intellettuale della ricostruzione del regno dei contemporanei,
dei predecessori e dei successori. 11 carattere misto di questo triplice re-
gno ne sottolinea il carattere immaginario.

Evidentemente & nel fenomeno della traccia che culmina il carattere
immaginario dei connettori che segnano P’instaurazione del tempo stori-
co. Questa mediazione immaginaria @ presupposta dalla struttura mista
della traccia stessa in quanto effetfo-segno. Questa struttura mista espri-

me in modo sintetico una attivita sintetica complessa, nella quale entra-
no in composizione delle inferenze di tipo causale applicate alla traccia
in quanto segno lasciato ¢ delle attivita d’interptetazione legate al ca-
rattere di significanza della traccia, in quanto cosa presente che vale per

una cosa passata. Questa attivith sintetica, ben espressa dal verbo ritrac-

care, riassume a sua volta delle operazioni tanto complesse quanto quel-
Sono appunto le

le che sono all’origine dello gromon e del calendario.
attivith di custodia, di selezione, di raccolta, di consultazione, di lettura
infine degli archivi e dei documenti, i quali mediano e schematizzano,
per cosl dire, la traccia, per farne Pultimo presupposto della reiscrizio-

tori tra il tem
generazioni & ad un tempo

prolungando con
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ne del tempo issuto (il tempo con un presente) entro il tempo pura-
n%?me s.uccess.lvo (il tempo senza presente). Se la traccia & un fenomen

pit radicale di quello del doc *archivi :
pil adicale 4 llo locumento o dell’archivio, per contro & il trat-
e?fmfl? 0 de§ i archivi e (‘:lel documenti che fa della traccia un operatore

Z tivo del tempo storico. Il carattere immaginario delle attivitd che
mediano e sollemanzzano la traccia si dichiara nel lavoro di pensiero che
chomipagna.l interpretazione di un reperto, di un fossile, di un mucchio

i rovine, di un pezzo da museo, di un monumento: viene 1
dirovine, i un p fa museo, : viene loro assegna-

o1l oro val e di traccia, cio? di effetto-segno, solo figurandosi il conte-
sto di vita, a‘mbxente sociale e culturale, in una parola secondo I'ann
tazione di Heidegger prima ricordata, i e
e ger prima ricordata, il mondo che, oggi manca, pér co

- 3 ? .

A Ire,‘a'ft(‘)mo a’t.l]a reliquia. Con l'espressione figurarsi, indichiamo qui
u a attivitd dell’immaginario che & pilt facile cogliere nel contesto del-
I'analisi che segue.

I!l ruo(lio mediatore dell'immaginario si accresce in effetti quando noi
passiamo al tema della reiscrizione del tempo vissuto nel tempo cosmi
c - 3 v )

0 {capitolo 1) a quello della dimensione passata del passato (capitolo 11}

Da una parte, il ‘realismo’
parte, il ‘realismo’ spontaneo dello storico ha trovato la sua

espressione oritica nel difficile concetto di rappresentanza, che-abbiam
espressamente distinto da quello di rappresentazione. Cor; tale concettg
abbiamo voluto esprimere la rivendicazione del faccia-a-faccia oggi
sato s‘:al discorso storico che intenziona, il suo potere di incitaz;gf; Ezsi'
correzione rispetto a tutte le costruzioni storiche, nella misura in cui
quest.e .m'sen-dono essere delle ri-costruzioni. To stesso ho accentuato ‘C“
st.o diritto del passato cosi come @ stato, facendogli corrispondere 1"1(‘; y
di un debito da parte nostra nei confronti dei morti. D’altra parte 1; c?
rattere elus.ivo di tale faccia-a-faccia, peraltro imperioso, ci ha colndotti
entr’c un gioco logico nel quale le categorie del Medesimo, dell’Altr
dell ‘Anazlogo strutturano P'enigma ma senza risolverlo. Ora, ¢ad o z;
tappa di questo gioco logico che I'immaginario si impone cc:me servi%o«
re te.nuto alla rappresentanza e segue ancora una volta 'operazione che
consiste nel figurarsi che... Non abbiamo dimenticato, in Collingwood
preso come porta-parola del Medesimo, I'unione imin’ia tra l’imflj in i
zione storica ¢ la iieﬁettuazione. Quest’ultima & il zelos, l’intenzioneg € ?1
zg;c:fan:fe;to dell unmagm‘azione st‘orica, e I'immaginazione storica, per
tro, & lorganon della rieffettuazione. Si passa dalla categoria del M
;l:simo a quella dell’Altro per esprimere il momento del passato neli;
tefilt);ecslf:ntaﬁa del passatf, é' ancora I'immaginario che impedisce all’al-
i sprofondare nell’indicibile. E sempre grazie a qualche transfert
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dal Medesimo all’altro, in simpatia e immaginazione, che IAltro estra-
neo mi diventa prossimo. A tale proposito, Panalisi che Husserl consa-
cra nella Quinta Meditazione Cartesiana all’operazione d’appaiamento
(Paarung), e all'inferenza analogizzante che sostiene quest'ultima, & qui
perfettamente al suo posto. Inoltre, il tema centrale della sociologia
comptensiva di Dilthey vi & conservato, ¢ ciot la tesi secondo la quale
ogni intelligenza storica si radica nella capacitd che ha un soggetto di
irasferirsi in una vita psichica estranea. Qui, commenta Gadamer, lo spi-
tito comprende lo spirito. E questo transfert analogizzante, per fondere
in una sola le due tematiche di Husserl e di Dilthey, che legittima il
passaggio all’Analogo e il ricorso, con Hayden White, alla tropologia,
per conferire un senso accettabile, distante da qualsiasi forma di positi-
vismo, all’espressione ripresa da Ranke: conoscere il passato wie es
eigentlich gewesen (il passato cosi come si & effettivamente prodotto).
Tl wie—che equilibra paradossalmente Peigentlich—prende allora il va-
lore tropologico dell’espressione ‘tale che’, interpretata volta a volta co-
me metafora, come metonimia, come sineddoche, come ironia. Quella
che Hayden White chiama funzione ‘rappresentativa’ dell’immaginazio-
ne storica segue ancora una volta da vicino Patto di figurarsi che... gra-
zie al quale Pimmaginazione si fa capace di visione: il passato & cid che
avrei visto, di cui sarei stato il testimone oculare, se fossi stato 13, cosl
come Paltro lato delle cose & quello che io vedrei se io percepissi le cose
dal punto di vista dal quale voi le guardate. Cosl la tropologia diventa
I’immaginario della rappresentanza.

Resta da superare un passo supplementare dal passato datato (capi-
tolo 1) e dal passato ricostruito (capitolo 111) al passato rifigurato e da
precisare la modalita dell’immaginario che risponde a questa esigenza di
fgurativita. A tale proposito, fin qui non abbiamo fatto altro che segna-
re lo spazio vuoto dell'immaginario nel lavoro di rifigurazione.

Bisogna dire ora come abbiamo qui dei tratti delPimmaginario, resi
espliciti dal solo racconto di finzione, che vengono ad arricchire queste
mediazioni immaginarie e come, per questa stessa via, si opera l'incrocio
propriamente detto della finzione e della storia nella rifigurazione del
tempo.

£ a questi tratti che ho fatto allusione introducendo l'espressione
“figurarsi che...’. Questi tratti hanno tutti in comune la capacit di con-
ferire alla prospettiva del passato un riempimento quasi intuitivo. Una
prima modalita consiste in un prestito diretto nei confronti della fun-

sione metaforica del ‘veder-come’. Siamo stati preparati ormai da tem-
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po ad accogliere questo aiuto che la referenza spezzata della metafora
apporta alla rifigurazione del tempo mediante la storia. Dal momento in
cui abbiamo ammesso che la scrittura della storia non si aggiunge dal-
Pesterno alla conoscenza storica, ma fa corpo con essa, niente si oppone
al riconoscimento che anche la storia imita nella sua scrittura i tipi di co-
struzione dell’intrigo ricevuti dalla tradizione letteraria. Cost abbiamo
visto H.ayden White prendete a prestito da Northrop Frye le categorie
de.I tragico, del comico, del romanzesco, dell’ironia ecc., e appaiare que-
sti generi letterari ai tropi della tradizione retorica. Ora questi prestiti
della storia nei confronti della letteratura non potrebbero essere confi-
nati al solo piano della composizione, quindi al momento della E:)nﬁgu-
razione. Il prestito concerne altresl la funzione rappresentativa dell’im-
maginazione storica: impariamo a vedere come tragico, come comico,
ecc., una certa connessione di avvenimenti. Ed & questo che fa appunto
la I?erennité di certe grandi opere storiche, di cui il progresso documen-
tario ha pure compromesso 1'affidabilitd propriamente scientifica, & il ca-
rattere esattamente adeguato della loro arte poetica e retorica al loro
modo di vedere il passato. La stessa opera pud essere cosi un grande li-
l'aro di storia e un meraviglioso romanzo. Cid che stupisce & che questa
interconnessione della finzione e della storia non attenua il progetto di
rappresentanza proprio della storia, ma contribuisce a realizzatlo.

Questo effetto di finzione, se possiamo esprimerci cosl, si trova inol-
tre moltiplicato dalle diverse strategie retoriche che abbiamo evocato
nelh.a nostra rassegna delle teorie della lettura. Si pud leggere un libro di
storia come un romanzo. Facendo cosl, si entra nel patto di lettura che
istituisce il rapporto di complicita tra la voce narrativa e il lettore im-
plicato. In virtd di questo patto, il lettore abbassa la sua guardia. So-
spende volentieri la sua diffidenza. 8i fida. E pronto a concedere allo sto-
ricfo il diritto esorbitante di conoscere le anime. In nome di tale diritto,
gl-x storici antichi non esitavano a mettere sulle labbra dei loro eroi dei
discorsi inventati che i documenti non garantivano affatto, ma rendeva-
no Sf)lo plausibili. Gli storici moderni non si permettono pil queste in-
cursimni stravaganti. Eppure fanno appello, sotto forme pilt sottili, al
genio romanzesco, dal momento in cui tentano di rieffettuare, vale a di-
re di ripensare, un certo calcolo di fini e di mezzi. Lo storico non si vie-
ta al.loa:a di ‘dipingere’ una situazione, di ‘rendere’ una successione di
pensieri e di conferirle la ‘vivacitd’ di un discorso interiore. Ritrovia-
mo per questa via un effetto di discorso sottolineato da Aristotele nel-
la sua teoria della lexis: '« elocuzione » o la « dizione », secondo La
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Retorica, ba la capacitd di « mettere sotto gli occhi» e in tal modo di
« fare vedere » 3. Viene cosi compiuto un passo al di 12 del semplice
« veder-come », che non impedisce il vincolo tra la metafora che assimi-
la e Vironia che distanzia. Siamo entrati nello spazio dellillusione che,
nel senso stretto del termine, confonde il « veder-come » con un « cre-
der di vedere ». Qui, il « tener-per-vero », che definisce la ctedenza, soc-
combe all’allucinazione di presenza.

Questo effetto molto particolare di finzione e di dizione entra certa-
mente in conflitto con Ja wigilanza critica che lo storico esercita comun-
que per sua personale iniziativa e tenta di comunicare al suo lettore. Ma
«i crea talvolta una strana complicith tra questa vigilanza e la sospensio-
ne volontaria di incredulitd da cui nasce l'illusione nell’ordine estetico.
Parlerei volentieri di #llusione controllata per caratterizzare questa feli-
ce unione che fa, per esempio, della descrizione della Rivoluzione fran-
cese realizzata da Michelet un’opera letteraria paragonabile a Guerra ¢
Pace di Tolstoj, nella quale il movimento procede in senso inverso,
dalla finzione verso la storia e non pitt dalla storia verso la finzione.

Suggetisco un’ultima modalita con la quale la finzione pud entrare
nella storia, modalita che lungi dall’abolire la sua prospettiva di rappre-
sentanza, le conferisca quel riempimento che le manca e che, nelle cir-
costanze che sto per enunciare, & autenticamente atteso da essa. Penso
a quegli avvenimenti che una comunit storica considera come decisivi
perché vi scorge una origine 0 una sorgente sempre viva. Questi avveni-
menti, che in inglese vengono detti epoch-making ricavano il loro signi-
ficato specifico dal loro potere di fondare o rafforzare la coscienza di
identita della comunitd presa in considerazione, la sua identita natrativa,
cosi come quella dei suoi membri. Questi avvenimenti producono dei
sentimenti di notevole intensith etica, sia nel registro della commemora-
zione fervente sia in quello dell’esecrazione, della deplorazione dellindi-
gnazione, della compassione, o anche dell’appello al perdono. Lo stori-

co, in quanto tale, & considerato come non segnato dai suoi sentimenti:
a tale proposito, la critica mossa da Francois Furet nei confronti della
commemorazione e dell’esecrazione, che hanno fatto ostacolo ad una di-
scussione fruttuosa delle spiegazioni e delle interpretazioni della Rivo-
luzione francese, resta valida®. Ma, quando si tratta di avvenimenti a
noi pitt vicini, come Auschwitz, sembra che quella sorta di neutralizza-

3 La Metafora viva, cap. L.
4  Tempo e Racconto, t. 3, pp. 327-328.
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zione etica, che conviene forse al progresso della storia di un passato che
& necessario mettere a distanza per comprenderlo e spiegarlo meglio, non
sia possibile, né auspicabile. Qui si impone la parola d’ordine biblica—e
pidt propriamente deuteronomistica—Zakbor (ricordati) la quale non si
identifica necessariamente con un appello alla storiografia *.

Riconosco, anzitutto, che la regola di astinenza, quando viene appli-
cata alla commemorazione piena di riverenza, merita maggiormente il
nostro rispetto che non quando essa viene applicata all'indignazione e
alla deplorazione, nella misura in cui il nostro gusto di celebrare si rivol-
ge pitt volentieri ai grandi fatti di quelli che Hegel chiamava i grandi
vomini storici ¢ dipende da quella funzione dell’ideologia che cnsiste
nel legittimare la dominazione. Cid che rende sospetta la commemora-
zione piena di riverenza, & la sua affinitd con la storia dei vincitori, an-
che se ritengo impossibile & poco auspicabile la eliminazione dell’ammi-
razione, della venerazione, del pensiero riconoscente. Se il tremendum
fascinosum costituisce, come vuole R. Otto, il nucleo emozionale del sa-
cro, il senso del sacro resta una dimensione inespugnabile del senso sto-
rico.

Ma il tremendum ha un’altra faccia: il tremendum borremdum, che
merita d’esset difeso. E vedremo quale benefico aiuto pud venirci in tale
difesa proprio dalla finzione. L’orrore 2 il negativo dell’ammirazione, co-
me Pesecrazione lo & della venerazione. L’orrore aderisce a certi avveni-
menti che & necessatio #on dimenticare mai. Rappresenta la motivazio-
ne etica ultima della storia delle vittime. { Preferisco dire storia delle vit-
time, piuttosto che storia dei vinti: perché i vinti sono, in parte, i can-
didati alla dominazione che hanno fallito). Le vittime di Auschwitz so-
no, per eccellenza, 1 delegati presso la nostra memoria, di tutte le vitti-
me della storia. L’esperienza delle vittime & questo rovescio della storia
che nessuna astuzia della Ragione pud arrivare a legittimare e che piut-
tosto manifesta lo scandalo di qualsiasi teodicea della storia.

11 ruolo della finzione, in questa memoria dell’orribile, & un corolla-
rio del potere dell'orrore, come delPammitazione, di rivolgersi a degli
avvenimenti la cui dichiarata wuicita importa. Voglio dire che I'orrore

5 Yosef Hayim Yeruschalmi mostra in Zakbor, Jewish History and Jewish Me-

mory, University of Washington Press, Seattle e Londra 1982 (tr. it., Pratiche 1983),
chf: gli Ebrei hanno potuto ignorare per secoli la storiografia dotta nella misura in
cui restavano fedeli al ‘Ricordati’ del libro del Deuteronomio, e che il loro accesso
alla ricerca storica nel periodo moderno & stato in gran parte un effetro dellassimi-
lazione alla cultura dei gentili.
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cosi come I'ammirazione esercita nella nostra coscienza storica una fun-
sione specifica di individuazione. Individuazione che non si lascia incor-
porare, né in una logica della specificazione, € nemmeno in una logica
dellindividualita come quella che Paul Veyne condivide con Pariente s,
In rapporto a tale individuazione logica, e anche all’individuazione me-
diante il tempo di cui ho parlato in precedenza, parlerei volentieri di
avvenimenti unicamente unici. Qualsiasi altra forma di individuazione &
la contropartita di un lavoro di spiegazione che ricongiunge. L'orrore
isola e rende incomparabile, incomparabilmente unico, unicamente uni-
co. Se persisto nell’associarlo all’ammirazione, & perché rovescia il sen-
timento grazie al quale andiamo avanti a tutto cid che ci sembra porta-
sore di creazione. L'osrore & una venerazione rovesciata. E in questo
senso che si & potuto patlare dell’Olocausto come di una rivelazione ne-
gativa, come di un anti-Sinai. 11 conflitto tra la spiegazione che ricon-
giunge e Porrore che isola & qui portato all’estremo epputre questo con-
flitto latente non deve condurre a nessuna dicotomia rovinosa tra una
storia che dissolverebbe I'avvenimento nella spiegazione e una replica
puramente emozionale, che dispenserebbe dal pensare I'impensabile. Cid
che importa & piuttosto rianimare l'una grazie all’altra, la spiegazione
storica e Vindividuazione attraverso Porrore. Pilt spieghiamo storicamen-
te, pitt siamo indignati; piti siamo colpiti dallortore e pitt cerchiamo di
comprendere. Questa dialettica riposa in ultima istanza sulla natura stes-
sa della spiegazione storica, che fa della retrodizione una implicazione
causale singolare. B proptio sulla singolarita della spiegazione autentica-
mente storica che riposa la convinzione, espressa qui, che la spiegazio-
ne storica e lindividuazione degli avvenimenti mediante l'otrore, cosl
come mediante Pammirazione o la venerazione, possono non essere su
posizioni di antitesi reciproca.

In che cosa la finzione & un corollario di questa individuazione me-
diante Porrore cosi come mediante 'ammirazione?

Ritroviamo la capacitd propria della finzione di suscitare una illusio-
ne di presenza, ma controllata dal distanziamento critico. Di nuovo, &
proprio dellimmaginario di rappresentanza, « dipingere », « mettendo
sotto gli occhi ». Il fatto nuovo & che P'illusione controllata non & desti-
nata a piacere ¢ nemmeno a distrarre. Essa & messa al servizio dell’indi-
viduazione esercitata sia dall’orribile che dal’ammirabile. L’individua-
zione grazie all’orribile, alla quale siamo pits particolarmente attenti, re-

6  Tempo e racconto, t. I, pp. 254ss.
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sterebbe cieca in quanto sentimento, per quanto elevato e profondo,
senza la quasi-intuitivitd della finzione. La finzione da degli occhi al nar-
ratore inorridito. Degli occhi per vedere e per piangere. L'attuale situa-
zione della letteratura sull’Olocausto ne & la verifica esauriente. O il
computo dei cadaveri o la leggenda delle vittime. Tra i due estremi si
colloca una spiegazione storica, difficile, se non impossibile da scrivere,
conforme alle regole dell’imputazione causale singola.

Mescolandosi cost con la storia, la finzione riconduce la storia alla
loro origine comune nell’epopes. Pilt esattamente, quello che ’epopea
aveva fatto nella sfera dell’'ammirabile, la leggenda delle vittime, lo fa
nella sfera dell’orribile. Questa epopea in un certo scnso negativa pre-
serva la memoria della sofferenza, a dimensione di interi popoli, cosi co-
me l’epopea e la storia agli inizi avevano trasformato la gloria effimera
degli eroi in una memoria duratura. In entrambi i casi, la finzione si
pone al setvizio di cid che & indimenticabile 7. Essa permette allo storio-
grafo di mettersi in pari con la memoria. Infatti una storiografia pud es-
sere senza memoria, quando € animata dalla sola curiositd. Allora si mu-
ta in esotismo, cosa questa perfettamente accettabile, come afferma Paul
Veyne per la storia di Roma come & da lui praticata. Ma ci sono forse
dei delitti che non bisogna dimenticare, delle vittime la cui sofferenza
domanda meno vendetta che racconto. Solo la volonta di non dimenti-
care pud fare si che questi delitti non ritotnino mai pid.

2. La storicizzazione della finzione

La finzione presenta, per parte sua, tratti che favoriscono la sto-
ricizzazione, cosl come la storia domanda, mediante certi caratteri che
abbiamo appena descritto, una certa elaborazione in termini di finzione

7 Riprendo, ancora una volta, le belle analisi di Hannah Arendt sul rapporto tra

il racconto e azione: di fronte alla fragilitd delle cose umane, il racconto svela il
«chi» dell'azione, lo espone nello spazio di apparizione del regno pubblico, gli
conferisce una coetenza degna di essere raccontata, e finalmente gli assicura la im-
mortalitd della fama (The Human Condition, tr. francese, pp. 50, 97, 173-174,
181ss; tr, it.,, Milano 1964). Non ci si stupird del fatto che Hannah Arendt non ab-
bia mai separato coloro che soffrono la storia da coloro che la fanno, e che abbia
scelto di porre come esergo al suo grande capitolo sull’azione questo verso della
poetessa Isak Dinesen: « All sorrows can be borne, if you put them inio a siory
or iell a story about them » (ibid., p. 175).
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sempre al servizio del suo obbiettivo che & quello di rappresentanza del
passato?

Prenderd qui in esame Vipotesi secondo la quale il racconto di finzio-
ne imita in un certo modo il racconto storico. Raccontare una qualsiasi
cosa, direi, vuol dire raccontarla come se fosse accaduta. Fino a che pun-
to il come se fosse accaduta & essenziale alla significazione-racconto?

Un primo indizio che questo come se fosse accaduta fa parte del sen-
so che noi riconosciamo ad ogni racconto & di ordine strettamente gram-
maticale. I racconti sono raccontati secondo un tempo passato. La for-
mula « C’era una volta... » segna, nella favola, I'entrare nel racconto.
Non ignoto certo che questo criterio & rifiutato da Harald Weinrich in
Tempus. L’organizzazione dei tempi verbali, secondo questo autore, si
comprende solo se vengono dissociati dalle determinazioni riferite alla
scansione del tempo in passato, presente futuro. Tempus non deve pul-
la a Zeit. 1 tempi verbali sarebbero soltanto dei segnali rivolti da un lo-
cutore ad un ascoltatore, invitandolo a ricevere e a decodificare un mes-
saggio verbale in un certo modo. Abbiamo gia preso in esame questa in-
terpretazione dei tempi verbali in termini di comunicazione®. Cid che
qui ci interessa & la ‘situazione di locuzione’, che presiede alla prima di-
stinzione, dal momento che essa regge, secondo Weinrich, I'opposizio-
ne tra raccontare (erzihlen) e commentare (besprechen). I tempi che
reggono il raccontare non avrebbero alcuna funzione propriamente tem-
porale; servirebbero ad avvertire il lettore: questo & un racconto. L’at-
teggiamento che corrisponde al racconto sarebbe semplicemente la di-
stensione, il disimpegno, in contrasto con la tensione, 'impegno dell’en-
trare nella logica del commentario. Passato prossimo e imperfetto sareb-
bero cosi tempi del racconto, non perché il racconto si rapporta in un
modo o nell’altro a degli avvenimenti passati, reali o di finzione, ma per-
ché questi tempi orientano verso un atteggiamento di distensione. Ana-
logamente, P’abbiamo gia visto, per i segni di retrospezione e di prospe-
zione, sulla base del secondo asse di comunicazione, quello della « pro-
spettiva di locuzione »; e dei segni della « messa in rilievo », secondo
il terzo asse della comunicazione. Ho detto, al momento opportuno, quel-
fo che una teoria del tempo nella finzione deve all’opera di Weinrich.
Cid che Tempus dimostra, & che i tempi verbali formano un sistema infi-
nitamente pilt complesso rispetto alla rappresentazione lineare del tem-
po, rappresentazione alla quale l'autore & troppo disponibile a ricondur-

8 Tempo e racconto, t. 11, cap. 1IL, par. 1.
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re il vissuto temporale espresso in termini di presente, di passato e di
futuro. Ora la fenomenologia dell’esperienza temporale ci ha familiariz-
zati con molteplici aspetti non lineari del tempo e con dei significati del-
la nozione di passato che dipendono da questi aspetti non lineari. Tem-

pus, per conseguenza, pud essere ricondotto a Zeit secondo altre moda- -

lita di temporalizzazione diverse dalla linearitd. E precisamente una del-
le funzioni della finzione quella di scoprire e di esplorare talune di que-
ste significazioni temporali che il vissuto quotidiano livella e fa svanire.
Del resto, dire che il passato segnala semplicemente I'entrata nel raccon-
to senza alcuna significazione temporale, non sembra plausibile. L’idea
che il racconto abbia a che fare con qualche cosa come un passato di fin-
zione mi sembra piti feconda. Se il racconto esige una posizione di di-
stacco, non & forse per il fatto che il tempo passato del racconto & un
quasi-passato temporale?

Ora che cosa possiamo intendere per quasi-passato? Ho avanzato,
nella terza parte di quest’opera, al termine delle mie analisi dei « gio-
chi con il tempo », una ipotesi che mi sembra trovare, qui e ora, la sua
migliore legittimazione. Secondo questa ipotesi, gli avvenimenti raccon-
tati in un racconto di finzione sono dei fatti passati per la voce narrati-
va che a questo punto possiamo considerare identica all’autore implica-
to, cioé ad un travestimento di finzione dell’autore reale. Una voce pat-
la che racconta cid che, per essa, ha avuto luogo. Entrare in lettura,
vuol dire includere nel patto tra il lettore e l'autore la credenza secondo
la quale gli avvenimenti riferiti dalla voce narrativa appartengono al pas-
sato di tale voce®.

Se questa ipotesi tiene, si pud dire che la finzione € quasi storica,
cosl come la storia & quasi finzione. La storia & quasi finzione perché la
quasi-presenza degli avvenimenti posti « sotto gli occhi » del lettore me-
diante un racconto animato, supplisce, grazie alla sua intuitivitd, la sua
vivacita, al carattere elusivo della dimensione passata del passato, che i
paradossi della rappresentanza illustrano. Il racconto di finzione & qua-
si storico nella misura in cui gli avvenimenti irreali che riferisce sono
dei fatti passati per la voce narrativa che si rivolge al lettore; ecco per-
ché assomigliano a degli avvenimenti passati ed ecco perché la finzione
assomiglia alla storia.

I rapporto, del resto, & circolare: si potrebbe dire che & proprio in
quanto quasi-storica che la finzione conferisce al passato questa vivacitd

9 Sulla nozione di voce narrativa, cfr. Tempo e racconto, t. 11, pp. 146-165.
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di evocazione che fa di un grande libro di storia un capolavoro lette-
rario.

Una seconda ragione per considerare il ‘come se fosse accaduto’ es-
senziale alla finzione narrativa dipende da questa regola d’oro della co-
struzione dell’intrigo che abbiamo letto in Aristotele, e ciog che deve es-
sere probabile o necessaria; certo, Aristotele non attribuisce alcun signi-
ficato temporale o quasi temporale al probabile; si limita ad opporre
cid che potrebbe aver luogo a cid che ha avuto luogo (Poetica, 1451 b
4.5). La storia si prende cura del passato effettivo, la poesia del possi-
bile. Ma tale obiezione non & pils vincolante di quella di Weinrich. Ari-
stotele, di fatto, non si interessa affatto alla differenza tra passato e pre-
sente; caratterizza cid che ha avuto luogo mediante il particolare e cid
che potrebbe avere luogo mediante il generale: « Il generale & il tipo di
cose che un certo tipo di uomini fa o dice in modo verisimile o necessa-
rio » (1451 b 6).

E la verosimiglianza del generale che qui fa problema. Ora tale veri-
simiglianza non & senza rappotto, secondo Aristotele stesso, con quello
che noi abbiamo appena ohiamato quasi-passato. Nella stessa pagina che
oppone la poesia alla storia, i tragici vengono lodati per essersi tenuti
« ai nomi d’'uomini realmente attestati. Ed ecco la ragione: & che il pos-
sibile & persuasivo: ora cid che non ha ancora avuto luogo, noi non cre-
diamo ancora che sia possibile, mentre cid che ha avuto luogo & eviden-
te che & possibile » (1451 b 15-18). Aristotele suggerisce qui che, per es-
sere persuasivo il probabile deve avere una telazione di verisimiglianza
con P'esset-stato. Aristotele non si preoccupa in effetti di sapere se Ulis-
se, Agamennone, Edipo sono dei personaggi reali del passato; ma la tra-
gedia deve simulate una immersione nella leggenda, la cui prima funzio-
ne & quella di legare la memoria e la storia agli strati arcaici del regno
dei predecessori.

Sfortunatamente, questa simulazione del passato mediante la finzio-
ne & stata ulteriormente oscurata dalle discussioni estetiche sollevate dal
romanzo realista. La verisimiglianza viene allora confusa con una modali-
ta di somiglianza al reale che pone la finzione sullo stesso piano della sto-
ria. A tale proposito, & ben vero che si possono leggere i grandi romanzie-
ri del x1x secolo come degli storici supplenti, meglic come dei sociologi
ante litteram: come se il romanzo occupasse a questo punto un posto va-
cante nel regno delle scienze umane. Ma questo esempio &, alla fine, il pilt
ingannevole. Non & quando il romanzo esercita una funzione storica o so-
ciologica diretta, mescolata alla sua funzione estetica, che pone il proble-
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ma pit interessante quanto alla verisimiglianza. La vera mimesis dell’azio-
ne deve essere cercata nelle opere d’arte meno preoccupate di riflettere Ia
loro epoca. L'imitazione, nel senso volgare del termine, é qui il nemico
per eccellenza della mimesis. E proptio quando un’opera d’arte rompe
con questa sorta di verisimiglianza che dispiega la sua autentica funzio-
ne mimetica. Il quasi-passato della voce narrativa si distingue allora com-
pletamente dal passato della coscienza storica. Si identifica piuttosto
con il probabile nel senso di cid che potrebbe aver luogo. E questa la
nota ‘passatista’ che risuona in ogni rivendicazione di verisimiglianza, al
di fuori di ogni relazione di rispecchiamento con il passato storico.

L’interpretazione che propongo del carattere « quasi storico » della
finzione si sovrappone evidentemente a quella che propongo del caratte-
re « quasi di finzione » del passato storico. Se & vero che una delle fun-
zioni della finzione, mescolata alla storia, & quella di liberare retrospet-
tivamente certe possibilitd non effettuate del passato storico, & grazie al
suo carattere quasi storico che la stessa finzione pud esercitare 4 poste-
riori, la sua funzione liberatrice. I1 guasi-passato della finzione diviene
in tal modo il rivelatore dei possibili nascosti nel passato effettivo. Cid
che « avrebbe potuto aver luogo »—il verisimile per Aristotele—rico-
pre ad un tempo le potenzialitd del passato ‘reale’ e d possibili “irreali’
della pura finzione.

Questa profonda affinitd tra il verisimile di pura finzione e le poten-
zialita non effettuate del passato storico spiega, forse, a sua volta, per-
ché la liberazione della finzione nei confronti dei condizionamenti della
storia~——condizionamenti che si riassumono nella prova documentale—
non costituisce, come & gia stato detto (pp. 194-195), I'ultima parola con-
cernente la liberta della finzione. Libera dal condizionamento esterno
della prova documentale, la finzione non & forse interiormente legata a
causa del servizio del quasi-passato, che & un altro nome del condiziona-
mento del verisimile? Libero da..., artista deve ancora rendersi libero
per... Se le cose non stessero cosl, come spiegare le sofferenze e le ango-
sce della creazione artistica? Il quasi-passato della voce natrativa non
esercita forse sulla creazione romanzesca un condizionamento interiore
tanto piti imperioso perché non si confonde con il condizionamento este-
riore rappresentato dal fatto documentale? E la dura legge della crea-
zione, che ¢ quella di ‘rendere’ nel modo pitt perfetto la visione del mon-
do che anima la voce narrativa, non simula forse, fino all’indistinzione,
il debito della storia nei confronti degli uomini del passato, nei confron-
ti dei morti? Debito per debito, chi & pil insolvente, lo stotico o il ro-
manziere?
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Per concludere, I'incrocio tra storia e finzione nella rifigurazione del
tempo si fonda, in ultima istanza, su questo reciproco sovrapporsi, il
momento quasi storico della finzione scambia posizione con il momento
quasi di finzione della storia. Da questo incrocio, da questo reciproco so-
yrapporsi, da questo scambio di posizione, deriva quello che si & conve-
nuto di chiamare il tempo umano, nel quale si coniugano la rappresen-
tanza del passato mediante la storia e le variazioni immaginative della
finzione, sullo sfondo delle aporie della fenomenologia del tempo .

A che tipo di totalizzazione si presta questo tempo, frutto della rifi-
gurazione grazie al racconto, se deve poter essere visto come il singols-
re collettivo sotto il quale si ordinano tutte le procedure di incrocio che
abbiamo appena descritte?

E cid che resta ancora da prendere in esame.

10 Riservo per il capitolo conclusivo Iesame delia nozione di identitd narrativa
che corona, al livello della coscienza di s&, Vanalisi dei cinque capitoli che si con-
cludono qui. I1 lettore pud riferirvisi fin d’ora. Personalmente ho preferito restare
alla costituzione del fempo wmano in quanto tale, at fine di lasciare aperta la via
che conduce alla aporia del tempo della storia.
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Capitolo sesto

RINUNCIARE A HEGEL

Il confronto con Hegel che ci imponiamo a questo punto & reso ne-
cessario dall’emergere di un problema derivante dalla stessa conclusione
alla quale sono giunti i cinque capitoli precedenti. Questo problema,
che abbiamo abbozzato per grandi linee nelle pagine di introduzione alla
nostra seconda sezione, risulta dalla presupposizione che ritroviamo in
tutte le grandi filosofie del tempo, circa P'unicitd del tempo. Il tempo vi
& sempre rappresentato come un singolare collettivo. Ora tale presuppo-
sizione viene ripresa dalle fenomenologie del tempo che abbiamo in pre-
cedenza ripercorso, solo a prezzo di grandi difficoltd che passeremo an-
cora una volta in rassegna nel nostro capitolo conclusivo. Il problema
che si pone al momento & quello di sapere se, dall'incrocio delle prospet-
tive referenziali del racconto storico e del racconto di finzione, deriva
una coscienza storica unitaria, in grado di assumere questa postulazione
dell’unicita del tempo e di farne fruttificare le aporie.

Quanto alla legittimita di quest’ultima domanda, non ritorno sulla
argomentazione ricavata dalla semantica del termine ‘storia’, quanto
meno in epoca moderna. L’argomentazione sard peraltro ripresa all'ini-
zio del prossimo capitolo. Preferisco ricercare un punto di ancoraggio
per il nostro problema della totalizzazione della coscienza storica nelle
difficoltd incontrate in precedenza nel corso del nostro capitolo consa-
crato alla realtd del passato in quanto tale!. Se, come abbiamo gia rico-
nosciuto, il relativo scacco di ogni pensiero del passato in quanto tale

! Vedi sopra, cap. IIL
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proviene dall’astrazione del passato, dalla rottura dei suoi legami con il
presente e il futuro, la vera replica alle aporie del tempo non va forse
cetcata in un modo di pensiero capace di abbracciare il passato, il pre-
sente e P'avvenire come un tutto? Non bisogna forse decifrare, nella di-
sparitd dei ‘grandi generi’ che articolano la rappresentazione del passato
in quanto tale (rieffettuazione, posizione di alteritd e di differenza, assi-
milazione metaforica), il sintomo di un pensiero che non ha osato ele-
varsi fino ad afferrare la storia come la totalizzazione stessa del tempo
nell’etetno presente?

Da questo problema nasce la tentazione hegeliana.

¥

1. La tentazione hegeliana

La storia, che la filosofia hegeliana prende a tema?, non & pitt una
storia da storico: & una storia da filosofo. Hegel dice: « storia del mon-
do »—e non « storia universale », Perché? La risposta & che l'idea ca-
pace di conferire alla storia una unitd—1'ides di libertd—2 compresa so-
lo da chi ha compiuto il percorso completo della filosofia dello Spirito
nell’Enciclopedia delle scienze filosofiche—vale a dire da chi ha pensato
in modo integrale le condizioni che fanno si che la liberta sia ad un tem-
po razionale e reale nel processo di autorealizzazione dello Spirito. In
questo senso solo il filosofo pud scrivere questa storia .

2 T1 nostro testo & l'edizione delle Vorlesungen diber die Philosophie der Welt-

gesfbicb!e, t. 1, Die Vernunft in der Geschichte, curata da Johannes Hoffmeister
sFehx Mel:ner, Aml'aurgo 1955; tr, it, La Nuova Italia, Firenze 1941, 4 voll.

'La_ ricerca sui «tipl di storiografia» (Arten der Geschichtsschreibung)y—che
costituisce il ‘Primo abbozzo® dell’Introduzione alle Lezioni sulla filosofia della sto-
ria— ha solo uno scopo didattico: per un pubblico non avvezzo alle ragioni filoso-
fiche fissate dal sistema che consiste nel considerare la libertd come il motore di una
storia ad un tempo sensata e reale, era necessario fornire una introduzione esote-
rica che conducesse, passo dopo passo, verso l'idea di una storia filosofica del mon-
do che, in veritd, & garantita solo dalla sua struttura filosofica. Il movimento dalla
« Storia originale » alla « Storia riflettente », pol alla « storia filosofica », ripete il
movimento dalla Vorstellung—in altri termini, del pensiero figurativo—al Cosncer-
to, passando per la ragione e il giudizio. Si dice degli autori della « storia origina-
le» che trattano degli avvenimenti e delle istituzioni che hanno sotto gli occhi e di
cui condividono lo spirito; con essi, una prima soglia viene comunque oltrepassa-
ta, a} di 12 della Jeggenda e delle tradizioni riferite, poiché lo spirito di un popolo
ha gia superato questa soglia inventando la politica e la scrittura. La storia accom-
pagna questa avanzata effettiva, interiorizzandola. Quanto alla « storia riflettente »,
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Non si dd quindi autentica introduzione alla « considerazione pen-
sante » della storia. Essa si costituisce, senza transizione né intermedia-
ri, sull’atto di fede filosofica consustanziale al sistema: « L'unico pensie-
ro che la filosofia porta con sé & il semplice pensiero della ragione: che
la ragione governi il mondo e che quindi anche la storia universale deb-
ba essetsi svolta razionalmente » [28] (1, 7) % Per lo storico questa con-
vinzione resta una ipotesi, un ‘presupposto’, quindi una idea # priori im-
posta ai fatti. Per il filosofo speculativo, essa gode dell'autorevolezza
dell’ “auto-presentazione’ (della Selbstdarstellung) dellintero sistema. E
una verith: la verith che la Ragione non & un ideale impotente, bensl una
potenza. Non & una semplice astrazione, un dover-essere, bensl una po-
tenza infinita che, a differenza delle potenze finite, produce le circostan-
ze della propria realizzazione. Questo credo filosofico riassume bene sia
la Fenomenologia dello Spirito che VEnciclopedia ¢ vi riprende la confu-
tazione ostinata della scissione tra un formalismo dell'idea e un empiri-
smo del fatto, Cid che &, & sensato— cid che & sensato, é. Tale convinzio-

essa presenta delle forme che sono percorse in un certo ordine, ordine che ripete
la gerarchia dalla rappresentazione al Concetto. E notevole che la « storia univer-
sale » ne rappresenti il grado pitt basso, in assenza dell'idea direttrice che domina
la compilazione di riassunti astratti e di pitture che danno I'illusione del vissuto.
(La «storia filosofica del mondo » non sard quindi una storia universale, nel sen-
so di una visione sinottica delle stotie nazionali, accostate le une alle altre, come
carte geografiche). Viene successivamente rifiutata la « storia pragmatica », nono-
stante la sua preoccupazione di restituire il passato e il presente reciprocamente si-
gnificanti; ma a prezzo di una tendenza moralizzante che mette la storia in balia
delle convinzioni del singolo storico (ritorneremo pil avanti, con R. Koselleck, su
questa importante questione dell’bistoria magistra vitae). Si & ancora pilt sorpresi
di fronte all'ostility di Hegel nei confronti della « storia critica », cuore vivo della
«storia riflettente ». Nonostante la sua acribia nel trattamento delle fonti, essa
condivide i difetti di ogni pensiero che sia soltanto critico, nel quale si concentra-
no tutte Je resistenze al pensiero speculativo: ripiego sui problemi che toccano le
condizioni di possibilith, perdita di contatto con le cose stesse. Non & allora sor-
prendente che Hegel preferisca ancora la « storia speciale » (storia dell’arte, della
scienza, della religione, ecc.) la quale ha almeno la casatteristica di comprendere
una attivita spirituale in funzione delle potenze dello Spirito che particolarizzano
1o spirito di un popolo. Ecco perché Hegel collaca la « stotia speciale » al vertice
delle modalith della « storia riflettente ». I1 passaggio alla « storia filosofica del mon-
do » rappresenta va salto qualitativo nel percorso dei tipi di stotiografia.

4 Questa proposizione ha lo stesso statuto epistemologico della « convinzione
(Ueberzengung) che, alla fine del cap. vr della Fenomenologia dello Spirito, aderi-
risce alla certezza di s&, quando l'agente & diventato ##o, ad un tempo con la sua
intenzione e con il suo fare.
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ne, che comanda Pintera filosofia hegeliana della storia, non pud essere
introdotta che in modo immediato, nella misura in cui & Pintero sistema
che ne esibisce la prova®,

La filosofia della storia non si limita, comunque, alla semplice tauto-
logia contenuta nella dichiarazione che abbiamo sopra riferito. O se, in
ultima Istanza, essa deve rivelarsi come una vasta tautologia, & al termi-
ne di un percorso che, in quanto tale, vale come prova. E sulle articola-
zioni di questo percorso che voglio concentrarmi, poiché esse consuma-
no PAufhebung di ogni narrazione. Le articolazioni di questo percorso
sono poste da Hegel sotto il segno della determimazione (Bestimmung)
della Ragione. Non potendo, in un’opera relativamente popolare, ripro-
durre Papparato della prova che PEnciclopedia delle scienze flosofiche
prende a prestito alla logica filosofica, le Lezioni sulla filosofia della sto-
ria si contentano di una atgomentazione pili esoterica, costruita sui mo-
menti familiari della nozione volgare di teleologia (senza ritornare co-
munque alla finalitd esterna): scopo, mezzi, materiale, effettivits. Tale
progressione in quattro tempi ha quanto meno il vantaggio di mettere in
piena luce il carattere arduo della messa in equazione di razionale ¢ rea-
le, che una riflessione piu breve, limitata al rapporto tra mezzi e fine,
sembrerebbe poter fissare pili facilmente. Questa sorta di ritirata dell’ul-
tima adeguazione non &, come risulters ben presto, senza significato per
il nostro problema della mediazione perfetta.

5 Se & possibile indicare alcuni antecedenti rispetto all'impresa hegeliana, le ar-

gomentazioni che rivelano la loro inadeguatezza sono a loro volta prese a prestito
dalla dottrina completa, la quale & senza precedenti. I1 Nows di Anassagora? Ma
Platone aveva gia rifiutato una filosofia per la quale la causalita reale rimanga esttin-
seca rispetto al regno dello Spirito. La dottrina della Provvidenza? Ma i cristiani
I'hanno intesa in modo frammentario, come tanti interventi arbitrari ¢ non ’han-
0o applicata all’intero corso della storia del mondo. Inoltre, affermando che le vie
del Signore sono nascoste, si sono ritirati dinanzi al compito di conoscere Dio. La
teodicea di Leibniz? Ma le categorie restano « astratte », « indeterminate » [4],
nell'incapacitd di mostrare storicamente e non « metafisicamente » come Ia realtd
storica si integri nel disegno di Dio; lo attesta lo scacco della sua spiegazione del
male: « Il male nell'universo, compreso il male morale, deve essere compreso e o
spitito pensante deve riconciliatsi con questo negativo » (#bid.). Fino a quando il
male non & incotporato nel grande disegno del mondo, la credenza al Nous, alla
Provvidenza, al divino disegno resta come sospesa, Quanto alla filosofia della reli-
gione propria di Hegel, essa non ci offre un aiuto sufficiente; certo, & qui che tro-
viamo la forte affermazione che Dio si & rivelato; ma essa pone il medesimo pro-
blema: come pensare fino in fondo cid che & soltanto oggetto di fede? Come cono-

scere Dio razionalmente? 11 problema rinvia alle determinazioni della filosofia spe-
culativa nel suo insieme,
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1l primo tempo del processo di pensiero consiste nella p.osizione.di
un fine ultimo della storia: « Quando si considera il compito a cui .é
chiamata la ragione in s&¢ medesima ¢ nel suo rapporto con il-mondo, il
problema che si presenta & quello stesso che si pone quando si domand‘a
quale sia il fine (Endzweck) del mondo » [50] (32). Questa ne.tta di-
chiarazione non stupisce pilt se si ricorda che la filosofia d!ella storia sup-
pone l'intero sistema. Solo quest’ultimo autorizza a dichiarare che. que-
sto fine ultimo & 'auto-realizzazione della liberta. Questo punto d1 pat-
tenza distingue immediatamente la storia filosofica del mondo, chiamata
ancora « considerazione pensante della storia ». Per conseguenza, com-
porre una storia filosofica sard leggere la storia, soprattutto I.aohtl.ca., se-
guendo la guida di una idea che solo la filosofia & in grado di legittima-
re interamente. La filosofia, bisogna dire, si mette essa stessa nella po-
sizione della domanda.

Eppure, una meditazione che non si facesse carico del pro'blema dei
mezzi, del materiale e dell’effettivitd non sarebbe in grado di superare
il piano di una « determinazione astratta dello S\pir.ito > [54] (37), se-
parata dalla sua ‘prova’ storica. Di fatto, la determ.m.azione dello Spiri-
to pud essete designata solo grazie alla sua opposizione \alla natura e
non per mezzo delle sue prove [55] (38). La stessa liberta r.es'fa astr?t-
ta fin tanto che resta contrapposta alle determinazioni materiali estetio-
ri: il potere che lo spirito ha di dimostrare « presso di s& » (bei sich),
ha ancora come contrario il « fuori di s& » della materia. Anche la bre-
ve « presentazione » (Darstellung) della storia della libert\ﬁ, ‘come esten:
sione quantitativa della libertd (con 'Oriente, uno sollo & libero; c?n i
Greci, alcuni sono liberi; con il cristianesimo germanico :scfltanto, Iut?-
mo in quanto tale & libero) [62] (46)—anche questa esibizione della li-
berta nella sua storia resta astratta, fino a quando non se ne conoscono
i mezzi. Teniamo certamente lo schema di sviluppo dello Spirito e de.IIa
« partizione » {Einteilung) della storia mondiale. Mancano l’e.ffet'tuazTo-
ne {(Verwirklichung) e Veflettivitd (Wirklichkeit) alla be.Ha dichiarazio-
ne secondo la quale 'unico scopo dello Spirito & quello di rendere effet-
tiva la libertd [64-787 (48ss). La sola nota ‘concreta’ data all’aﬁerrna}-
zione secondo la quale lo Spirito si produce come « risultato di .?é medesi-
mo » [58] (41) & I'identificazione dello Spirito con lo Spirito di un popo-
lo (Volksgeist). Era precisamente lo spirito di un popolo, la sua sostanza e
la sua coscienza, che, nella storia « originale », accedeva alla rappresen-
tazione. In modo generale, con lo spirito di un popolo, & stata ol'trefpas-
sata la soglia della storia lasciando dietro di s& la prospettiva limitata
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dell'individuo. Eppure, questa reale avanzata verso il concreto non ol-
tfegas:sa i limiti della « determinazione astratta », nella misura in cui ci
si .hfmta a giustapporre ai molteplici spiriti di un unico popolo I'unico
spirito del mondo (Weltgeist), lasciando sussistere accostati un politei
smo degli spiriti e un monoteismo dello Spirito. Fino a quando :II:on s;:
ranno state mostrate le conseguenze di tale inserzione dello spirito di
un ?opolo nf:llo spirito del mondo, non sara stata superata ’astrazione
c%eﬂ a.ﬁermazxonc secondo la quale « la storia del mondo si dispiega nel-
Iambito dello spirito ». In che modo il declino degli spiriti ieﬁn
polo, preso individualmente, ¢ la ripresa dell’uno da parte dell’ Il':-
attestano Vimmeorzalita dello spirito del mondo, dello Spirito in 4 3» ;
tale? (?he lo Spirito si impegni successivamente in questﬁ o quel?: 3:1;::
figurazione storica, non ¢ altro che un corollario della affermazione—an-
cora astra'tta—dsecondo la quale lo Spirito & uno attraverso i suoi molt
p11.c1' modi di particolarizzarsi. Accedere al senso di tale passa ié d He-
spitito da un popolo all’altro, ecco il punto supremo dell pacasio.
ne filosofica della storia. T comprensie
? a questo stadio critico che si pone il problema dei mezzi che la -
faerta si da al fine di realizzarsi nella storia. & sempre a questo punto ch
interviene la tesi fin troppo nota dell’astuzia della Ragione. Mf & im co;
tante fin d’ora dichiarare che questa tesi rappresenta solo una ta : 1
la via c.ieHa piena realizzazione della Ragione nella storia Anzimij’a o
mentazione stessa comporta molteplici gradi trattati con ;;rrande’ r:zgo-
zione, come per attutire un urto previsto [78-110]. Pl
Bisogna anzitutto capire che la soluzione del problema dei mezzi de-
Ve essere cercata nel campo di una teoria dell’szione; la primissima ef
fe:ttuazxone del disegno della libertd consiste in eﬂetti nell’investi enro
di quest’ultima in un inferesse: « L’infinito diritto del sogeett m:len}tlo
trova soddisfazione in una attiviti e in un lavoro » [82] (7%}8) V(;e:ec ;
s scartata qualsiasi denuncia moralistica del preteso egoism&'a dell’in::
resse. E su questo stesso piano di una teoria della azione che & possibile
anche ?Eebmare che Pinteresse ricava la proptia energia dalla passione;
::ionoscaamo 1’?spressione: «Nulla di grande & stato compiuto iel mzi’-
] ;es;iaép:jﬁ:::: I:; a[fj;((}ggz; I}:l aItri. termini, la « convinzione » mo-

‘ : . azionie, intera e senza risetve, per un’id
animata dalla passione. Ora, cid che é; in gioco sotto qu ' vocsbol 2
precisamente quello che, nella Fenomenologia dell ,S'ql'le'Sto Vocab({lo’ .
giudicante chiama il », iod il i o comee pzmo‘, 2 concionza
ze agenti sulla sola sogf:{?sf(::;irlllerig?;ci ° i comvergere di rutte le for.
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In che modo lo spirito del mondo, portato dallo spirito di un popo-
lo pud annettersi, come ‘mezzo’ della sua effettuazione, queste convin-
Jioni incarnate entro interessi e mosse da passioni che il moralista iden-
tifica con il male? La meditazione comporta qui tre nuovi passi.

All’analisi appena compiuta della passione, si aggiunge un primo
tratto decisivo: nellintenzione di una passione si nascondono due o-
biettivi, uno che lindividuo conosce, Paltro che non conosce: da un lato
Pindividuo si dirige verso scopi determinati e finti; dall’altro serve, a
proptia insaputa, interessi che lo superano. Chiunque fa qualche cosa,
produce degli effetti non voluti che fanno si che i suoi atti sfuggano alla
sua intenzione e sviluppino una loro logica propria. La regola: « Nel-
P’azione immediata vi pud essere qualcosa di piti che nella volonta e co-
scienza dell’agente » [89] (78)°.

Mediante il ricorso a questa intenzione seconda e nascosta, Hegel
pensa di essersi avvicinato al suo scopo, che & quello di abolire il caso.
Per la storia ‘originale’ e la storia ‘riflettente’, in effetti, questo altri-
menti che intenzionato sarebbe ultima parola’. L"astuzia’ della Ragio-
ne & precisamente la ripresa di questo dltrimenti che... nel disegno det
Weltgeist, ‘

In che modo? Grazie ad un secondo passo in avanti, lasciamo la sfe-
ra degli interessi egoistici e consideriamo Pinscrizione degli effetti non
previsti dall'individuo entro la sfera degli interessi del popolo e dello
Stato. Bisogna quindi anticipare, nella teoria dei ‘mezzi’, quella del ‘ma-
teriale’ della stotia sensata. Lo Stato & il luogo, la configurazione stoti-

6  Questa idea di una duplice intenzionalitd non manca di qualche eco nel pen-
siero contempotraneo: 'ho spesso evocato, sulla scorta di Hermann Litbbe nel suo
saggio Was aus Handlungen Geschichten macht? (Che cosa trasforma le nostre
azioni in storie?). Non ¢’ niente da raccontare, nota questo autore, fintanto che
le cose avvengono come previsto o voluto; si racconta solo cid che ha complicato,
contrariato, reso inconoscibile la semplice messa in opera di un progetto. Tipico,
a questo proposito, & il progetto distrutto dall’interferenza di imprese contrarie.
Quando leffetto prodotto non si accorda con le ragioni di agire dei partecipanti
(cost Tinaugurazione dello stadio di Norimberga prevista dall’architetto del 1x
Reich per il giorno che fu quello della vittoria degli alleati), pit ancora quando
questo effetto non pud essere attribuito ad alcuna volontd di terzi, noi dobbiamo
raccontare in che modo le cose si sono prodotte dtrimenti rispetto a tutto ¢id che
era stato previsto dalluno o dall’altro. Hegel riprende la parola quando Liibbe si
ferma, ciod con la costatazione neutra (o ironica o desolata) del posto che il caso,
el senso di Cournot, ha nel senso della storia.

7«1l fatto storico & per essenza irriducibile all’ordine:
della storia », commenta Raymond Aron nella linea di Cournot.

il caso & il fondamento
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ca, dove l'idea e la sua realizzazione si ricongiungono. Fuori dello Stato,
non si da conciliazione tra lo Spirito, che mira all’effettuazione della i
berta, e gli individui, che cercano con passione la loro soddisfazione nel-
Porizzonte del loro interesse. Tra I'in sé dj questa volonta di liberta e il
per sé della passione, resta un abisso. A questa contraddizione Hegel
non risponde con una facile conciliazione. La contraddizione resta acu-
ta fin tanto che Pargomentazione resta nel campo dell’antitesi tra felici-
ta e infelicitd, Ora, bisogna riconoscere che « la storia del mondo non &

il terreno della felicita » [92] (82 ). Paradossalmente, le pagine di feli- »
citd dei popoli felici restano bianche. Bisogna rinunciare alla cansolazio-

ne per poter accedere alla riconciliazione. Possiamo allora connettere que-
sto secondo passo con il primo: dal punto di vista dell’individuo, il de-
stino funesto di un Alessandro, di un Cesare (e forse anche di un Na-
poleone), ¢ la storia di un progetto andato in rovina (e questa storia re-
sta prigioniera del medesimo cerchio soggettivo come nel caso dellazio-
ne di cui pure tradisce Pintenzione). & dal punto di vista degli interessi
superiori della liberta e del suo progresso nello Stazo che il loro scacco
puod essere significante,

Resta un ultimo passo da osare, gia anticipato dall’esempio preceden-
te. Oltre a un « suolo » (Boden), ciot lo Stato, dove possono coincidere
gli interessi superiori della liberty che sono anche quelli dello Spirito, e
gli interessi egoistici degli individui, 'argomentazione esige ancora degli
agenti unici, in grado di portare questi destini, anch’essi fuori dal comu-
ne, dove le conseguenze non previste dell’azione concorrono al progres-
so delle istituzioni della liberts, Questi agenti della storia, nei quali la
bassione e l'idea si congiungono, sono quelli che Hegel chiama i « gran-
di individui cosmico-storici » (die grossen welthistorischen Individuen)
[97] (86). Sopraggiungono quando conflitti e opposizioni attestano Ia
vitalitd dello spirito di un popolo, e quando una « idea produttrice » cer-
ca di aprirsi una via. Questa idea produttrice non & conosciuta, essa abi-
ta i grandi uomini a loro Insaputa, ¢ la loro passione & interamente ret-
ta dall’idea che si cerca. Si potrebbe dire, con altra tetminologia, che es-
si incarnano il kairos di un’epoca. Uomini di passione, sono vomini di
sventura: la loro passione i fa vivere, il loro destino li uccide; questo
male e questa sventura somo '« effettuazione dello Spirito ». Non sol-
tanto ¢ confusa I'arroganza dei moralisti, ma anche la meschinita degli
invidiosi. Inutile attardarsi sull’espressione ripresa nella Fenomenologia
dello Spirito che a sua volta la riprendeva da Goethe: « Non ¢’ eroe
per il proprio cameriere » [103] (95). Di fronte a questi due tipi stiz-
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zosi che spesso sono uno solo, bisogna ricono:scere: « Una grande figura
che procede innanzi calpesta pili di un fiore innocente, deve per la sua
via qualcosa distruggere » [105] (97). o - .
£ allora, solo allora, che Hegel pronuncia lfesp-re‘ssmne: astuzia del-

la Ragione (List der Vernunft) [105] (97), quindi in un contesdt-o'reso
ben preciso dal duplice segno del male e della sventura: a condizione,
anzitatto, che linteresse particolare aninr?ato Ela una gr:fm'de passxgn;:h sefi
va, a sua insaputa, la produzione della liberta; 2 CODdlZlOI;‘lc, poi, che i
particolare sia distrutto, affinché 1’universa!e sia salYo. :Lastuzza consi-
ste in questo soltanto: che la ragione « rfa.cc1a agire ;fur sich If: 'L:iassmm »
(ibid.); sotto la loro apparenza devastamce‘ fuori .dl sé e suicide .pzr ];e
stesse, le passioni portano il destino dei fini superiori. Cosl la tesi della
astuzia della Ragione viene ad occupare esattamente il posto che.la teo-
dicea assegna al male, quando afferma c.he iI- male non & venutodz.nvan}:).
Ma, pensa Hegel, la filosofia dello Spirito riesce 1a dov_e .Ia i.ieo icea ha
fallito, perché la filosofia mostra come I.a Raglone'mobxhta ¢ passioni,
dispiega la Joro intenzionalith nascosta, inconpora 11. loro o'bbxett'zv.odse{
condo entro il destino politico degli Stati e trova nei grandi uomini ; -
la storia gli eletti di questa avventura dello Spmt(.), La fine ulfuna ha
finalmente trovato il suo ‘mezzo’ che non le & esten.ore, n.clla misura in
cui ¢ soddisfacendo ai loro fini particolari che questi eletti dello‘ Splrl_t(\)
realizzano dei fini che li superano, e dove il sacriﬁc'm della partlc?lar:;a
che ne & il prezzo & giustificato dall’ufficio della ragione che compie tale
sacrificio. o _—

In questo modo & indicato il punto critico: in una riconciliazione
senza consolazione, questa parte della particolarita c]?e so\ﬂrf:, senza ;Iw
gione a lei nota, non trova alcuna soddisfazione. So}.nller & nfmato a si
sua tristezza: « Se noi diciamo... che la Ragione ux}l\.rersale si attua ne
mondo, non patliamo certo della singola realta empirica » [761 (63es).r

Eppure I'Introduzione alle Lezioni non e termmata’t. 1\/.Ianca' serfmpi:;
qualche cosa perché Peffettivita dello Spirito, la sua W:zrklzcbkezt, sia
pari con la sua finalita ultima, all’Endzweck, della storia. .

Segue, in effetti, un lungo sviluppo consacrato al ‘sn\latenale -;-dclzs
Material [110ss.] (103ss.)—della libera Ragione. Non & altro ci e lo
Stato di cui abbiamo anticipato il ruclo parlando del « suo}o » nel qua-
le si radica lintero processo dell’effettuazione della ltberta: f&ttsrfm zi
questo polo gravitano le potenze che danno una carne allo spirito dei po
poli (religione, scienze e arti). Qui non ne parleremo.. e oalee ol

Pit: stupefacente & il tipo di sviluppo portato avanti, ¢ e. si svolg
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di 1a di questa sezione e che sembra suggerite che il progetto di effettua-
zione (Verwirklichung) dello Spirito non sia mai compiuto. Al quarto sta-
dio, intitolato ‘effettivita’ [ 138ss.] (137), segnato dalla costituzione del-
lo Stato di diritto sulla base dell’idea di costituzione, fa ancora seguito
una grande sezione consacrata al « corso (Verlauf) della storia del mon-
do » [149-183] (150-192), dove il « principio di sviluppo » deve a sua
volta articolarsi in una successione di « tappe » (Stufengang) [155]
(157), nella quale si incarna il « corso » stesso della storia del mondo

Soltanto con questo « corso » il concetto di storia filosofica del mondo E;
completo, meglio, grazie a tale concetto siamo alla base dell’opera; non
r?sti che comporre « la storia filosofica del Vecchio Mondo », « t’eatro
di cid che & oggetto della nostra considerazione, ciot della stori’a univer-
sale » [2]&0} (234). Ancora, bisogna organizzare questo « COLSO » secon-
do un principio di « partizione » adeguato (die Einteilung der Welt-
geschichte) [242] (272), poiché & ancora una volta esecuzione del com

pito che costituisce la prova . -

Che cosa diviene il tempo storico in questo processo di effettuazio-
ne?f In prima approssimazione, la filosofia della storia sembra consacra-
re il carattere irriducibilmente temporale della Ragione stessa, nella mi-
sura in cui la Ragione si identifica con le sue opere. E come "sviluppo’
(Entwicklung) che il processo di effettuazione si lascia caratterizzare. Ma
questa temporalizzazione della storia, per anticipare una espression.e di
Koselleck sulla quale ritorneremo nel prossimo capitolo, non si esauri-
sce nella storicizzazione della Ragione che sembra deriv’are. Infatti cid
che fa problema 2 il modo stesso di tale temporalizzazione.

Ad una approssimazione pit serrata, risulta che lintero processo di
'fem%:orahzzazione si sublima nell’idea di un « ritorno in s » {Réickkebr
zfz szcb.selber) [181] (187) dello Spirito e del suo concetto, in tal modo
leﬁ:ettwité si identifica con la presenza: « La filosofia concerne Pattua-
le, il reale (dem Gegenwirtigen, Wirklichen) » (1831 (190). Tale equa-

s .
Quella che chiamo la grande tautologia, quella che costituisce il progetto con-

?;::ti: msj sug ltIermme med‘lan.te kf szafengang,' reduplica la tautologia breve, il cos-
el to e]‘a famos? dlch1arazmm?: « L’unico pensiero che la filosofia posta con
i e:eml? ice ]pensm?o della Ragione—e chtj: quindi anche Ia storia universale

 essersi svolta razionalmente ». L'affermazione del senso in forza di se stesso
resta il crea’o-ﬁlosoﬁco infrangibile che si legge in una delle belle pagine dell’edi-
zione Hoffmeister: « La ragione esiste nella coscienza come fede nella ragione do-

minante nel mondo. Sua prova & la i i
. trattazione della storia stessa: essa & 1 i-
ne e I'atto della ragione » [36] (1, 16-17). Vimmaet
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rione dell’effettivita e della presenza segna la scomparsa della narrativi-
ta nella considerazione pensante della storia. E il senso ultimo del pas-
saggio dalla storia ‘originaria’ e della storia ‘riflettente’ alla storia “filo-
sofica’ ®.

1l modo in cui tale equazione & ottenuta merita attenzione. Si trat-
ta, in effetti, di ben altro che di un miglioramento dell’idea di progresso,
nonostante Vasserzione iniziale di un « impulso di perfettibilita », d’un
Trieh der Perfektibilitit {1497 (150), che colloca il principio di svilup-
po nel solco della filosofia dei Lumi. Il tono col quale viene denunciata
la negligenza concettuale ¢ la banalita dellottimismo illuminista ¢ di
sorprendente asprezza. La versione Zragica che viene fornita dello svi-
Juppo e lo sforzo per far coincidere fragico € logico, non lasciano alcun
dubbio circa la volontd di originalitd da parte di Hegel nel considerare
la temporalizzazione della storia. L’opposizione tra lo Spirito e la Natu-
ra & lo strumento didattico di questa penetrazione concettuale: « L’evo-
luzione & in tal modo non il semplice prodursi (Hervorgeben), innocuo
e pacifico, com’® quello della vita organica, ma il lavoro duro e rilut-
rante contro se stesso » [1521 (153). Questo ruolo del negativo—del
travaglio del negativo—non sorprende affatto il lettore che ha familia-
1ita con la grande Prefazione della Fenomenologia dello Spirito. La no-
vita consiste nella sovrapposizione di tempo storico e travaglio del ne-
gativo: « E conforme al concetto dello Spirito che lo sviluppo della sto-
ria cada nel tempo. Il tempo implica la nota del negativo » [153]
(154s.). Meglio: « Questa relazione al non essere 2 il tempo, e questa re-
lazione & propriamente tale che noi non solo la pensiamo, ma anche la
intuiamo » {ibid.). Come? E dove? Attraverso € nella « ascendente gra-
dazione evolutiva del principio » (Stufengang der Entwicklung des Prin-
2ips), che, segnando la frattura tra il tempo biologico e il tempo storico,
segna il ‘ritorno’ del transitorio nell’eterno.

11 concetto di tappe di sviluppo & veramente Pequivalente tempora-
le dellastuzia della Ragione. E il tempo dell’astuzia della Ragione. A
questo punto cid che & pilt notevole & che lo Stufengang ripete, ad una
altezza supetiore della grande spirale, un aspetto principale della vita or-
ganica con la quale pure rompe. Questo aspetto & quello della perma-
nenza delle specie, che assicura la ripetizione del Medesimo e fa del cam-
biamento un corse ciclico. Il tempo storico rompe con il tempo organi-

9 Questo passaggio & anticipato, come abbiamo gia detto, nella storia specidle,
dove gia si percepisce qualcosa dell’abolizione del tacconto nellastrazione dell’idea.
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co, in questo che « il mutamento ha luogo non solo nella superficie, ma
nel concetto » [153] (155). « Nella natura, la specie non pmgred’isce
nello Spirito, invece, ogni cambiamento & un progresso » (ibid.) (avvel:j
tendo perd il cambiamento di senso che segna ormai la nozion.e di pro-
gresso); nella trasformazione di una configurazione spirituale in urlf’ai-
tra, si opera la trasfigurazione (Verklirung) della precedente: « Ecco
perché Iapparite delle forme spirituali cade nel tempo » [154.] (156)
La storia del mondo & dunque essenzialmente « il dispiegarsi (die Ausle:
gung) dello Spitito nel tempo, nello stesso modo in cui I'Idea si dispie-
ga come Natura nello spazio » [154] (156). Ma una analogia tra lo Spi-
tito e la Natura viene a dialettizzare questa opposizione semp"l’%ce II.’.e
conﬁguraz:ioni spirituali hanno una perenwits analoga alla permzm-:mza
delle specie. A prima vista, la permanenza sembra ignorare il travaglio del
negativo: « Ove il non essere non interviene in qualcosa, noi diciamo
che essa dura » [153] (155). Infatti, la perennita integra il,travaglio del
negativo, grazie al carattere cumulativo del cambiamento storico. Le
:; tlzlappe »‘de];anstoria del mondo sono, in tal senso, I'analogo, sul p'iano
elia storia, della permanenz i i
temporale di&eriscz in aquf:st{f1 : iiiei S;fj;zinatumh’ e e
e : passano, mentre le loro crea-
zioni « sussistono » (fortbesteben) [154] (156). La successione di que-
»st.e configurazioni, a sua volta, pud elevarsi all’eternitd, poiché la peren-
nft?a raggiunta da ogni livello, nonostante ¢ grazie all’inquietudine della
vita, ¢ raccolta entro una perennitd superiore, che & la profonditi pre-
sente de‘]lo Spirito. Non si insisterd mai abbastanza sul carattere quali-
tativo di questa perennitd, in opposizione al carattere quantitativo del
temp? cronologico [155] (157). La proposizione lapidaria della prima
r:edazmne delle Lezioni: «La storia del mondo rappresenta {darstells)
Pascendente gradazione (Stufengang) evolutiva del principio, il cui con-
tem:lto ¢ la coscienza della libertd » [155] (157), questa i:)rmula ben
coniata riassume le differenze e le analogie tra il corso della Natura e il
corso.della storia del mondo. Lo Stufengang non & una successione cro-
nologica, ma uno svolgimento che & al tempo stesso un avvolgersi su se
si.:ess?, una esplicitazione e un ritorno in se stesso. L’identita tra Uespli
c:tazzone'e il ritorno in se stesso & Vetermo presente. B solo entro unajzn:
terpretazione puramente quantitativa della successione dei livelli stori-
ol che il processo sembra infinito e che il progresso sembra non rag-
giungere mai il suo termine eternamente distante. Neli’interpretaziofe
qualitativa della perennity degli strati e del loro corso, il ritorno in s
stesso non si lascia dissipare nel cattivo infinito del pro:gresso senza ﬁnce.
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£ in questo spirito che bisogna leggere I'ultimo paragrafo de La Ra-
gione nella storia nelledizione Hoffmeister: « Cid che lo Spirito & ades-
50, lo & stato da sempre... Jo Spirito ha ancora in s¢ tutti i gradi del pas-
sato, ¢ la sua vita nella storia consiste appunto in un corso circolare di
vari gradi, comparsi in parte attualmente, in parte in forma passata... I
momenti che o Spirito sembra essetsi lasciati alle spalle, son di fatto an-
che nella sua attuale profonditd. Come & passato, nella storia attraverso
{ suoi momenti, cosi deve passarvi nel presente, nel concetto di s&»
[183] (190).

Ecco perché Popposizione tra il passato come cid che non & pit e il
futuro come aperto & inessenziale. La differenza & tra passato morto €
passato vivo, quest’ultimo in dipendenza dall’essenziale. Se la nostra
preoccupazione di storici ci porta verso un passato compiuto e un pre-
sente transitorio, la nostra preoccupazione di filosofi ci volge verso cid
che non & né passato né futuro, verso cid che &, verso ¢id che ha una
esistenza eterna. Se quindi Hegel si limita al passato, come lo storico non
filosofo, e rifiuta qualsiasi predizione e qualsiasi profezia, cid deriva dal
fatto che cancella i tempi verbali, come lo facevano il Parmenide del
Poena ¢ il Platone del Timeo, nell« & » filosofico. E vero che la realiz-
sazione della libertd per se stessa, esigendo uno « sviluppo », non pud
ignorare Pera e 1’2 dello storico. Ma & per discernervi i segni dell’e filo-
sofico. B in questa misura e tenendo conto di questa riserva, che la sto-
ria filosofica riveste i tratti di una retrodizione. Certo, nella filosofia del-
1a stotia, cost come in quella del dititto, la filosofia arriva troppo tardi.
Ma, per il filosofo, cid che conta del passato sono i segni di maturitd da
cui rifulge una chiarezza sufficiente circa P'essenziale. La scommessa di
Hegel & che si & accumulato sufficiente senso fino a noi per decifrarvi lo

scopo ultimo del mondo nel suo rapporto ai mezzi € al materiale che ne
assicurano 'effettuazione.

Prima di sottoporre alla critica la tesi hegeliana del tempo storico,
misuriamo la posta in gioco della discussione intorno alle analisi condot-
te nei capitoli precedenti.

La filosofia hegeliana del tempo sembra anzitutto rendere giustizia
al significato della traccia: lo Stufengang non & forse la traccia della Ra-
gione nella storia? Non sembrerebbe: Passunzione del tempo storico nel-
Peterno presente finisce piuttosto per ricusare il carattere insuperabile
del significato della traccia. Tale significato, lo ricordiamo, consisteva in
questo: che la traccia significa senza fare apparire. Con Hegel, questa li-
mitazione viene abolita. Persistere nel presente, &, per il passato, dimo-
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rare. E dimorare vuol dire riposare nel presente eterno del pensiero spe-
culativo.

Analogamente per il problema posto dalla dimensione passata del
passato. La filosofia hegeliana & perfettamente nel giusto quando denun-
cia I'astrazione della nozione di passato i# quanto tale. Ma essa dissolve,
pili che risolvere, il problema della relazione del passato storico col pre-
sente. Dopo tutto, non si tratta forse, pur conservando il pitt possibile
dell’Altro, di affermare la vittoria finale del Medesimo? Scompare cosi
ogni ragione di fare ricorso al « grande genere » dell’Analogo: infatti &
la stessa relazione di rappresentanza che ha perduto ogni ragione d’esse-
re, allo stesso titolo della nozione di traccia che le & connessa.

2. Limpossibile mediazione totale

Bisogna riconoscere che & impossibile una critica di Hegel che non

sia la semplice espressione della nostra incredulita nei confronti della
proposizione principale: « L’unico pensiero che la filosofia porta con s&
¢ il semplice pensiero della Ragione; che la Ragione governi il mondo e
che quindi anche la storia universale debba essersi svolta razionalmen-
te ». Credo filosofico, di cui l'astuzia della Ragione & solo il risvolto
apologetico ¢ lo Stufengang la proiezione temporale. Si, Ponestd intel-
lettuale esige il riconoscimento che, per noi, la perdita di credibilita del-
la filosofia hegeliana della storia ha il significato di un avvenimento di
pensiero, di cui non possiamo dire né che I’abbiamo prodotto & nemme-
no che ci & semplicemente capitato, di cui non sappiamo se segni una ca-
tastrofe che non ha finito di colpirci, oppure una liberazione di cui non
osiamo gloriarci. L'uscita dall’hegelismo, che sia per la via di Kierke-
‘gaard, di Feuerbach e Marx, oppure quella della scuola storica tedesca,
per non parlare di Nietzsche che affronteremo nel prossimo capitolo, ci
bare, a posteriori, come una sorta di origine; voglio dire: questo esodo
¢ cosl intimamente connesso con il nostro modo di interrogare che non
possiamo pit legittimarlo con qualche ragione pit alta di quella che da
il titolo a La Ragione nella storia, il fatto ciod che noi non possiamo sal-
tare al di 1d della nostra ombra.

Per una storia delle idee, Iinabissarsi incredibilmente rapido dell’he-
gelismo, in quanto pensiero dominante, & un fatto analogo ad un terre-
moto, Che sia accaduto cosl, non costituisce certo una prova. Soprattut-
to se si esaminano le ragioni portate dagli avversari, quelle che hanno
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avuto ragione della filosofia hegeliana, risultano og.gi., ad una esegest pg::
accurata dei testi hegeliani, come un monumento d1 mcomp{enslonele i
malafede. Il paradosso sta nel fatto che noi prendiamo coscienza de d?a-
rattere singolare dell’avvenimento di pensiero ch'e costituisce la' »g.)er.izell
di credibilita del pensiero hegeliano solo denunciando le disposizioni di
senso che hanno favorito eliminazione di Hegel . _

Una critica degna di Hegel deve misurarsi con I'affermazione centra-
le secondo la quale il filosofo pud accedere non wsolt.anto ad un presente
che, riassumendo il passato #ofo, tiene in _sgerme il futuro anticipato,
ma ad un eterno presente, che assicura I'unitd profonda del passato su-

10 Dimentichiamo le argomentazioni politiche che denunc.xanf) in He%el {.’zc’n 1ap}cl)-
logeta dello Stato tepressivo, anzi un sosten%‘fore del_ totahta'nsmo. Etslctm ;}Iege?
fatto giustizia di queste argomentazioni per cid che riguarda il rappor (; e e
e gli Stati contemporanei. « La Prussia & uno Stato av.anzato, se I!.J;ESSO confrons:
con la Francia della Restaurazione, o i’Inghllterrs. pnma. c}ella Ri orull;; X
o PAustria di Metternich » (Hegel ef I'Etat, J. Vrin, Par1g1 1950, p. 19). e
Pilt radicalmente: « Hegel ha giustificato lo Stato namon?le € sovrano co1 o
me il fisico giustifica Puragano » {ibid., p. 78). E nemmeno ci soﬁermtam; st;a 1;:0_
giudizio ancor pitt tenace secondo il quale Hegel aviebbe potuto credere ; e 2 s
ria era arrivata al suo termine comprendendosi totalmente nella ﬁioso{ia ege; ahia.‘
gli indizi di incompiutezza della storia dello Stato sono co§i numergm e ct;sleszuno
ri, nello stesso Hegel, da impedire Dattribuzione a Hegel di tale ct.ei enzaitamo wo
Stato reale ha raggiunto nella sua pienezza il senso'ch'e .Hegel decifra sc; anto e
suo germe e nelle sue forme incoative. Cosl nei lf'rmczpz della filosofia (;el dj'. mo,
par. k330-340, la filosofia della storia occupa precisamente quest.a zona kanzt;an °
senza legge di cui la filosofia del diritto pud patlare solo nc‘l llxllgu?‘gdlg'loun -
del Progetto di pace perpetna (par. 333). Lo Stufengang degllg spv:mr &irun popoto
tiene il posto del diritto internazionale, non ancora vengto alla maturita 2 s
del diritto reale. In questo senso, la filosofia della stosia coprevtfn teé:}l;eno asciato
vacante dallo sviluppo del diritto. Per contro, la ﬁ.losc')ﬁa del diritto ﬁe s;l;n ::0.
ce di colmare nella propria sfera Pincompiutezza indicata dalla ﬁlos.o'a ° 2 e
ria, potrebbe correggere su un punto essenz.isitleh la ﬁlos:o}ia dellaistc)n:i.o ::iosam‘l e
to, in effetti, che I'epoca che vedrd Jo stabilirsi del diritto ga l.e nai oni sard v
cora quella dei grandi uomini storici, quanto meno.que]la degli erg1 i
tempo di pace cosi come in tempo di guerra (E. Weil, op. cit,, gp. ; -t éuvemare
dendo da questi futari sviluppi del diritto, & certo che' tocea allo Stato iven nm-;
all'interno, lo Stato di tutti, e all’esterno, }o Stato\ mgndlale.hl.a :str:l:lrla 1::ents0 o
artesta il passato: essa comprende solo ¢id che ¢ gid compiuto: F"fsiim supers
e e Detodone. o Piveis duls flosoia 4l it
annunciato dal famoso testo della Pre azione ai el diritto
ignifica se non <id che vi ha letto Eric Weil: «una fforx.na della} vxt‘a &
icl}?;tzlin(?iegel et VEtdf, p. 104). Un’altra fo;:ma pu:? qumdtléexfarstl iléiizlcz':m;;
11 presente nel quale ogni passato sup?rato si 'clt?pOS}ta ha sufficiente
non finire mai di dispiegarsi in memoria e anticipazione.

311



Poetica del racconto: storia, finzione, tempo

perato e delle manifestazioni della vita che gia si annunciano attraverso
quelle che noi comprendiamo perché finiscono d’invecchiare.

Ora & questo passaggio—questo passo~—attraverso il quale il passa-

to superato & trattenuto nel presemte di ogni epoca ed eguagliato al-
Veterno presente dello Spirito che & sembrato impossibile quanto alla
sua realizzazione da parte di quelli tra i successori di Hegel che avevano
gid preso le loro distanze nei confronti dell’opera di Hegel presa in bloc-
co. Chi &, in effetti, lo Spirito che fa tener insieme lo spirito dei popoli
e lo spirito del mondo? E forse il medesimo Spirito che, nella filosofia
della religione, volta a volta esige e ricusa i simboli € i racconti del pen-
siero figurativo '? Trasferito nel campo della storia, lo Spirito’della ra-
gione astuta poteva forse apparire diverso da quello di una teologia ver-
gognosa, mentre Hegel aveva senza alcun dubbio cercato di fare della
filosofia una teologia secolarizzata? Il fatto & che lo spirito del secolo,
dalla fine del primo terzo del secolo x1x, aveva sostituito dovunque il
termine uomo-—umanita, spirito umano, coltura umana—allo Spirito
hegeliano, di cui non si sapeva se era uomo o Dio.

Ma forse I'equivoco hegeliano poteva essere denunciato solo a prez-
zo di un equivoco altrettanto grande: lo spirito umano non deve forse
rivestirsi di tutti gli attributi dello Spirito, per poter avanzare la prete-
sa d’aver ricavato gli dei dalla propria immaginazione? La teologia non
& forse pil pretenziosa € ancora pilt vergognosa nell’umanesimo di Feuer-
bach con il suo “essere generico’ (Gattungswesen)? Questi interrogativi
stanno ad attestare che noi non siamo sempre capaci di riconoscere le
nostre ragioni di non essere hegeliani in quelle che hanno prevalso con-
tro di hui.

Che dire ancora della trasformazione della coscienza storica stessa,
quando viene, con le sue ragioni, incontro alla grandezza umana, me-
diante la conversione umanista dello Spirito hegeliano? E un fatto che il
movimento di emancipazione della stotiografia tedesca, che & ben prece-
dente a Ranke, ¢ contro il quale Hegel s’era opposto invano, non pote-
va che rifiutare, come una intrusione arbitraria dell’z priori nel campo
della ricerca storica, tutti i concetti-guida della storia ‘speculativa’, dal-
Pidea di liberta a quella di uno Stufengang dello sviluppo. L’argomenta-
zione secondo la quale quello che & un presupposto per Io storico & una

B P. Ricoeur, « Le Statut de la Vorstellung dans la philosophie hégélienne de

la religion » in Qu'est-ce que Dien? Philosophie/Théologie, Hommage & Vabbé Da-
niel Coppieters de Gibson, Publications des Facultés univetsitaires Saint-Louis,
Bruxelles 1985, pp. 185.206.
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verita per il filosofo non era pit capita, ¢ nemmeno in.te'sa. Pit la s.toria
diventava empirica, meno la storia speculativa era credibile. (?ra, chi non
vede oggi quanto fosse carica di ‘idee’.una stof%ogr?ﬁa f:he si c'redeva.ai
riparo dalla speculazione? In quante di que.ste 1dt3e noi oggl riconoscia-
mo i doppioni inconfessati di certi spettri 'begeliam, a lczommcmre dai
concetti di spirito di un popolo, di cultura, di epoca, ecc. “? .

Se tali argomentazioni anti-hegeliane non ci ;';arl.ano pitt, dl'che cosa,
allora, & fatto I’avvenimento di pensiero che costituisce la pe.rdxt.a ch. cre-
dibilita del credo filosofico hegeliano? Dobbiamo correre il rischio di
porlo noi stessi, in seconda lettura del testo di Hegel, nel quale tu?t? le'
transizioni si lasciano rileggere come fessure e tutte le sovrapposizioni
come dissimulazioni. _ .

Risalendo dalla fine verso il principio in una 1ettura} a ritroso, i n?-
stro sospetto trova il suo primo punto di attacco nell equazxonehﬁna e
tra lo Stufengang der Entwicklung e il presente eterno. 1! passo che non
possiamo pitr fare & quello che identiﬁcaj al presente eterno la C;Pacxtt?
propria del presente attuale di ritenere il passato conosciuto e di :msz
cipare il futuro disegnato nelle tendenze del passato. L.a nozione s i;s
di storia viene abolita dalla filosofia, dal momento cl:xe i presenz:f, e:lz
tificato con Veffettivo, abolisce la sua differenza con il passato. 1 atur:
comprensione che la coscienza storica ha attraverso se s;essa nzlisc; p
cisamente dal carattere insuperabile di questa daﬂferex.lz.a . Q}le che per
noi & ormai andato in pezzi & la reciproca sovra;.xpo.smmne di questi tr§
termini: Spirito in sg, sviluppo, differenza, che, insieme, compongono
concetto di Stufengang der Entwicklung. . . -

Ma, se I'equazione tra sviluppo e presente non t1e.ne plu,1 ‘tutfe. e daj
tre equazioni si disfano. Come potremmo ancora totalizzare gli spiriti det

2 La cosa pitt sorprendente & l'incontro in Ranke flelle due. correnti della crm:
ca anti-hegeliana. Da un lato, P'astuzia della Ragione e’d\enunczlata come « una ;?Pe
presentazione sommamente indegna di Dio e delPumanita » (en'ze hochst unfum;i lgla
Vorstellung von Gott und Menschbeit}—a tutto vantaggio di una tm}o%xs; e1

storia senza filosofia: « ogni epoca & immediatamente legata a Dio ». Dall a‘tro, o
stotico vuol conoscere solo 1 fatti e intende raggiungere il passato cosl come & stato,
a tutto vantaggio di una storiografia a sua volta senza ﬁlf)soﬁa. e
B Cid che & diventato per noi incredibile & contenuto‘ in questa asserzione: «'ﬁ)
mondo attuale, Pattuale forma e autocoscienza dello sgmto, comgrende (b_egretr 9
in se tutti i gradi che si manifestano come antecedenti nella sﬁona. ?uesn', -:e X
si sono sviluppati indipendentemente l'uno dopo 1’a}tro; ma cid che. o ‘splr[lf;; 7],
in s¢ lo & sempre stato, e la differenza & solo nello sviluppo di questo in s€» L162

(1, 189).
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popoli in un unico spirito del mondo ¥ Di fatto, pitt noi pensiamo

Volksgeist, meno pensiamo Weltgeist, E la distanza che il romanticismo

ha continuato ad approfondire, ricavando dal concetto hegeliano di
Volksgeist un forte argomento a favore della differenza.
E come la sutura avrebbe potuto resistere alla massa delle analisi
consacrate al ‘materiale’ dell’effettuazione dello Spirito, vale a dire lo
Stato, la cui assenza a livello mondiale motivava il pass’aggio dalla filo-
sofia del diritto alla filosofia della storiap Ora, la storia contemporanea
lungi d.all’aver colmato questa lacuna della filosofia del diritto, I’ha ai
contrario accentuata; abbiamo visto sfaldarsi, nel xx secolo la’ retesa
dell’Europa di totalizzare 1a storia del mondo; assistiamo an;he’ ‘flla de-
f:omposizione delle eredita che aveva tentato di integrate sotto un’unica
idea direttrice. L’eurocentrismo & morto con il suicidio politico dell’Eu-
topa nel corso della Prima Guerra mondiale, con la lacerazione ideolo-
gica prodotta dalla Rivoluzione d’ottobre, e con Parretramento dell’Ey-
ropa.sulla scena mondiale, a causa della decolonizzazione ¢ dello svilup-
po diseguale—e probabilmente antagonista—che oppone le nazioni ii-
dustrializzate al resto del mondo. Ci sembra ora che Hegel, cogliendo un
momento favorevole—un Kairos—che si & sottratto alla ;aostra vista e
alla nostra espetienza, aveva totalizzato soltanto alcuni aspetti eminenti
della storia spirituale dell’Europa e del suo ambiente geografico e stori-
co, aspetti che si sono, da allota, decomposti. Quel che s’ disfatto, & Ia
sostanza stessa di cid che Hegel aveva tentato di portare al livellé: del
concetto. La differenza si & rivoltata contro lo sviluppo, concepito come
Stufengang. ’

La successiva vittima di questa reazione a catena, € quel conglomera-
to .concettuale che Hegel ha messo sotto il titolo di effettuazione dello
S, pzrft?. Anche qui la decomposizione & allopera. Da un lato, linteresse
degli individui non ¢i sembra pitt soddisfatto, se questa so,ddis{azione
non pr?nfie in conto la prospettiva seconda che sfugge loro; davanti a
tante' vittime € a tanta sofferenza, la dissociazione che ne risuita tra con-
solaz.lone e riconciliazione ci & diventata intollerabile. Dall’altro lato, la
passione dei grandi uomini della storia non sembra a noi pitr in gradc; di
port.are, da sola, come Atlante, il peso del Senso, nella misura in cui
grazie alla presa di distanza della storia politica, sono le grandi forzc:
anonime della storia che catturano la nostra attenzione, ci affascinano e
€1 inquietano, ben pitt che il destino funesto di Alessan’dro, di Cesare e

" s .
Gia nel testo di Hegel questa transizione era debolissima [59-601.
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di Napoleone, e il sacrificio involontario delle loro passioni sull’altare
della storia. Al tempo stesso, tutte le componenti che si ritrovano nel
concetto di astuzia della Ragione—interesse particolare, passioni dei
grandi vomini storici, interesse supetiore dello Stato, spirito dei popoli
e spirito del mondo—si dissociano e ci appaiono oggi come le membra
disjecta di una impossibile totalizzazione. L’espressione « astuzia della
Ragione » finisce anche di incuriosirci. Piuttosto finird per risultare ri-
pugnante, come la mossa sbagliata di un mago superbo.

Risalendo ancora nel testo hegeliano, cid che ci pare assai problema-
tico & il progetto stesso di comporre una stotia filosofica del mondo che
sia definita mediante « Peffettuazione dello Spirito nella storia ». Pre-
scindiamo dalle nostre riserve circa il termine di Spitito (spirito in s¢,
spirito dei popoli, spirito del mondo), dal nostro misconoscimento della
prospettiva realizzante gid contenuta nella ‘determinazione astratta’ del-
la ragione nella storia, dall’ingiustizia della maggior parte delle nostre
critiche, quello che abbiamo abbandonato & il progetto stesso. Non cer-
chiamo pitt la formula sulla base della quale la storia del mondo potreb-
be essere pensata come totalita effettuata, anche se questa effettuazione
& considerata come incoativa, cio® ricondotta allo stato di germe; noi
non siamo sicuri che 'idea di libertd sia il punto focale di tale effettua-
zione, soprattutto se si mette I'accento principale sull’effettuazione po-
litica della libertd. E anche se quest’ultima si lasciasse prendere come filo
conduttore, non siamo sicuri che le sue incarnazioni storiche formino
una Stufenfolge, piuttosto che un dispiegarsi a modo di arborescenza do-
ve la differenza continua a prevaletre rispetto all’identitd. Forse, tra tut-
te le aspirazioni dei popoli alla libertd, non ¢’2 aliro che un’aria di fami-
glia, questa family resemblance che Wittgenstein voleva accreditare ai
concetti filosofici meno screditati. Ora & il progetto stesso della zofaliz-
zazione che segna la rottura tra Ja filosofia della storia e qualunque mo-
dello di comprensione, per quanto lontanamente imparentato con l'idea
di narrazione e di costruzione dell’intrigo. Nonostante la seduzione del-
Pidea, I'astuzia della Ragione non @ la peripeteia che ingloberebbe tutti
i colpi di scena della storia, perché Peffettuazione della libertd non pud
essere considerata come l'intrigo di tutti gli intrighi. L’uscita dall’hege-
lismo significa la rinuncia a decifrare Vintrigo supremo.

Ora comprendiamo meglio in che senso I'esodo fuori dall’hegelismo
pud essere chiamato un avvenimento di pensiero. Questo avvenimento
non segna la storia nel senso della storiografia, ma la comprensione che
la coscienza storica ha di se stessa, la sua auto-comprensione. In questo
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senso, si inscrive nell’ermeneutica della coscienza storica. Questo avve-
nimento & anche, a sua volta, un fenomeno ermeneutico. Riconoscere che
la comprensione che la coscienza storica ha di se stessa pud essere cosi
segnata da avvenimenti dei quali, ancora una volta, non possiamo dire
se siamo stati noi a produtli o se ci capitano semplicemente, vuol dire
riconoscere la finitudine dell’atto filosofico nel quale consiste la compren-
sione che la coscienza storica ha di s& per s& stessa. Questa finitudine
dell’interpretazione significa che ogni pensiero pensante ha i suoi presup-
posti che non domina e che divengono, a loro volta, situazioni a partire
dalle quali noi pensiamo, senza poterli pensare per se stessi. Per, conse-
guenza, lasciando Thegelismo, bisogna osar dire che la considérazione
pensante della storia tentata da Hegel era a sua volta un fenomeno er-

meneutico, una operazione interpretante, sottoposta alla medesima con-
dizione della finitezza.

Ma caratterizzare I'hegelismo come un avvenimento di pensiero di-
pendente dalla condizione finita della comprensione della coscienza sto-
rica per se stessa, non rappresenta una argomentazione contro Hegel. Sta
ad attestare semplicemente che noi non pensiamo pitt secondo Hegel ma
dopo Hegel. Infatti quale lettore di Hegel, una volta che sia stato sedot-
to, come € capitato a noi dalla sua potenza speculativa, non sentirebbe
come una ferita 'abbandono di Hegel, ferita che, a differenza delle feri-
te dello Spirito assoluto, non guarisce pitr? A questo lettore, se non vuol
cedere alle debolezze della nostalgia, bisogna augurare il coraggio della
elaborazione del lutto %,

5 La mia posizione in questo capitolo & vicina a quella di H.-G. Gadamer. Que-

sti non esita a cominciare la seconda parte del suo grande lavoro Veritd e Metodo,
con questa sorprendente dichiarazione: « Se noi riconosciamo come nostto compi-
to Pesigenza di seguire pinttosto Hegel che Schleiermacher, la storia dell’ermeney-
tica deve essere ripensata in termini nuovi [1627} (211); cfr. anche [324-325] (395s).
Per Gadamer non si confuta mai Hegel se non mediante argomentazioni che ri-
producono momenti riconosciuti e superati della sua impresa speculativa [325]
(396). Anzi, contro false interpretazioni e confutazioni sbrigative, « ci atteniamo al-
la verita del pensiero di Hegel » (ibid.). Quando, per conseguenza, Gadamer scri-
ve: « ‘Essere storico” significa non poter mai risolversi totalmente in autotraspa-
renza » « Geschichtlichsein beisst nie im Sichwissen aufgeben » [285] (352), egli ab-
bandona Hegel piuttosto che vincerlo con la critica: « Il punto archimedico che
permetta di scardinare la filosofia hegeliana non pud essere trovato nella riflessio-
ne» [326] (398). Egli esce dal ‘cerchio magico’ con una confessione che ha la for-
za di una rinuncia. Cid a cui rinuncia & Pidea stessa di una « mediazione (Ver-
mittlung) assoluta di storia e veritd [324] (396).
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~ Capitolo settimo
VERSO UN’ERMENEUTICA DELLA
COSCIENZA STORICA

Lasciato Hegel, si pud ancora pretendere di pensare la s‘toria. e il
tempo della storia? La risposta sara negativa se Videa di una mediazio-
ne totale’ esaurisse il campo del pensare. Resta un’altra via, quella de'ila
mediazione aperta, incompiuta, imperfetta, ciot una rete d-1 pr‘ospettive
incrociate tra Pattesa del futuro, la ricezione del pass:ato, il vissuto ‘del
presente, senza Aufhebung in una totalita in cui la ragione della storia e
la sua effettivita coinciderebbero. o

Le pagine che seguono tenteranno di esplorare questa via. L’avvio ¢
costituito da una decisione strategica.

Rinunciando ad attaccare frontalmente il problema della realté.t fug-
gente del passato cosi come € stato, bisogna rovesciare Pordine dei pro-
blemi e partire dal progetto della storia, della storia da f:are, col proget-
to di ritrovarvi la dialettica del passato e del futuro e il loro scambio
nel presente. A proposito della realtd del passato, non si pud aﬂ?attlo su-
perare, nella prospettiva diretta di cio che fu, il gioco .rp‘rectedente .dx pro-

spettive spezzate tra la rieffettuazione nel Medes1mo,.il ricon(?sc:lmento
d’Alteritd, e Passunzione dell’Analogo. Per andare pili avanti, occorre
prendere il problema dall’altro estremo, e esplora.re 1’%d‘ea che queste pro-
spettive spezzate possano ritrovare una sorta di unita plurale, se le ds;
raccoglie sotto Iidea di una ricezione del passato, spinta fino a quella
un essere-segnato dal passato. Ora tale idea prende senso e forza solo se
opposta a quella di fare la storia. Infatti essere s.;egnato e.f\mohe una ca'te-
goria del fare. Anche l'idea di tradizione——che include gia una aut(?nticz;
tensione tra prospettiva sul passato e prospettiva del presente, e in ta
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modo scava la distanza temporale mentre Ia supera—non si lascia pensare
né da sola né per prima, nonostante le sue innegabilj capacitd mediatrici,
se non grazie alla prospettiva della storia da fare alla quale rinvia. Infine,
Pidea di presente storico, che, almeno in prima approssimazione, sembra
detronizzato dalla funzione inaugurale che aveva in Agostino e Hussetl,
ricevera al contrario nuovo lustro dalla sua posizione terminale entro il
gioco delle prospettive incrociate: niente dice che il presente si riduca
alla presenza. Perché, nel transito dal futuro al passato, il presente non
sarebbe il tempo dell’iniziativa, ciog il tempo in cui il peso della storia
gia fatta & deposto, sospeso, interrotto, ¢ in cui il sogno della storia an-
cora da fare @ trasposto in decisione responsabile? :

E quindi nella dimensione dell’agire (e del patire che ne & il corolla-
rio) che il pensiero della storia incrocia le sue prospettive, sotto 'otiz-
zonte dell'idea di mediazione imperfetta.

1. Il futuro € il suo passato

11 vantaggio immediato del rovesciamento di strategia & quello di to-
gliere I'astrazione pilt resistente di cui hanno sofferto i nostri tentativi
per cogliere la ‘realtd’ del passato, P'astrazione del passato in quanto pas-
sato. Tale astrazione risulta dall'oblio del gioco complesso di intersigni-
ficazioni che si esercita tra le nostre attese rivolte verso il futuro e le no-
stre interpretazioni otientate verso il passato.

Per combattere questo oblio, propongo di adottare come filo diretti-
~vo di tutte le analisi che seguiranno la polaritd introdotta da Reinhart

Koselleck tra due categorie: quella di spazio d’esperienza e di orizzon-
te d’attesa’,

' Reinhart Koselleck, Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten,

Subtkamp, Francoforte 1979. A quali discipline rimandano queste due categorie
storiche? Per Reinhart Koselleck, sono dei concetti-guida che rimandano ad una
impresa ben definita, quella di una semantica concettuale applicata al vocabolario
de.lla storia e del tempo della storia. In quanto semantica, questa. disciplina si ap-
plica al senso dei termini e dei testi, piuttosto che agli stati di cose e ai processi
f:he toccano una sforia sociale. In quanto semantica comcettuale, mira a evidenziare
i significati dei termini dominanti, come « storia », « progresso », « crisi », ecc., che
h@no con la storia sociale una duplice relazione di indicatori e di fattori di cam-
biamento. In effetti, nella misura in cui questi termini dominanti portano al lin-
guaggio i cambiamenti in profonditd di cui la storia sociale elabora la teotia, il fat-
to stesso di accedere al piano linguistico contribuisce a produrre, a diffondere, a
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La scelta di questi termini mi sembra molto saggia e particolarmen-
te illuminante, tenuto conto di una ermeneutica del tempo storico. Per-

ché, in effetti, parlare di spazio di esperienza piuttosto che di persisten-

za del passato nel presente, nonostante la parentela che intercorre tra le
due nozioni 2? Da una parte, il termine tedesco Erfabrung presenta una
notevole ampiezza: che si tratti di espetienza privata o di esperienza tra-
smessa dalle generazioni passate o dalle istituzioni attuali, si tratta sem-
pre di una estraneitd superata, di una acquisizione divenuta babitus 5
Dall’altra, il termine spazio evoca delle possibilitd di percorso secondo
itinerati molteplici, e soprattutto possibilitd di raccolta e di stratifica-
Zione entro una struttura a molti strati che sottrae il passato cosi accu-
mulato alla semplice cronologia.

Quanto all’espressione orizzonte di attesa, essa non poteva esser me-
glio scelta. Da un lato, il termine di attesa & abbastanza vasto per inclu-
dervi la speranza e il timore, il desiderio € il volere, la preoccupazione,
il calcolo razionale, Ia curiositd, in una parola tutte le manifestazioni pri-
vate o comuni volte al futuro; come Uesperienza, I'attesa relativa al fu-
turo ¢ inclusa nel presente; & il futuro-reso-presente {vergegenwirtigte
Zukunft) rivolto verso il non-ancora. Se, d’altra parte, si parla qui d’oriz-
zonte piuttosto che di spazio, € per segnare la forza di dispiegamento e
al tempo stesso di superamento che inerisce all’attesa. In tal modo vie-
ne sottolineata 'assenza di simmettia tra spazio di esperienza e orizzon-
te di attesa. L’opposizione tra raccoglimento e dispiegamento lo lascia
ben intendere: Pesperienza tende all’integrazione, l’attesa all’apertura
delle prospettive: « Gehegte Erwartungen sind iiberbolbar, gemachte
Erfabrungen werden gesammelt » (p. 357). In questo senso I’attesa non
si lascia derivare dall’esperienza: « Lo spazio di esperienza non basta mai
a determinare un otizzonte di attesa » {p. 359). Per contro, non c’¢ af-
fatto sorpresa divina per colui al quale il bagaglio d’esperienza & troppo
leggero; non saprebbe auguratre altro. Cosl, spazio di esperienza € oriz-
zonte d’attesa fanno pilt che opporsi polarmente, si condizionano reci-

rafforzare le trasformazioni sociali che tali termini indicano. Questo duplice rappor-
to della storia concettuale tispetto alla storia sociale appare solo se si accorda alla
semantica autonomia di una disciplina distinta.

2 «Lesperienza & il passato presente (Gegemwirtige Vergangenbeit) di cui gli
avvenimenti sono stati incorporati {einverleibt) e possono essere restituiti al ricor-
do» {p. 354).

3 R. Koselleck non manca di rinviare a H-G. Gadamer, in Veritd ¢ Metodo per
il senso pieno del termine Erfabrung e le sue implicazioni per il pensiero della sto-

ria {(op. cit., p. 355, n. 4).
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procamente: « E una struttura temporale dell’esperienza, non poter es-
sere raccolta senza attesa retroattiva » {p. 358).

Prima di tematizzare queste due espressioni, conviene ricordare, sot-
to la guida di Koselleck, alcuni dei principali cambiamenti sopraggiunti
nel vocabolario della storia nella seconda meta del xvirr secolo tedesco,
I significati nuovi spesso attribuiti a dei termini antichi serviranno per
identificare l'articolazione in profonditd della nuova esperienza storica,
segnata da un rapporto nuovo tra spazio di esperienza e orizzonte d’at-
tesa.

Il termine Geschichte & al centro di questo dispositivo concettuale in
movimento. Cosi, in tedesco, vediamo il termine Hisforie cedere il po-
sto al termine Geschichte nella duplice accezione di una serie di avveni-
menti che stanno producendosi e della relazione delle azioni fatte o su-
bite; in altri termini, nel duplice senso di storia effettiva e di storia det-
ta. Geschichte significa precisamente la relazione tra la serie degli avve-
nimenti e quella dei racconti, Nella storia-racconto, la storia-avvenimen-
to accede al « sapere di se stessa », secondo la formula di Droysen, rife-
rita da Reinhart Koselleck . Ma, perché questa convergenza tra i due
sensi si realizzi, ¢ stato necessario che accedessero insieme all’unitd di
un tutto: € un unico corso di avvenimenti, nella sua connessione univer-
sale, che si lascia dire entro una storia anch’essa, a sua volta, delibera-
tamente elevata al rango di un singolare collettivo. Al di sopra delle sto-
rie, dice Droysen, c’¢ la storia. Il termine ‘storia’ pud ormai figurare
senza P'aggiunta di un genitivo. Le storie di... sono diventate la storia e
basta. Al livello del racconto, questa storia esibisce 1'unita epica che cot-
risponde all'unica epopea che gli uomini scrivono®. Perché la somma

delle storie singolari divenga la storia, & necessario che la storia stessa
divenga Weltgeschichte, quindi che da aggregato diventi sistema. Per
converso, I'unita epica del racconto ha potuto portare al lingnaggio una

4 ]-G. Droysen, Historik, pubblicato da R. Hitbner, Monaco ¢ Peslino 1943:

«La convergenza tra stotia in quanto avvenimento e storia in guanto esposizione
(Darstellung) ha preparato a livello della lingua, la svolta trascendentale che ha por-
tato alla filosofia della storia dell’idealismo » (citato da R. Koselleck, op. ciz., p. 48).
5 Trascuro gli accostamenti tra Historik e Poetik, che suscita questa qualiti epi-
ca che & propria della storia raccontata. Koselleck vede le espressioni « storia» e
« romanzo » andare di pari passo tra 1690 e 1750, non per svalutare la storia, ma
per elevare le pretese veritative del romanzo. Reciprocamente, Leibniz pud parlare
della storia come del « romanzo » di Dio. Kant assume metaforicamente il termine
«romanzo » in Idee di una storia universale dal punto di vista cosmopolitico (Nona
proposizione), per esprimere Punitd intelligibile della storia generale,
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raccolta, una connessione degli avvenimenti s‘tessi, ohe' ‘Conferis:ce 10'1'9
una precisa unita epica. Pitt che una coerenza interna, cio che g}x storici
contemporanei del romanticismo -ﬁlosoﬁco.scoprono nella storia chf si
fa, & una potenza—una Macht—che la spinge second'o un piano pilt o
meno segreto, lasciando o rendendo l’uo.m.o responsabile della sua emer-
genza. T cosi che altri singolari collettivi nascono accanto alla storia:
1z Libertd, la Giustizia, & Progresso, Iz Rivoluzione. In questo senso, la
Rivoluzione francese ha fatto da tivelatore ad un processo antetiore che
al tempo stesso accelera. '

Non & contestabile il fatto che 2 stata Iidea di progresso a fare da
legame tra le due accezioni della storia: se la stcgna effettiva ha un cot-
so sensato, allora il racconto che ne facciamo puo avanzare la pretesa di
:dentificarsi a questo senso che & quello della storia stessa. E cosi che
J’emergenza del concetto di storia come un singolare collettfvo ¢ una de_l-
le condizioni grazie alle quali ha potuto costituirsi la nozione di storia
universale, con la quale ci siamo misurati nel capitolo precedente. Non
ritornerd sulla problematica di totalizzazione o di mediazione t'otale chf:
s & innestata sul sapere della storia come un tutto unico. Mi vo%gero
piuttosto verso quei tratti di questo singolare collettivo che suscitano
una variazione significativa nel rapporto del futuro col passato.

Tre temi si distaccano dalle accurate analisi semantiche di Koselleck.
Anzitutto la credenza che Pepoca presente apra sul futuro la prospetti-
va di una novitd senza precedenti, poi la credenza che il cambiamento
verso il meglio si acceleri, infine la credenza che gli uomini siano sempre
piit capact di fare la loro storia. Tempi nuovi, acoelerazione'dcl. progres-
so, disponibilita della storia—questi tre temi hanno contnbuitf} al di-
spiegamento di un nuovo orizzonte di attesa che, per contl:oreazmne, h?
trasformato lo spazio di esperienza nel quale si sono depositate le acqui-
sizioni del passato.

1. L’idea di tempo nuovo si & inscritta nell'espressione tedesca .di
neue Zeit$, che precede di un secolo il termine Neuzeit, che, a parpre
dal 1870 circa, designa i tempi moderni. Quest'ultima espressione, iso-
lata dal contesto della sua formazione semantica, sembra appartenere
soltanto al vocabolario della periodizzazione che a sua volta risale alla
vecchia classificazione delle ‘etd’ secondo i metalli, secondo la legge e la

6 R, Koselleck nota Vespressione ancora piti enfatica di quella di neweste Zeit
{op. cit., p. 319}
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grazia, o secondo la visione apocalittica della successione degli imperi,
alla quale il libro di Daniele aveva dato una incisivita impressionante.
Si pud cosi discernere nell’idea di tempo nuovo un effetto del rifacimen-
to del termine di Medio Evo il quale, a partire dalla Riforma e dal Ri-
nascimento, non copre pit1 la totalith dei tempi tra l'epifania e la paru-
sia, ma tende a designare un periodo limitato e soprattutto trascorso.
I appunto la storia concettnale quella che fornisce la chiave di tale ri-
fiuto nei confronti del Medio Evo inteso come un passato tenebroso.
L’espressione Newzeit si & imposta non secondo una accezione banale,
quella per la quale ogni momento presente & nuovo, bensi sgcondo un
senso che dice di una qualitd nuova del tempo che si manifesta, frutto
di un nuovo rapporto col futuro. E notevole che sia il tempo stesso ad
essere dichiarato nuovo. I tempo non & pifs soltanto forma neutra, ben-
st forza di una storia”. I ‘secoli’ stessi non designano pilt soltanto delle
unita cronologiche, bensi delle epoche. Lo Zeitgeist non & lontano: I'uni-
cita di ogni etd e Pirreversibilitd della loro successione si inscrive sulla
traiettoria del progresso. Il presente, ormai, & percepito come un tempo
di transizione tra le tenebre del passato e i lumi dell’avvenire. Ora, so-
lo un mutamento di rapporto tra otizzonte di attesa e spazio di espetien-
za rende conto di questo cambiamento semantico. Fuori di questo rap-
porto, il presente & indecifrabile. I suo senso di novita gli deriva dal ri-
flesso su di esso della chiarezza del futuro atteso. Il presente non & mai
nuovo, in senso forte, se non nella misura in cui noi crediamo che apra
‘tempi nuovi®.

7«1l tempo & dinamizzato in forza della storia stessa » {0p. cit., p. 321). R. Ko-

selleck sottolinea la proliferazione tra il 1770 e il 1830 di espressioni composte
(Zeit-Abschnitt, -Anschauung, -Ansicht, -Aufgabe, ecc.) che valorizzano il tempo in
funzione delle sue qualificazioni storiche. Di questo florilegio, Zeitgeist & come la
sintesi {(op. cit., p. 337).

8 L'idea di un tempo nuovo da cui & venuta la nostra idea di modesnita, prende
tutto il suo rilievo se la si oppone ai due fopoi del pensiero stotico antecedente,
che hanno impedito il sorgere di questa idea. Essa si staglia, anzitutto, sullo sfon-
do ormai sommerso delle escatologie politiche, di cui Koselleck trova manifestazio-
ni fino al xvI secolo. Collocata entro lorizzonte della fine del mondo, la differenza
temporale tra gli avvenimenti del passato ¢ quelli del presente & inessenziale. An-
2, siccome questi avvenimenti sono tutti, a diverso titolo, « figure » anticipate del-
la fine, queste figure sono percorse da relazioni di simbolizzazione analogica che
ptevalgono quanto a densitz di significazione tispetto alle relazioni cronologiche.,
Un altro contrasto fa comprendere il cambiamento nell’orizzonte di attesa al quale
dobbiamo la posizione moderna del problema del rapporto del futuro col passato:
riguarda un fopos famoso, piti tenace delle escatologie politiche, designato con Fe-
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2. Tempi nuovi, quindi anche tempo accelerato. Questo tema dell’ac-
ccletazione sembra fortemente legato all'idea di progresso. Siccome il
tempo si accelera, noi rileviamo il miglioramento del genere umano. Cot-
relativamente si riduce in modo sensibile lo spazio di esperienza coper-
to dalle acquisizioni della tradizione, e vien meno Pautoritd di tali acqui-
sizioni ®. E per contrasto con questa accelerazione presuata che possono
essere denunciate reazione, ritardo, sopravvivenze, tutte espressioni que-
ste che hanno ancora un loro posto nella fraseologia contemporanea,
conferendo anche un accento drammatico alla credenza nell’accelerazio-
ne del tempo, tanto il tempo testa minacciato dalla perenne rinascita
dellidra della reazione-—c questo conferisce allo stato paradisiaco atte-
so il carattere di un « futuro senza futuro » {Reinhart Koselleck, p. 35),
equivalente della cattiva infinitd hegeliana. E senza dubbio la congiun-
sione tra il senso della novita dei tempi moderni ¢ quello della accelera-
sione del progresso che ha permesso al termine rivoluzione, in passato
siservato al moto degli astri, come appare nel titolo dell’opera famosa
di Copernico De Revolutionibus orbium caelestium del 1543, di signi-
ficare ben altra cosa che lo sconvolgimento disordinato che segna le vi-
cende umane, oppure i rovesci esemplari di fortuna, oppure le noiose al-
rernanze di rovesci e di restaurazioni. Ecco che ora vengono indicati col

sergo: bistoria magistra vitae (R. Koselleck, « Historia magistra vitae »: Uber die
Auflésung des Topos im Horizont neuzeitlich bewegter Geschichte, cit., pp. .37-
66). Ridotte allo stato di collezione di esempi, le storie del passato sono spogliate
della temporalitd originale che le differenzia, sono soltanto Yoccasione di.ima ap-
propriazione educativa che le attualizza nel presente. A questo prezzo, gli esempi
diventano degli insegnamenti, dei monumenti, Grazie alla loro petennitd, sono ac.i
un tempo il sintomo e la garanzia della continuita tra il passato e il futuro. In. di-
rezione contraria a questa neutralizzazione del tempo storico mediante la funzione
magistrale deghi exempla, la convinzione di vivere entro tempi nuovi ha m un cer-
1o senso « temporalizzato la storia » (pp. 19-58). Per contro, il passato, privato del-
la sua esemplarith & gettato fuori dallo spazio di esperienza, nelle tenebre del com-
piuto.

9 R. Koselleck cita un testo di Lessing in Erziebung des Menschengeschlechis,
par. 90, in cui P'accelerazione & non solo costatata, ma auspicata e voluta (0. z:“it.,
p. 34; e anche p. 63, n. 78). E questa parola di Robespierre: « 11 tempo & atriva-
to di richiamatlo ai suoi veri destini; i progressi della ragione umana hapno pre-
parato questa grande rivoluzione ed & a voi che & specialmente imposto il devere
di acceleratla » (OQenvres complétes, 1%, p. 493, citato da R. Koselleck op. cif,, P
63, n. 78). Kant fa eco nella Pace perpetua: duesta non & yna idea nuova, « per-
ché i tempi nei quali si producono simili progressi diventano felicemente sempre
pitt corti » (ibid.}.
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termine di rivoluzioni quei sollevamenti che non possono essere catalo-
gati come guerre civili, ma che attestano, con il loro improvviso scop-
pio, la rivoluzione generale nella quale il mondo civile & entrato. E tale
rivoluzione che bisogna accelerare e di cui occorre regolare la marcia. 11
termine rivoluzione attesta ormai I'apertura di un nuovo otizzonte di at-
tesa.

3. Che la storia sia da fare, e possa essere fatta, ecco la terza compo-
nente di quella che Koselleck chiama la « temporalizzazione della sto-
ria ». Essa si profilava gia dietro al tema dell’accelerazione e dél suo co-
rollario, la rivoluzione. Ricordiamo la parola di Kant ne Il Conflitto del-
le facolta: « Quando il profeta fa lui stesso e istituisce gli avvenimenti
che ha predetto in anticipo ». Se in effetti un futuro nuovo & aperto dai
tempi nuovi, possiamo piegarlo secondo i nostri piani: noi possiamo
fare la storia. E, se il progresso pud essere accelerato, cid significa che
possiamo affrettarne il corso e lottare contro cid che o ritarda, reazioni
e sopravvivenze negative ,

L’idea che la storia sia sottoposta al fare umano ¢ Ia pitt nuova e—lo
diremo pitt avanti—Ia pilt fragile delle tre idee che segnano la nuova
percezione dell’orizzonte di attesa. Da imperativa, la disponibilita della
storia diviene ottativa, ciog un indicativo futuro. Questo slittamento di
senso € stato favorito dall’insistenza dei pensatori vicini a Kant e da
Kant stesso sul discernimento dei ‘segni’ che, fin da ora, dichiarano Pau-
tenticita dell’appello a tale compito e incoraggiano gli sforzi del presen-
te. Questo modo di giustificare un dovere facendo vedere gli inizi della
sua esecuzione & perfettamente caratteristico della retorica del progres-
50, che ha il suo culmine nell’espressione “fare la storia’. L’umanita di-
viene il soggetto di se stessa, dicendosi. Racconto e cosa raccontata pos-
sono nuovamente coincidere e le due espressioni ‘fare la storia’ e ‘fare
della storia® possono identificarsi. Il fare e il raccontare sono diventati
il diritto e il rovescio di un unico processo .

lo . . I . . . .
Allo stesso tempo i due schemi anterioti sono rovesciati; & dal futuro proget-

tato e voluto che nascono le vere escatologie: si chiamano utopie; sono le utopie
che disegnano, grazie all’agite umano, l'orizzonte di attesa; sono le utopie che dan-
no ]f’ vere lezioni della storia: insegnano fin da ora il futuro affidato alle nostre
mani. La potenza della storia, invece di schiacciarci, ci esalta; perché & opera no-
stra anche nel misconoscimento del nostro fare.

1 R. Koselleck, « Uber die Verfiigbarkeit der Geschichte », op. cit., pp. 260-277.
L’altra espressione notevole & quella di Machbarkeit der Geschichte (ibid.)
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Abbiamo appena interpretato la dialettica tra orizzonte di attesa e
spazio di esperienza seguendo il filo conduttore dei tre fopoi—tempi
puovi, accelerazione della storia, dominio della storia—che caratterizza-
no approssimativamente la filosofia dei Lumi. Sembra, in effetti, diffici-
le separate la discussione sui costitutivi del pensiero storico da una con-
siderazione propriamente storica riguardante il favore e il declino di fo-
poi determinati. Si pone allora il problema del grado di dipendenza del-
le categorie decisive di orizzonte di attesa e di spazio di esperienza nei
confronti dei zopoi promossi dai pensatori illuministi che abbiamo fin
qui usato per illustrarli. Non eviteremo la difficolta. Diciamo anzitutto
it declino di questi tre fopoi in questa fine del xx secolo.

L’idea di tempi nuovi ci sembra sospetta per diversi motivi: ¢i sem-
bra anzitutto legata all’illusione dell’origine 2. Ora, le discordanze tra
i ritmi temporali delle diverse componenti del fenomeno sociale globa-
le rendono difficile caratterizzare in modo globale una epoca come rot-
tura e come origine. Galileo, per 'Husserl della Krisis, & una origine
senza paragoni con la Rivoluzione francese, poiché Husser]l considera
solo una battaglia di giganti quella tra trascendentalismo e obbiettivi-
smo. Piti seriamente, dopo la reinterpretazione dell’Tlluminismo da par-
te di Adorno e Horkheimer, possiamo dubitare che questa epoca sia sta-
ta sotto ogni aspetto I'alba del progresso tanto celebrato: gli inizi della
ragione strumentale, lo slancio conferito alle egemonie razionalizzanti in
nome dell’universalismo, la repressione delle differenze legate a queste
pretese prometeiche sono le stigmate, visibili a tutti, di questi tempi per
tanti aspetti carichi di promesse di liberazione.

Quanto all’accelerazione del cammino verso il progresso, non ci cre-
diamo pit, anche se possiamo parlare, con ragione, di accelerazione di
numerose #mutazioni storiche. Ma gli intervalli che ci separano dai tem-
pi migliori si restringono, troppi disastri recenti o disordini in corso ci
rendono dubbiosi. Lo stesso Reinhart Koselleck sottolinea come l'epo-
ca moderna sia caratterizzata non soltanto da un restringimento dello
spazio di esperienza, che fa si che il passato sembri sempre piut lontano
a misura che appare trascotso, ma anche a seguito di uno scarto crescen-
te tra lo spazio di esperienza e 'orizzonte di attesa. Non vediamo forse
atretrate in un avvenire sempre pilt lontano e incerto la realizzazione

2 Ricordiamo l'ossetvazione di Francois Futet in Penser Iz Révolution francaise:
« La Rivoluzione francese non & una transizione, & una origine e un fantasma d’oxi-
gine. B ¢id che vi & di unico in essa che ne fa interesse storico; ed & questo ‘zni-
co’ che & diventato universale: la prima esperienza della democrazia» (p. 109).
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del nostro sogno di una umanita riconciliata? Il compito che, per chi ci
precedeva, prescriveva la marcia disegnando il cammino si trasforma in
utopia, meglio in ucronia, poiché Porizzonte di attesa arretra pilt in fret-
ta rispetto al nostro avanzare. Ora, quando 'attesa non pud pitr fissarsi
su di un avvenire deferminato, scandito da tappe individuabili, il pre-
sente stesso si trova lacerato tra due fughe, quella di un passato supe-
rato e quella di un ultimo che non suscita alcun penultimo raggiungibi-
le. I presente, cosl scisso in se stesso, si riflette in “crisi’ e questo & for-
se, come diremo pil avanti, uno dei principali significati del nostro pre-
sente. K

Dei tre zopoi della modernita & senza dubbio il terzo quello che ci
sembra il pilt vulnerabile e, per diversi motivi, il pilt pericoloso. Anzi-
tutto, come abbiamo ripetutamente sottolineato, teoria della storia e teo-
ria dell’azione non coincidono mai in ragione degli effetti perversi sorti
dai progetti meglio concepiti e pitt meritevoli della nostra partecipazio-
ne. Quel che succede & sempre altro rispetto a quello che abbiamo atte-
so. E le stesse attese cambiano in modo largamente imprevedibile. Cosi,
non & affatto certo che la libertd, nel senso della costituzione di una so-
cieta civile e di uno stato di diritto, sia I'unica speranza, e neppure la
principale attesa di una gran parte dell’umanitd. Ma soprattutto la vul-
nerabilita del tema del dominio della storia si rivela, sullo stesso piano
della sua rivendicazione, quello dell’'umanitd considerata come Iagente
unico della sua stotia. Conferendo all’umanitd la forza di produrre se
stessa, gli autori di tale rivendicazione dimenticano un condizionamen-
to che segna il destino dei grandi corpi storici almeno quanto il destino
degli individui: oltre ai risultati non voluti che Pazione produce, I'azio-
ne stessa si produce solo entro circostanze che essa non ha prodotto.
Marx, che pure fu uno dei sostenitori di questo topos, ne conosceva i li-
miti, quando scriveva ne I/ 18 Brumaio di Luigi-Napoleone Bonaparte:
« Gli uomini fanno la proptia storia, ma entro circostanze trovate, date,
trasmesse » (Marx Engels Werke, viu1, p. 115)%,

11 tema del dominio della storia si basa quindi sul misconoscimento
fondamentale di questo altro versante del pensiero della storia che pren-
detemo in esame pili avanti, e ciod il fatto che noi siamo segnati dalla

B La nozione di circostanza ha una portata notevole; noi P'abbiamo inscritta tra

le componenti pitt primitive della nozione di azione, al livello di mimesis 1. E an-
che la parte di circostanze che & imitata al livello di mzimesis 11, nel contesto del-

lintrigo, in quanto sintesi dell’eterogeneo. Ora, anche in stotia, Yintrigo coniuga
fini, cause, casualita,
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storia e che ci condizioniamo a nostra volta mediante la storia che fac-
ciamo. E precisamente questo legame tra P’azione storica e un passato
ricevuto e non fatto che preserva il rapporto dialettico tra orizzonte d’at-
tesa e spazio d’esperienza .

Resta vero che queste critiche riguardano dei fopoi e che le catego-
rie di orizzonte d’attesa e di spazio di esperienza sono pilt fondamentali
dei topoi nei quali esse sono state investite da parte della filosofia de%
Lumi; anche se bisogna riconoscere che & proptio questa filosofia che ci
ha consentito di valutarla, perché & il momento nel quale la loro diffe-
renza & diventata a sua volta un avvenimento storico principale.

Tre argomentazioni mi sembrano disporsi a favore di una certa uni-
versalitd di queste due categorie.

Appoggiandomi anzitutto sulle definizioni che ne abbiamo proposto
nel momento di introdurle, direi che sono di un livello categoriale supe-
riore rispetto a tutti i fopoi considerati, che si tratti di quelli che 'Tllu-
minismo ha detronizzati—Giudizio Ultimo, bistoria magistra vitae—op-
pure di quelli che I'Tlluminismo ha instaurato. Reinhart Koselle.ck ha
perfettamente ragione di considerarle categorie metastoriche, valide a}
livello di una antropologia filosofica. A questo titolo, esse reggono tutti
i modi nei quali ghi nomini di tutti i tempi hanno pensato la loro esisten-
za in termini di storia: di stotia fatta o di storia detta o scritta . In tal
senso, si pud applicare loro il vocabolario delle condizioni di possibilita,
che le qualifica come trascendentali. Esse appartengono al pensiero del-
la storia, nel senso proposto nell’introduzione a questo capitolo. Tema-
tizzano direttamente il tempo storico, meglio la « temporalitd della sto-
ria » {p. 354).

Una seconda ragione per considerare le categorie di orizzonte di at-
tesa e di spazio di esperienza come degli autentici trascendentali al set-
vizio del pensiero della storia, sta nella variabilita stessa degli investi-
menti che, a seconda delle epoche, autorizzano. Il loro statuto meta-

14 R. Koselleck ama citare questa bella espressione di Novalis: se si sa appren-
dere Ia storia entro vasti insiemi, « bemerkt man die geheime Verkettung des Ebema-
ligen und Kiinftigen, und lernt die Geschichte aus Hoffnung und Erinnerung zusam-
mensetzen » (op. cit., pp. 352-353), e
15 «Si tratta di categorie della conoscenza che ajutano a fondare la possibilita di
una storia... Non ¢2 storia che non sia stata costruita grazie alle esperienvze e alle
attese degli nomini che agiscono e patiscono » (p. 351). « Queste categorie dipen-
dono quindi da un pre-dato (Vorgegenbenbeit) antropologico senza il quale la sto-
ria non & né possibile e nemmeno pensabile » (p. 352).
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storico implica che esse servano da indicatori nei confronti delle varia-

zioni che segnano la temporalizzazione della storia. A tale titolo, il rap-
porto tra Porizzonte di attesa e lo spazio di esperienza & a sua volta un
rapporto variabile. Ed & proprio perché queste categorie sono dei tra-
scendentali che esse rendono possibile una storia concettuale delle vatia-
zioni del foro contenuto. A tale proposito, la differenza tra orizzonte d’at-
tesa e spazio di esperienza & notata solo quando muta; se quindi il pen-
siero illuminista ha un posto privilegiato nell’esposizione, cid dipende
dal fatto che la variazione nel rapporto tra orizzonte dattesa e spazio di
esperienza & stata oggetto di una presa di coscienza cosi viva che ha po-
tuto servire da rivelatore nei confronti delle categorie grazie alle quali
questa vatiazione pud essere pensata. Corollario importante; caratteriz-
zando 1 topoi della modernita come una variazione del rapporto tra otiz-
zonte di attesa e spazio d’esperienza, la storia concettuale contribuisce
a relativizzare questi fopoi. Siamo ora in grado di collocarli nel medesi-
mo spazio di pensiero proptio all’escatologia politica dominante fino al
VI secolo, o proprio alla visione politica dominata dal rapporto tra la
virtl e la Fortuna, o proprio al zopos delle lezioni della storia. In que-
sto senso, la formulazione dei concetti di orizzonte di attesa e di spazio
di esperienza ci da il modo per comprendere la dissoluzione del topos
del progresso come variazione plausibile di questo stesso rapporto tra
orizzonte di attesa e spazio di variazione.

Vorrei dire, per terminare, e sard la mia terza argomentazione, che
P'ambizione universale delle categorie meta-storiche si salva solo grazie al-
le sue implicazioni etiche ¢ politiche petmanenti. Dicendo cosl, non sci-
volo da una problematica dei trascendentali del pensiero stotico a quel-
la della politica. Con K.O. Apel e J. Habermas, affermo Puniti profon-
da delle due tematiche: da una parte la stessa modernita pud essere con-
siderata, nonostante il declino delle sue espressioni particolari, come un
« progetto incompiuto » *%; dall’altra, questo stesso progetto esige una
argomentazione legittimante che dipende dal modo di verith rivendicato
dalla pratica in generale e dalla politica in particolare . L’units di que-
ste due problematiche definisce la ragione pratica come tale ®. Soltanto

6 J. Habermas, « La modernité: un projet inachevé », Critigue, n. 413, ottobre
1981,

7 J. Habetmas, Theorie des kommunikativen Handelns, Suhrkamp, Francoforte
1981; tr. it., II Mulino, Bologna 1986.

B P. Ricoeur, « La raison pratique » in T.F. Geraets (a cura di), La Rationalité
aujourd’hui, Ed. de I'Université &’Ottawa, Ottawa 1979.
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sotto Pegida di questa ragione pratit.:a i’an}bizione ufi{'}iversale Ifldgler ;a;::
orie meta-storiche del pensiero storico puo essere & ‘erma.tac.{i alo t
- ijone & sempre congiunta con una prescrizione. Se‘ quindi si ammet-
scm}i non ¢’ storia che non sia costituita dalle esperienze e le attese.d1
fxeo;iii che agiscono ¢ soffrono, o ancora che le due catego'rie prese rlir;:
sieme tematizzano il tempo storico, cid comporta che la tenst)ne ;ih Oé #
sonte di attesa € spazio di esperienza deve essere preservata p
B ?: iiz:ft::a;zioni dei loro rapporti desc-ritte d-a Kosellec%cblc? conferi
mano. Se & vero che la credenza ne.i tempi nuovi ha contrnuuittc; ;e g:e
stringere lo spazio di esperienza, anzi a rigettare ’11 I?assato g:: ;tesa ore
dell’oblio—"oscurantismo rnedi‘evale!——mefx\ltre lonz.zo;te. tesa ten
deva ad arretrare in un avvenire sempre Plu vago € In 1st1.nto., a adpes-
chiedere se la tensione tra attesa e espeticnza \non ha <.:om1nc1ia o
sete messa in pericolo il giorno stesso in cui & sta'ia I\Jrciconisz u er'cebita
sto paradosso si spiega facilmente: se la novita de f:*uzze: ¢ }:ttesa e
solo grazie all’accrescimento della fhffere{mz} tra esperien o dis;an-
altre parole, se la credenza in tempi nuovi tiposa su attese o distary
siano da tutte le espetienze anteriori, allora la tensione tiia esp lenza ¢
attesa ha potuto essere notata solo nel momento in cul il suo f o
rottura era gid in vista. L’idea di progresso ch:a legava a‘ncorz allapstoria
un futuro migliore, reso ancora pilt vicino dall acceleram.one 'el 5 emn:
tende a cedere il posto all'idea di utopifl, dal r’cnome.nto in cul.e'tapc o
ze dell’umanitd perdono ogni ancoragglo nell espern:lnza_acg;l;ml e
no proiettate in un futuro Eropriameme senza precedenti. ;
i iventa scisma =, . .
8 teIIj’sii;s;?iiizione etica e politica permaffente .delle categorie mec';?r-:tccn}r;
che di attesa e di esperienza & allora chiara; il compito & 1m§e ire che
la tensione tra questi due poli del pensiero della stotia non lfve.ntib :
sma. Non & questo il luogo per precisare questo compito. Mi limite
i ivi seguenti:
duellbzm:;:tg;rtc,g occorte resistere alla scduz,ioxfe di ?t;esei purzxéﬁlc;;
utopiche; esse non possono che disperare dell’azione; infatti, ma

i i it imentazione e

% Abbiamo incontrato un problema identico con la pc:ilalrlna tra Ze?lr::;adigmg :
AT . .
i i nalitd carattetistica della vita i
innovazione, concernente la tradizio : t ‘ vita ¢ radiemi &
costruzione ’dell’intrigo. Riconosciamo gli stesst estremi: la n}iaeluzmnle s; ;‘vprem °
scisma; ho gid detto quanto condivida con Frank Kermodc_,. a q;: etrasfofme]feb-
’ isci il 1i i di una revisione ¢
ito i di scisma, il rifinto viscerale di

prestito il concetto » il sifiuto . che
be in scisma la critica dei paradigmi ricevuti (cfr. la terza paste, cap )

329




Poetica del racconto: storia, finzione, tempo

di ancoraggio nell’esperienza in corso, sono incapaci di formulare un
cammino praticabile diretto verso gli ideali che esse situano ‘altrove’ 2
Le attese devono essere determinate, quindi finite e relativamente mode:
ste se c%evono esser in grado di suscitare un impegno responsabile. Si, bi-
sogna impedire all’orizzonte di attesa di fuggire; bisogna avvicir‘larI:) al
presente mediante una successione di progetti intermedi a portata di azio-
ne. Questo primo imperativo ci riconduce di fatto da Hegel a Kant, se-
condo lo stile kantiano post-hegeliano che ho auspicato. Come Kant’ ri-
t’engo (Eh:e ?gni attesa deve essete una speranza per lintera umanitd; ,che
Pumanita € una specie solo nella misura in cui & una storia; recip;oca-
mente che, perché ci sia storia, 'umaniti intera deve -ess;c‘gi'ne,il soggetto
a.tftolo d1 singolare collettivo. Certo, non & sicuro che noi rpossiami og-
i nflentl.ﬁcare puramente e semplicemente questo compito comune con
Iefllﬁcazlone di una « societa civile che amministra il diritto in modo
universale »; diritti sociali sono emersi nel mondo e il loro elenco conti-
nua ad allungarsi. E soprattutto diritti alla differenza vengono incessan-
temente a controbilanciate le minacce di oppressione legate all’idea stes-
sa di storia universale, quando la realizzazione di tale storia viene con-
fus::t con P'egemonia di una societd particolare o di un piccolo numero di
societd dominanti. Per contro, la storia moderna della tortura, della ti-
rs'm.ni?, dell’oppressione in tutte le sue forme ci ha insegnato,che né i
d.mtu sociali né 1 diritti alla differenza recentemente riconosciuti me-
titerebbero il nome di diritti senza la simultanea realizzazione di uno
Stflto di diritto nel quale gli individui e le collettivitd non statali siano
gli ultimi soggetti di diritto. In tal senso, il compito sopta indicato

quello che, secondo Kant, P'insocievole sociality costringe 'uomo 2 ri-,
scglvere, non ¢ oggi superato. Infatti tale compito non & neppure rag-
giunto, quando non & perso di vista, disatteso o cinicamente disprezzato

. Bisogna, d’altra parte, resistere alla riduzione dello spazio di es'pe-.
tienza. Per questo, occorre lottare contro la tendenza a considerate il
passato s-olo dal punto di vista del compiuto, dell’immutabile, del tra-

scorso. Bisogna riaprire il passato, ravvivare in esso delle poten;ialith in-
compiute, impedite, anzi compromesse. In una parola, contro I'adagio

» R
amicall;nlj;isellec;% s;:mbra'suggefjre quesfa linea: « Potrebbe ben accadere che una

¢ era di fztermmare I rapporti trovi la propria ragion d’essere: pitl va-
sta & Tespericnza, pil anticipante ma anche pit aperta sard P'attesa. Allora sarebbe
raggiunta al di 14 di ogni enfasi, la fine della Neuzeiz, nel senso dell’ottimismo del

pIOg{ESSO» (p- 3;4). ME 10 Storico e
N 10 Sfl.'ldloso dl semantica del concettt storicl
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che vuole che I'avvenire sia sotto tutti i punti di vista aperto e contin-
gente, ¢ il passato univocamente chiuso e necessario, bisogna far si che
le nostre attese siano pit determinate e la nostra esperienza pitt indeter-
minata. Ora sono questi i due lati di un unico compito: infatti, solo del-
le attese determinate possono avere sul passato Peffetto retroattivo di
rivelarlo come tradizione vivente. i cosi che l1a nostra meditazione cri-
tica sul futuro domanda il complemento di un’analoga meditazione sul

passato.

2. Esser-segnati-dal-passato

£ lo stesso proposito di ‘fare la storia’ che domanda il passo indie-
tro dal futuro verso il passato: 'umanitd, abbiamo detto con Marx, fa
Ja sua storia solo entro circostanze che essa non ha create. La nozione
di circostanze diviene cosi Vindice di una relazione inversa nei confron-
ti della storia: siamo gli agenti della storia solo nella misura in cui la
subiamo. Le vittime della storia e le folle innumerevoli che, ancor oggi,
1a subiscono infinitamente pitt di quanto non la facciano, sono i testimo-
ni per eccellenza di questa fondamentale struttura della condizione sto-
rica; e coloro che sono—o credono dessere—gli agenti pit attivi della
storia non soffrono la storia meno delle vittime, delle loro vittime quan-
to meno a seguito degli effetti non voluti delle loro iniziative meglio cal-
colate.

Non vorremmo affrontare questo tema in termini di deplorazione o
di esecrazione. La misura che conviene al pensiero della storia esige che
noi ticaviamo dall’esperienza del subire € del soffrire, nei loro aspetti
piti emozionali, la struttura pit primitiva dell’essere-segnati-dal-passato,
e che riconduciamo questa strattura a cid che abbiamo chiamato, con
Reinhart Koselleck, lo spazio di esperienza correlativo dell’orizzonte di
attesa.
Per detivare essere-segnati-dal-passato dalla nozione di spazio d’e-
sperienza prendiamo come guida il tema introdotto da H.G. Gadamer in
Veritd e Metodo, sotto il titolo generale de « la coscienza d’essere espo-
sti agli effetti della storia » (Wirkungsgeschichtliches Bewusstsein) .

2t H.G. Gadamer, Wabrheit und Methode, JB.C. Mohr (Paul Siebeck) Tubin-
ga, 19733, pp. 284ss; tr. it. Bompiani, Milano 1983% «In ogni comprensione, 5¢

.

ne sia o no consapevoli in modo esplicito, & sempre all’opera questa storia degli
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Presenta il vantaggio di obbligarci ad apprendere il nostro-essere-seonati
da... come il correlativo dell’azione Wirken della storia su di noi 5 y
condo la felice traduzione di Jean Grondin, come Lindice del lzzoro ,dsg.
Ia storia®. Ci guarderemo bene dal lasciare che questo tema di granflq
forza euristica si rinchiuda in una apologia dell tradizione come incline
a fare la spiacevole polemica che ha opposto la critica ideologica s;
condo Habermas alla cosiddetta ermeneutica delle tradizioni second
Gadamer ®, Vi faremo cenno solo ir fize. o
Il primo modo di attestare la fecondita euristica del tema dell’essere
segnati-dalla-storia & quello di metterlo alla prova di una discussione d: .
ab!)iamo gid abbozzato e interrotto nel momento in cui inclidava d Hc
epistemologia all’ontologia #, Tale discussione aveva come poéta in aio:j
co ult\ima Pantinomia apparente tra discontinuiti e continuits in stoﬁia
Si pud parlare a questo proposito di antinomia, nella misura in cui da;
un lato & la ricezione stessa del passato storico da parte della coscie’nza
lzresente che sembra esigere la continuith di una memoria comune. e dal-
Paltro la rivoluzione documentale operata dalla nuova storia semi)ra f
re izreva.le.re,’ .nella‘ ricostruzione del passato storico, le fratture, le rott-z:
::(,met: 1;;11.?;;, Pirruzione di avvenimenti di pensiero, in una parola, la di-
' E ne L'Archeologia del sapere di Michel Foucault che P'antinomia
ticeve la sua formulazione pidt rigorosa e al tempo stesso la sua soluzio-
ne a favore del secondo termine dell’alternativa ™. Da un lato, il privi-

effetti... Ma nel complesso la i i i i
25;10 i1 riconoscmfa * Izgsf]or(z;;ff“bt) della storia degli effetti non dipende dal
Vérité]zanhGroildm,‘«La conscience du t¥avail de Thistoire et le probléme de la
ve 4353 : ;m;eneuthr:w », Archives de philosophie, 44, n. 3, luglio-settembre 1981,
no;ion ; - S lxov.era un pre‘ceder}te alla nozione d’essere-segnati-dalla-storia nella
nozie ed lanuana di zt.uto—m?diﬁf:321one evocata in precedenza nel contesto delle
dznalecr;k;e?epl; IIjﬂm' mo;hﬁchmmo. noi s'tessi, dice Kant nella seconda edizione
e o g el R gion ezg;,' mediante x.nosn:i stessi atti. Tracciando la linea,
veva gi8 detto nel prima di xone,‘ produciamo il tempo: ma, di questa produzio-
o tbbiam leuna intuizione dn:et.ta, se non attravetso la rapptesentazione di
pesetd 4o na;; graz,1e 2 f;uesta attivitd sintetica {vedi sopra, pp. 83-86),
(ol .uioc?enr, ?rmmeuf‘zque et Critique des: idéologies in Archivio di Filosofia
quio Internazionale di Roma 1973: Demitizzazione e ideologia) Aubiet-Mon-

taigne, Parigi 1973, pp. 25-64; it. i i i
ey > PP. 25-64; tr. it. in P. Ricoeur, Tradizione o alternativa, Bre-

:—;‘ Vu;:di sopta, p. 181, n. 35.
Michel Foucault, L’Archéologie du savoir,

M Galli - .
zoli Milano 1971). L’archeologia del sapere des e el oyt 1w (. it Rix

crive « gli ostacoli della discontinui-
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legio affermato della discontinuith & associato ad una disciplina nuova,
appuito Parcheologia del sapere, che non coincide con la storia delle idee,
nel senso inteso ordinariamente dagli storici. Dall’altro lato, il privile-
gio contestato della continuita & associato all’ambizione di una coscien-
za costituente e padrona del senso.

Posto di fronte a questa apparente antinomia, mi affretto a dire che
non ho alcuna obiezione strettamente epistemologica da sollevare contro
Ja prima parte dell’argomentazione. 1 soltanto dalla seconda che mi dis-
socio interamente, in nome appunto del tema della coscienza segnata dal-
Pefficacia della storia.

La tesi secondo la quale Parcheologia del sapere riconosce talune rot-
ture epistemologiche che la storia classica delle idee misconosceva si le-
gittima grazie alla pratica stessa di questa nuova disciplina. Anzitutto
essa procede da una scelta la cui originalita si comprende se la si oppo-
ne al modello di storia delle idee preso a prestito da Maurice Mandel-
baumn alla fine di Tempo e Racconto 1. La storia delle idee vi compa-
riva sotto il titolo delle storie speciali, ritagliate artificialmente dallo sto-
cico sullo sfondo della storia generale, che & quella delle entita di primo
grado {comunitd concrete, nazioni, civiltdy, ecc.), definite precisamente
per la foro persistenza storica, quindi per la continuitl della loro esisten-
za. Le storie speciali sono quelle dell’arte, della scienza, ecc.: raccolgo-
no opere discontinue per natura, legate tra loro solo dall’unitd di una

tematica che non & pitt data dalla vita in societd ma definita in modo au-
roritario dallo storico stesso, il quale decide cid che, secondo la sua con-
cezione, deve essete considerato arte, scienza, ecc. A differenza delle sto-
rie speciali di Mandelbaum, che sono delle astrazioni praticate sulla sto-
ria generale, Iarcheologia del sapere di Michel Foucault & senza alcun
cedimento nei confronti della storia di eventuali entitd di primo grado.
E questa la scelta iniziale fatta dalParcheologia del sapere. Questa scel-
ta metodologica & poi confermata e legittimata dalla natura dei campi
discorsivi presi in considerazione. I saperi affrontati nell’archeologia non
sono ‘idee’ misurate a partire dal loro influsso sul corso della storia ge-
nerale e sulle entith durevoli che vi figurano. L’archeologia del sapere
tratta di preferenza, strutture anonime nelle quali si inscrivono le opere
singolari; & al livello di queste strutture che vengono reperiti gli avve-

ta» (p. 13), « menire la stotia propriamente detta sembra cancellare, a vantaggio
delle strutture prive di labilita, Virruzione degli avvenimenti» {(ibid).
% Tempo ¢ racconto, t. I, pp. 288-316.
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nimenti di pensiero che segnano il distacco da un’episteme ad un’altra;
che si tratti della clinica, della follia, delle tassonomie in storia naturale,
in economia, in grammatica e in linguistica, sono i discorsi pilt vicini
all’anonimato quelli che esprimono meglio la consistenza sincronica del-
le episteme dominanti e le loro rotture diacroniche; ecco perché le ca-
tegotie dominanti I'archeologia del sapere—« formazioni discorsive »,
« formazioni delle modalitd enunciative », « d priori storico », « archi-
vio »—non devono essere portate ad un livello di enunciazione metten-
do in scena degli enunciatori singolari responsabili del loro dire; ecco
perché soprattutto la nozione di « archivio » pud sembrare, pitt di ogni
altra, diametralmente opposta a quella di tradizionalitd 7. Ora, non s
obiezione epistemologica seria che impedisca di considerare la disconti-
nuitd « ad un tempo come strumento € oggetto di ricerca » (p. 17) e co-
si farla passare « dall’ostacolo alla pratica » (bid.). Una ermeneutica pilt
attenta alla ricexione delle idee s limiterebbe qui a ticordare che Iar-
cheologia del sapere non pud sottrarsi completamente al contesto gene-
rale nel quale la continuits temporale ritrova il suo diritto, e quindi non
pud non articolarsi su di una storia delle idee nel senso delle storie spe-
ciali di Mandelbaum. Cosi anche le rotture epistemologiche non impe-
discono alle societa di esistere in maniera continua secondo altri regi-
stri~——istituzionali o altri—che quelli dei saperi. & anche cid che permet-
te alle diverse rotture epistemologiche di non coincidere sempre: un ra-
mo del sapere pud continuare, mentre un altro & sottoposto ad un effet-
to di rottura®, A tale proposito, una transizione legittima tra T'archeo-
logia del sapere e la storia delle idee & offerta dalla categoria di regola
di trasformazione, che mi sembra I Pitt ‘continuista’ tra tutte quelle che

L'Archéologie du savoir, pp. 166-175.
Su questo punto, Archéologie du sapoir corregge I'impressione di una coeren-
za globale e di una sostituzione totale che Les Mors er les Choses aveva potuto Ia-

giudicare il destino degli altsi, e meno ancora il destino delle societd che ne erano
portatrici: « L’archeologia disarticola la sincronia delle fratture, come avrebbe di-
sgiunto I"unity astratta del cambiamento e dell’avvenimento » (p. 230). A questa
osservazione & congiunta una messa in guardia contro ogni interpretazione troppo
monolitica dell’episteme, che riporterebbe subito il regno di up soggetto legisla-
tore (pp. 249.250), Al limite, se una societa fosse da ogni punto di vista sottopo-
sta ad una mutazione globale, ci si troverebbe nellipotesi immaginata, secondo
Karl Mannheim, da Hume e alird, ipotesi della completa sostituzione di una gene-
razione da parte dj un’altra. Ora, si & visto come la sostituzione comtinug delle ge-
nerazioni contribuisce z preservare la continuity del tessuto storico,
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Parcheologia mette in opera. Per una stqria de%le idele r(ijerita falle en'ti-
13 durature della storia generale, 1? nozione d‘1 regola di trlas grﬁaazm-
ne rinvia ad un dispositivo discorsw? \caratterxzzato nolx;z solo dalla sua
coerenza strutturale, ma da potenzialitd non sfruttate cd enun nuovo az::
venimento di pensiero deve portarff alla luc.:e, a prezzo de a norga}r?:me
zione dellintero dispositivo; cosi inteso, 1.1 bassaggio da ?a zfgenm-
all’altra si lascia avvicinare alla diale.ttxca di }fmnovazmne e d.1 se ments
zione con la quale abbiamo caratterizzato pit vglte la tradiziona tré ,
discontinuitd corrisponderebbe al momento del% mnovazxonii. er;ixzic "
continuitd a quello della sedimentazione. Fuori d.a questa 1; e t;,m
concetto di trasformazione, i-ntc.ramentc ;':aensato in tcrmlim & ;{;none,
rischia di ricondurte alla concezione f:leat'lca‘d'el. ;fell?:zlséBc;sg,na Zen Ché
approda a comporre il tempo di minima 1.nd1x-us1 ili 2. ) gdi dire cre
L’Archeologia del sapere assume questo nschlo' come sce ta metodo.
Per cid che riguatda 1’altra branca d?ll’antmomm, n1§ntelf r;gtese
legare la sorte del punto di vista contimflsta de,lla memoria alle j; ctese
di una coscienza costituente ¥, In tutto. rigore, larg?x?entaﬁonfocesso 0
lo per i pensieti del Medesimo, di cui 'abbiamo gia fatto 1p : Conti:
Mi sembra perfettamente ammissibile invocare una « cronolog Jonti
nua della ragione », ciod « il modello generale di una coscxenzall Z e 2
quisisce, progredisce e si ricorda » (p. 16) senza per qu;sto ; u guetz_
decentramento del soggetto pensante operato da Marx', ! 1:111 e et
sche. Niente esige che la storia divenga « per la sc.wramta.l eda :ic; e
za un riparo privilegiato » (p. 23), un espediente 1dec.)10g1co fe:s e
« restituire all'uomo tutto cid che da un secol‘o continua a s 1(11gg ]»gtm-
(p. 24). Al contrario, la nozione di una memoria storica in pr&;oai ;ﬂca-
vaglio della storia mi sembra esiga il medesimo decentramen

i ; agique chex
% Sy questo punto, cfr, V. Goldschmidt, Temps physique et Temps tragiq
Aristote, cit., p. 14, .
¥ Fino alla mutazione in corso, secondo M. F_’?ucault,.la si:o.mii 3 s-nm’lti_e o
un medesimo fine: « Ricostituire, a partire da cid che dlc'osilo .1\ dCfcu nentt e b
volta a mezza voce—il passato da cui provengono e che si & gia Ls.iio tm, 1 doer
mento era sempre considerato conte il linguaggio c.h upa voce or: r1code o e
zio— la sua traccia fragile ma fortunatamente decifrabile » (p. 1 )d 11'31 Py
ja I it i ta dell’Ar :
i intenzione di grande porta
formula nella quale si annuncia | ' : ell rcheologia:
& i i mento di una storia che sarebbe .
« Il documento non & il felice stru: e in s :
ia, & jetd di conferite
ipi iri ja; & un certo modo per una soc
di pieno diritto memoria; la storia, : : erie
statlijto ed elaborazione ad una massa documentaria dalla quale non si sep

{p. 14). ' .
3t Vedi sopra, seconda sezione, cap. 1I1, par. 1.

tata retta da
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to da Michel Foucault. Anzi, « il tema di una storia viva, continua e
aperta » (p. 23) mi sembra il solo in grado di aggiungere una azione po-
litica vigorosa alla memorizzazione delle potenzialitd soffocate o rimos-
se del passato. In una parola si tratta di legittimare Ja presunzione di
continuita della storia, la nozione di coscienza esposta agli effetti della
storia, che vogliamo ora esplicitare per se stessa, offre una alternativa
valida a quella di coscienza sovrana, trasparente a se stessa, padrona del
senso.

Esplicitare la nozione di ricettivitd nei confronti degli effetti della
storia, vuol dire fondamentalmente spiegarsi circa la nozione di tradizio-
ne alla quale la si identifica troppo sbrigativamente. Inveée di parlare
in modo indiscriminato della tradizione, bisogna piuttosto distinguere
diversi problemi che potrei sotto tre diversi titoli: la tradizionalit, le
tradizioni, 1a tradizione. Solo il terzo si presta alla polemica aperta con-
tro Gadamer da parte di Habermas in nome della critica dell’ideologia.

11 termine di fradiziondlita ci & gia familiare 2: designa uno stile di

connessione della successione storica, o, per usare la terminologia di
Koselleck, un tratto della « temporalizzazione della storia ». B un tra-
scendentale del pensiero della storia allo stesso titolo della nozione di
orizzonte di attesa e di spazio di esperienza, E come I'orizzonte di atte-
sa ¢ lo spazio di esperienza formano una coppia contrastata, cosi la tra-
dizionalita dipende da una dialettica subordinata, interna allo spazio di
esperienza stesso. Questa dialettica seconda procede dalla tensione, al-
Pinterno di quella che chiamiamo Pesperienza, tra Pefficienza del passa-
to, che noi soffriamo, e la ricezione del passato che noi operiamo. I1 ter-
mine di ‘trans-missione’ (che traduce il tedesco Ueberlieferung) esprime
bene questa dialettica interna all’esperienza. Lo stile temporale che de-
signa & quello del tempo #raversato (espressione che abbiamo gid incon-
trato nell’opera di Proust)®, Se ¢’ un tema di Veritd e Metodo che ri-
sponde a questa significazione primordiale della tradizione trasmessa, &
quello di distanza temporale (Abstand) *. Quest'ultima non & soltanto
un intervallo di separazione, bensi un processo di mediazione, scandito,

3 Tempo e Racconto, t. 11, cap. L.

B Ibid., t. 1, p. 247.

¥ Verith e Metodo, « 11 significato ermeneutico della distanza temporale» [275.
283] (340-350). « Quando noi, dalla distanza storica che caratterizza e determina
nel suo insieme la nostra situazione ermeneutica, ci sforziamo di capire una deter-
minata manifestazione storica, siamo gii sempre sottoposti agh effetti (Wirkungen)
della storia degli effetti (Wirkungsgeschichee) » 2841 (351).
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come diremo piti avanti, dalla catena delle interpretazioni e delle rein:
terpretazioni delle eredita del passato. Dal punto di vista formale che &
ancota il nostro, la nozione di distanza attraversata si oppone € a quell.a
del passato considerato come semplicemente trascorso, abolito, esau.dl-
to, e a quella di contemporaneita integrale che fu Pideale ermeneutico
della filosofia romantica, Distanza insuperabile o distanza annullata, sem-
bra che questo sia il dilemma. La tradizionalita designa piuttosto la dia-
lettica tra il distanziamento e il venir meno della distanza, ¢ fa del tem-
po, secondo la parola di Gadamer, « il fondamento portante dell’accade-
re (Gescheben) nel quale il presente ha le sue radici » [281] (347).

Per pensare questo rapporto dialettico, la fenomenologia offre I'aiu-
to di due nozioni ben note e complementari, quella di situazione e quel-
la di oréizzonte: noi ci troviamo in una situazione; da questo punto di
vista ogni prospettiva apre su un orizzonte vasto ma limitato. Ma, se la
situazione ci limita, ’otizzonte si offre per essere superato senza mat es-
sere incluso . Parlare di un orizzonte in movimento, vuol dire concepi-
re un unico orizzonte costituito, per ogni coscienza storica, attraverso i
mondi insoliti senza rapporto con il nostro nei quali noi ¢i collochiamo
volta a volta ®. Questa idea di un unico orizzonte non ci riporta affatto
a Hegel. Essa mira soltanto a scartare I'idea nicciana di uno iato tra
orizzonti cangianti dove bisognerebbe ogni volta ricollocarsi. Tra il sa-
pere assoluto che abolisce gli orizzonti e I'idea di una moltitudine di
orizzonti incommensurabili, bisogna far posto all'idea di una fusione tra
orizzonti, che continuamente si produce ogni volta che, mettendo alla
prova i nostri pregiudizi, ¢i impegnamo a conquistare un orizzonte sto-
rico e ci imponiamo il compito di reprimere I'assimilazione sbrigativa del
passato alle nostre attese di senso.

%5 «Lorizzonte & invece qualcosa entro cui noi ci muoviamo e che si muove con
nol. Per chi si muove, gli orizzonti si spostano. Allo stesso modo, anche l'orizzon-
te del passato, di cui ogni vita umana vive e che & presente nella forma dei dati
storici trasmessi, & sempre in movimento. Non & la coscienza storica a mettere in
moto lorizzonte; in essa, semplicemente, questo movimento diventa consapevole
[288] (355). Poco importa che Gadamer applichi alla dialettica tra passato e pre-
sente il termine di orizzonte, mentre Koselleck riservi questo termine per Iattesa.
Si potrebbe dire che Gadamer descrive con questo vocabolo una tensione costitu-
tiva dello spazio di esperienza. Pud farlo nella misuta in cui lattesa stessa & una
componente di cid che qui chiamiamo Vorizzonte del presente.

% &« Questi mondi, insieme al nostro, costituiscono I'unico, grande, intimamente
mobile orizzonte che, andando al di 13 dei limiti del presente, abbraccia la profon-
dita storica della nostra autocoscienza » [288] (355).
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Questa nozione di fusione tra orizzonti conduce al tema che & final-
rr‘lef}te la posta in gioco di questa ermeneutica della coscienza storica
ciot la tensione tra lorizzonte del passato e quello del presente ¥, 11 ;oe
blema del rapporto tra passato e presente si trova cost collocato. in E’m -
nuova .luce: il passato ci & rivelato grazie alla proiezione di un orizzori
te stonco'ad un tempo staccato dall’orizzonte del presente e ripre
tiassunto in lui. L'idea di un orizzonte temporale ad un tempo progeti::
t,c.; ¢ messo da parte, distinto e incluso, dialettizza in modo compiuto
I'idea di .tradizionalité. Cio che resta di unilaterale nell’idea di un is
re-segnatl-flaLpassato ¢ al tempo stesso superato: & progettando un 01;::
z’onte s?orlco che proviamo, nella tensione con Porizzonte del presente
leﬁ.cacm del passato, di cui il nostro essere-segnati & il correlato L’
storia degli effetti, si potrebbe dire, & cid che si fa senza di noi Ls; f :
sione degli orizzonti & cid a cui noi ¢ sforziamo. Qui, lavoro dell'a t a
¢ lavoro dello storico si aiutano vicendevolmente. , o
A_iquesito primo titolo, la tradizione, formalmente concepita com
tradizionalita, costituisce gi un fenomeno di grande portata. Essa si N
fica che la distanza temporale che ci separa dal passato 'non'é un infm-
vallo motto, bensi una trasmissione generatrice di senso. Prima d'e e
dfapomfo inerte, la tradizione & una operazione che si ;:omprende Sse;e
dialetticamente nello scambio tra il passato interpretato e il pr in
terpretante. preseme A
Dicendo questo, abbiamo gia superato la soglia dal primo al second
s\enso del termine “tradizione’, ciod dal concetto formale di tradiziox?a]io
3 al.-concetto materiale di contenuto tradizionale. Per tradizione noi in‘
tendiamo ormai le tradizioni. 11 passaggio da una accezione all’altr N
Cf)ntel‘lt.lto nel ricorso alle nozioni di senso e di interpretazione nella on-
siderazione che ha appena chiuso la nostra analisi della tradizi a(]:;:-
Dare delle tradizioni una valutazione positiva non vuol dite anc o f e
d‘ellaf tr.adizione un criterio ermeneutico della veritd. Per dare :§lae zre
zioni di senso e di interpretazione tutta la loro forza, bisogna mette::)t;

R .
i nuovo ’ i i i i
qui, 'ermeneutica dei testi & una buona guida: « Ogni incontro con

il dato i i i ici

e, :t'zzi:;;; ;ilef:; izz?fzz con una esplicita coscienza storiografica, sperimenta

el emene e o e testo a mter?retare e ptesente dellinterprete. I1 compito

s in o s consist de‘ Ir‘mnnlascmre chn:: questa tensione venga coperta e oblia-

pevo e taccor o di livellamento dei due momenti ma venga invece consa-
plicitato. Per questo, P'atto ermeneutico implica necessariamente la

dEIlllEaZIOBG dl un orizzonte storio, ﬂii (2} Cl 1€ dlstmgue daﬂo
granct sl

te» [290] (357). rizzonte del presen-
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provvisoriamente in parentesi il problema della veritd. La nozione di tra-
dJizione, presa nel senso delle tradizioni, significa che noi non siamo mai
in posizione assoluta di innovatoti, ma sempre € in primo luogo nella si-
tuazione relativa di coloro che ereditano. Questa condizione deriva es-
senzialmente dalla struttura linguistica della comunicazione in genera-
le e della trasmissione dei contenuti passati in particolare. Ora, il lin-
guaggio & la grande istituzione—istituzione delle istituzioni—che ha pre-
ceduto da sempre ciascuno di noi. E per linguaggio bisogna intendere
qui, non solo il sistema della lingua in ogni lingua naturale, ma le cose
gia dette, intese € ricevute. Per tradizione intendiamo, di conseguenza,
le cose gid dette, in quanto ci SONO trasmesse lungo catene di interpreta-
zione e di reinterpretazione.

Questo ricorso alla struttura linguistica della tradizione-trasmissione
non & affatto estrinseco rispetto all'intenzione di Tempo e Racconto: an-
Zitutto, sappiamo fin dall’inizio della nostra ricerca che la funzione sim-
bolica non & estranea all’ambito dell’agire ¢ del patire. Ecco perché la
prima relazione mimetica portata dal racconto ha potuto essere definita
grazie alla referenza a questo carattere primordiale dell’azione di essere
simbolicamente mediata. Inoltre, la seconda relazione mimetica dal rac-
conto all’azione, identificata con l'operazione strutturante della costru-
zione dell’intrigo, ci ha insegnato a trattare I’azione imitata come un te-
sto. Ora, senza trascurare affatto 1a tradizione orale, Peffettivita del pas-
sato storico coincide per una larga parte con quella dei festi del passa-
to. Infine, Vequivalenza parziale tra una ermeneutica dei testl e una er-
meneutica del passato storico trova un sostegno nel fatto che la storio-
grafia, in quanto conoscenza per tracce, dipende largamente dai testi che
conferiscono al passato uno statuto documentale. E cost che la compren-
sione dei testi ereditata dal passato pud essere costituita, con le riserve
del caso, come esperienza testimone nei confronti di ogni altra relazio-
ne col passato. L’aspetto letterario di queste eredith, avrebbe detto Eu-
gen Fink, equivale al taglio di una ‘finestra’ B gperta sul vasto paesag-
gio del passato in quanto tale.

Questa parziale identificazione tra la cosciepza esposta agli effetti
della storia ¢ la ricezione dei testi del passato trasmessi fino a noi ha per-
messo a Gadamer di passare dal tema heideggeriano della comprensio-
ne della storicitd, cosl come Pabbiamo esposto nella prima sezione di

3 «Représentation et image », par. 34, in Fugen Fink, Studien zur Dhaenome-
nologie (1930-1939), Nijhoff, La Haye 1966.
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questo volume, al problema inverso della storicith della comprensione
stessa®., A tale proposito, la lettura di cui abbiamo fatto in precedenzy
la teoria & la ricezione che risponde e corrisponde all’essere-segnati-dal.
passato, nella sua dimensione linguistica e testuale.

11 carattere dialettico—interno ancora una volta alla nozione di spa.
zio d’esperienza—del nostro secondo concetto di tradizione non pud es-
sere ignorato: reduplica la dialettica formale della distanza temporale
fatta di tensione tra allontanamento e distanziamento. Dal momento in
cui si intende per tradizione le cose dette nel passato e trasmesse fino a
noi mediante una catena di interpretazioni e di reinterpretazioni, occor-
re aggiungere una dialettica materiale dei contenuti alla dialettica forma-
le della distanza temporale; il Passato ci interroga e i mette in questio-
ne prima che siamo noi a interrogatlo e a metterlo in questione. In que-
sta lotta per i riconoscimento del senso, il testo e il lettore sono ciascuno,
volta a volta, resi familiari e no. Questa seconda dialettica dipende dal-
la logica della domanda e della risposta, invocata successivamente da
Collingwood e da Gadamer ®. 1l passato ci interroga nella misura in cui
noi I'interroghiamo. Ci risponde nella misura in cui noi gli rispondiamo.

Questa dialettica trova un appoggio concreto nella teoria della lettura

che in precedenza abbiamo elaborato.

Arriviamo infine al terzo senso del termine ‘tradizione’ di cui abbia-
mo deliberatamente rinviato Pesame: & quello che ha dato luogo al con-
fronto tra 'ermeneutica detta delle tradizioni e la critica delle ideologie.
Deriva da uno slittamento dalla considerazione delle tradizioni all’apo-
logia dellz tradizione. _

Due osservazioni prima di impegnarci in questo confronto.,

Notiamo, anzitutto che lo slittamento dal problema delle tradizioni a
quello dellz tradizione non 2 del tutto indebito. C’& una problematica
che merita d’essere collocata sotto il titolo della tradizione. Perché?
Perché la questione del senso, posta da qualsiasi contenuto trasmesso,
non pud essere separata da quella della veritd se non per astrazione.
Qualsiasi proposizione di senso & al tempo stesso una prefesa nei con-
fronti della veriti. Quel che noi riceviamo dal passato sono in effetti cre-
denze, persuasioni, convinzioni, ciod modi di « tener-per-vero », secondo
il genio del termine tedesco Fiir-wabr-balten, che significa credenza. E,
a mio avviso, questo nesso tra il regime linguistico delle tradizioni e la

¥ H.G. Gadamer, op. cit.,, [250] (312).

®  H-G. Gadamer, «La logica di domanda e di risposta », op. cit., [351-3601
(427-437).
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no, ma quello che Gadamer chiama metodologismo. Con questo termi.
ne, Gadamer intende non tanto il concetto « metodico » di ricerca, quan-
to piuttosto la pretesa di una coscienza giudicante, eretta in tribunale
della storia € a sua volta indenne da qualsiasi pregiudizio. Questa co-
scienza giudicante &, al fondo, parente della coscienza costituente, pa-
drona del senso, che Foucault denuncia e da cui noi ci siamo dissociati
precedentemente. La critica del metodologismo non ha altra ambizione

che quella di ricordare alla coscienza giudicante che la tradizione ci ti-~

conduce alle cose gia dette e alla loro pretesa veritativa prima che noi
sottoponiamo la veritd alla ticerca. La presa di distanza, la libertd nei
condfronti dei conterruti trasmessi, non possono essere il primo atteggia-
mento. Grazie alla tradizione noi ci troviamo gid situati nell’ordine del
senso e quindi anche della veritd possibile. La critica del metodologismo
non fa che sottolineare 'accento essenzialmente anti-soggettivista della
nozione di storia degli effetti *. Detto questo, la ricerca & il partner ob-
bligato della tradizione, nella misura in cui la tradizione offre solo una
pretesa veritativa: « Alla base di ogni ermeneutica storica, dice Gada-
mer, deve esserci la soluzione dell’opposizione astratta fra tradizione e
storiografia, fra storia e sapere nella storia» [267] (331). Ora, con
Tidea di ricetca, si afferma un momento critico, certamente secondo, ma
insuperabile che io chiamo rapporto di distanziamento, e che designa fin
da ora lo spazio vuoto per la critica delle ideologie di cui si parlera tra
un istante. Sono essenzialmente le vicissitudini della tradizione-—o per
meglio dire, delle tradizioni rivali alle quali noi apparteniamo in una so-
cletd e in una cultura pluralista—Ie loro crisi interne, le loro interru-
zioni, le loro reinterpretazioni drammatiche, i loro scismi, che introdu-
cono, nella stessa tradizione, in quanto istanza veritativa, una « polari-
ta di familiaritd ed estraneitd; ed & su di essa che si fonda il compito
dell’ermeneutica » [2791 (345)%. Ora, in che modo lermeneutica as-
solverd tale compito, se non si serve dell’obiettivita storiografica come

#  «In ogni modo, 1a comprensione cosi come si verifica nelle scienze dello spi-

rito ha in comune con il sopravvivere delle tradizioni almeno una cosa, e cio® il fat-
to di vedere il passato tramandato come qualcosa che le patla, che la interpel-
la» [266] (331).

% «La posizione tra familiaritd ed estraneitd, che il contenuto della trasmissione
storica ha per noi, & il medio tra Yoggettivith del dato storiografico e l'appartenen-
za a una tradizione. Questa medietd (Zwischer) & Yautentico luogo dell’ermeneuti-
ca» [279] (345). Confrontare con idea di Hayden White per il quale la storia &

tanto un familiarizzarsi con cid che non & familiare, quanto una presa di distanza
rispetto a cid che ci & familiare,
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suo correlato, ciod il nostro essere-segnati-da questa efficacia .
C’¢ materia di dibattito nella misura in cui, passare dalle tradizion;
alla tradizione vuol dire, essenzialmente, introdurre una questione dj
legittimita: la nozione di autorita, legata in questo contesto g quella dj
tradizione, non pud non porsi come una istanza legittimante: & tale
nozione che trasforma il pregiudizio gadameriano in favore del pregiy.
dizio, in posizione di diritto, Ora, quale legittimita pud derivare da ciy
che sembra essere soltanto una condizione empirica, vale a dire la finity-
dine ineluttabile di ogni comprensione? Come una necessitd—miissen—
si convertirebbe in un diritto—sollen? Sembra che l'ermeneutica della
tradizione non possa sottrarsi a questa messa in questione alla quale I
chiama la sua stessa nozione dj pregiudizio; come & indicato dal termine
stesso, il pregindizio si colloca entro Porbita del giudizio; si fa cosi di-
fensore davanti al tribunale della ragione; e davanti a questo tribunale
non ¢’ altra risorsa che quella di sottomettersi alla legge che & quella
della argomentazione migliore; non sarebbe quindi possibile erigersi in
autoritd propria senza comportarsi da accusato che ricusa il suo giudice,
dunque senza diventare il proprio tribunale.
Si vuol forse dire che Permeneutica della tradizione & qui senza pos-
sibilita di replica? Non lo penso. Chiediamoci soltanto di quali armj di-
sponga la ragione in questo confronto che la oppone alla autorita della
tradizione,

Sono anzitutto le armi dj una critica delle ideologie; tale critica co-
mincia col ricollocare jl linguaggio, sul quale Permeneutica sembra vo-
lersi rinchiudere, entro una costellazione pilt vasta, che comporta anche
il lavoro e 1a dominazione; alla luce della critica materialista che ne se-
o si rivela essere la sede delle distorsioni si-

gue, la pratica del linguaggi
stematiche che resistono all’azione correttiva che una filologia generaliz-

# Non intendo attenuare il confl

le ideologie; 1a loro « ambizione di universality »
controversia tra Gadamer e Habermas, consegnata nel volume Hermenentite und
Tdeologiekritike (Suhrkamp, Francoforte 1971; tr. it Queriniana, Brescia 1979},
procede da due « luoghi diversi », la reinterpretazione dei testi ricevuti dalla tra-
dizione, per Gadamer, e la critica delle forme sistematicamente alterate della co-

0 solo far vedere come, parlando da due luoghi diversi,
segmento dell’argomentazione dell’altro. & quello che
« Herméneutique et critique des idéologies » {op. cit.).
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Viene cosi scatenata una sorta di corsa al superamento e al superamen-
to del superamento: dopo essersi perduta in una « dialettica negativa »
che sa riconoscere perfettamente il male, come in Horkheimer e Ado-
no, la critica della critica proietta il « principio-speranza » in una utopia
senza presa storica, come in E. Bloch. Resta allora la soluzione che con-
siste nel fondare il trascendentale della situazione ideale di parola in una
versione, rinnovata da Kant e Fichte, della Selbstreflexion, sede di ogni
diritto e di ogni validitd. Ma, se non vogliamo ritornare ad un principio
di veritd radicalmente monologico, come nella deduzione trascendentale
kantiana, bisogna poter porre lidentita originaria del principio riflessi-
vo con un principio eminentemente dialogico come in Fichte; altrimenti
la Selbstreflexion non sarebbe in grado di fondare P'utopia di una comu-
nicazione senza ostacoli e senza limiti. Questo & possibile solo se il prin-
cipio di veritd viene articolato sul pensiero della storia, cosl come lo
esponiamo in questo capitolo, € che mette in rapporto un otizzonte de-
terminato di attesa e uno spazio specifico di esperienza.

E su questo cammino di ritorno dalla questione del fondamento a
quella dellefficacia storica che Permeneutica della tradizione si fa nuo-
vamente intendere. Per sfuggire alla fuga senza fine di tna verita pet-
fettamente astorica, bisogna tentare di discetnere i segni nelle anticipa-
zioni dell’intesa, operante in ogni comunicazione riuscita, in ogni comu-
nicazione nella quale facciamo Pesperienza di una certa reciprocita d’in-
tenzione e di riconoscimento d’intenzione. In altri termini, occotre che
la trascendenza dell’idea di verit, in quanto & immediatamente una idea
dialogica, sia colta come gia operante nella pratica della comunicazione.
Cosi nuovamente investita nell’orizzonte d’attesa, Iidea dialogica non
pud non ricongiungersi alle anticipazioni sepolte nella stessa tradizione.
Preso come tale, il trascendentale puro assume in modo del tutto le-
gittimo lo statuto negativo di una ideq-limite nei riguardi sia delle no-
stre attese determinate che delle nostre tradizioni ipostatizzate. Ma, se
non vuol restare estranea all’efficacia della storia, questa idea-limite de-
ve farsi idea-direttrice, che orienta la dialettica concreta tra orizzonte di
attesa e spazio di esperienza.

La posizione volta a volta negativa e positiva dell’idea si esercita sia
nei confronti dell'orizzonte di attesa che dello spazio di esperienza, O
piuttosto, si esercita nei confronti dell’orizzonte di attesa solo nella mi-
sura in cui si esercita altresi nei riguardi dello spazio di esperienza. B
questo il momento ermeneutico della critica,

Si potrebbe, per conseguenza, scandire cosi il cammino percorso
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la nostra relazione al passato; da una parte il contraccolpo

i Verita e
®  Questo conflitto di grande portata, che occupa la} seconda p:;u:rt:zr (;;1 b
Metodo, & il medesimo che & stato condotto, nella prima parte, co e
del iuéizio estetico a erigersi in tribunale dell’esperienza estc".nca' e Fhp—
mo fhe 2 stato condotto nella terza parte contro uxm1 analogbi rlduzll;i:za o
e oc

i i i trumentale nefla quale sare

io ad una semplice funzione s : : : :
ﬁella parola ad elevare al verbo la ricchezza dell’esperienza integral
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attese relative all’avvenire sulla reinterpretazione del passato pud avere
come effetto principale quello di aprire nel passato ritenuto trascorsg
delle possibilita dimenticate, delle potenzialitd abortite, dei tentativi re-
pressi (una delle funzioni della storia a questo proposito & quella di .
condurre a questi momenti del passato in cui I'avvenire non era ancora
deciso, quando il passato era a sua volta uno spazio di esperienza aper-
to su un orizzonte di attesa); d’altra parte, il potenziale di senso cos} Ii.
berato dalla ganga delle tradizioni pud contribuire a dare carne e san.
gue a quelle tra le nostre attese che hanno la capacita di determinare nel
senso di una storia da fare Iidea regolatrice, ma vuota, di una comuni-
cazione senza ostacoli né limiti. & grazie a questo gioco dell’attesa e del-

la memoria che utopia di una umanits riconciliata pud investirsi in una
storia effettiva,

Bisogna poi riaffermare 1a preminenza della nozione di efficacia del-
la storia ¢ del suo correlato, il nostro essere-segnati-dal-passato, rispet-
to alla costellazione di significati che gravitano attorno al termine di tra-
dizione. Non ritorno sull'importanza delle distinzioni introdotte tra la
tradizionalitd, compresa come stile formale dj trasmissione delle eredi-
ta ricevute, le tradizioni, in quanto contenuti dotati di senso, e infine la
tradizione, in quanto legittimazione della pretesa veritativa avanzata da
qualsiasi ereditd portatrice di senso, Vorrei piuttosto mostrare in che
modo tale preminenza del tema dell’efficacia del passato rispetto a quel-
lo della tradizione consente a quest’ultimo di entrare in relazione con

le diverse nozioni relative al passato che sono state messe alla prova nel
corso dei capitoli precedenti

.

Ripercorrendo la serie delle analisi fin qui condotte, & anzitutto la
problematica del faccia-a-faccia (Gegeniibery del nostro terzo capitolo
che prende una nuova colorazione, Da un lato, la dialettica del Medesi-
mo, dell’Altro e dell’Analogo ticeve un significato ermeneutico nuovo;
d’essere sottoposta al pensiero dell’efficacia del passato. Presa isolata-
mente, questa dialettica rischia di risvegliare a ciascuna delle sue stazio-
ni un sogno di potenza esercitato dal soggetto del conoscere; che si trat-
ti di rieffettuazione dei pensieri passati, di differenza in rapporto alle in-
varianti poste dalla ricerca storica, di metaforizzazione del campo stori-
co prima della costruzione dellintrigo, si percepisce ogni volta in filigra-
na il tentativo da parte di una coscienza costituente per dominare il rap-
porto tra il passato conosciuto e il passato avvenuto. E precisamente a
questo desiderio di dominio—sia pure dialettizzato nel modo che si &
detto—che il passato cosi come ¢ stato continua a sfuggire. L’approccio
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comincia col riconoscere questa este_riorit‘a de.l pas-
iasi tentativo centrato su una coscienza ‘coint.ueﬁ-

. riconosciuta, nascosta o misconosciuta. Tale approcion’a mc'e:
te’ Ch;'mfe;;cproblema’tica dalla sfera del conoscere a quella dell’esser
nare 110 -

e e {if:deejeclﬁn:;:bfi‘;:e;'lei confronti del passato, che ci & sem-

o COmm’l dialettica del Medesimo, dell’Altro, c%el'l’Anal?fg;, aﬁj
D c?uimento considerevole a quella di trad1z1on-e;' 1 21 Ta 1
o, Y na delle espressioni pilt appropriate dell’efﬁc.:aoxa de pacsl.
credith, gh::sze:e interpretata come la fusione delle(iddei; ;111/‘ dd:tgeﬁ’Ai
o i i i simo, (de to -
mdiZione: o c{'}ghe la'Sialf;;c?iidcelia?fte;zezazior’le contenuto nell’idea
o s che & il cuore dell’idea di tradizione. Q‘uci,-
i sottopone l'idea di tradizione alla tn.1p11-
della differenziazione e della me'taforxzza-
alettiche disperse del vicino e del

ermeneutico, invece,
sato in rapporto a quals

nalogo ch pp
di trasmissione mediatizzante,
sto germe si espande quando s
ce griglia della rieffettuazione,

‘ - ) . s ]]
3 e € eita

i za confusione tra gli orizzonti del passato e'del preie,;ztli.:le
oo ta inclusione della dialettica del Medesimo, de r
naln,leme{ qu{:efl’ermeneutsica della storia & cid che preserva 1a_n§zl1o;1e-t
jﬂiﬁ?zi%i dal lasciarsi nuovamente catturare dalle seduzioni del ro

manticismo. o N
Risalendo indietro nella catena delle nostre analisi, & alla

¥ i i i (8] Che dﬁve c8-
H

izi i ia ercorsa e
sere accostata la nozione di tradizione. Tra traccia lézscnga if»t:élp -
tradizione #rasmessa e ricevuta, si rivela una ];fr?fonl aa : 1"3 In qua

lasciata, la traccia designa, con la materialita del segno,
to las ,

. ione
iscrizi niverso. La tradizio
del passato, ciod la sua iscrizione nel tempo dell’n

i forita stro essere
ette Paccento su un altro tipo di esterioritd, quella ’del no txo cssere
m ' ¢ :
nati da un passato che noi non abbiamo fatto. Ma c’& C?'or.r aelone tra
s i dizion
laiigni:ﬁcanza della traccia percorsa e Vefficacia dff]la tra
v . - . oy - p 1.
sa. Sono due mediazioni simili, tra il passatote n:i - hione, tuitele
' . 3 N . rac
i ngiunzione tra e le
A vantaggio di questa co . e o i
analisi del nostro primo capitolo vengor:io rcllpg:se ::.1 ;l'l e e
i ja. Risalendo dalle a
siero della storia. Risa  dalle ! -
. anzitutto si illumina la funzione d.el docu
dicevamo,

miamo il pe
so quelle che le pre-cedono., i loina 1 B
mento nella costituzione di una grance m Lo tracela, dicevame,
¢ lasciata, il documento & raccolto e conservato.

. 1 .. G . ] 1 5 . E .. . .
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Correlativamente, la critica del documento & a sua volta inseparabile dg].

la critica delle tradizioni. Ma quest’ultima non & che una variante nello
stile della tradizionalita.

Risalendo di un gradino, nelle nostre analisi antecedenti, la tradizio.
ne deve essere accostata alla successione delle generazioni: essa sottoli.

nea il carattere iper-biologico della rete dej contemporanei, dei prede.

cessori e dei successori, ciod I'appartenenza di tale rete all'ordine sim.
bolico. Reciprocamente, la successione delle generazioni fornisce alla cg-
tena delle interpretazioni e delle reinterpretazioni la base della vita e
della continuitd dei viventi. K

Infine, nella misura in cuj la traccia, il documento ¢ la successione
delle generazioni esprimono la reinserzione del tempo vissuto nel tempo
del mondo, & anche il tempo del calendario che entra nella movenza del
fenomeno della tradizione, Questa articolazione & visibile al livello del
momento assiale che definisce Pistante zero del computo ¢ conferisce al
sistema di tutte le date la sua bidimensionalita. Da un lato, questo mo-
mento assiale permette liscrizione delle nostre tradizioni nel tempo del-
Puniverso: grazie a tale inscrizione la storia effettiva, scandita dal ca-
lendario, ¢ colta come inglobante la nostra vita e la successione delle sue
vicissitudini. Per contro, perché un avvenimento fondatore sia ritenuto
degno di costituire Passe del tempo del calendario, occorte che noi sia-
mo connessi con lui mediante la corrente di una tradizione-trasmissio-
he: questo avvenimento dipende allora dall’efficacia di un passato che
supera qualsiasi memoria individuale. I1 tempo del calendario fornisce
cosl alle nostre tradizioni il quadro di una istituzione basata sull’astro-
nomia, mentre I'efficacia del passato fornisce al tempo del calendario
la continuitd di una distanza temporale attraversata.

3. Il presente storico

C’¢ uno spazio per una meditazione distinta sul presente storico in
una analisi che ha preso come guida Popposizione tra spazio di esperien-
za ¢ orizzonte di attesa? Penso di si. Se la tradizionalitd costituisce la
dimensione passata dello spazio d’espetienza, & nel presente che questo
spazio & raccolto, e che pud, come abbiamo gia indicato, dilatarsi o re-
stringersi, :

E sotto Iegida del concetto di iniziativa che vorrei collocare la medi-
tazione filosofica che segue. Ne disegnerd i contorni tracciando due cer-
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. concentrici, 11 primo circoscrive il fenomeno di injziat.i\'ra senza I?a-
cbl lell a inserzione nel pensiero della storia, che ¢ qui il nostro in-
dase ® I? :;lcondo precisa il rapporto dell’iniziativa con un essere in co-
ten ™ che porta Piniziativa al livello del preseiut.e 'str?rico. ‘ -
T re la sorte del presente a quella delliniziativa vuol dire sottrar

‘Leu%:diatamente il presente al prestigio della presenza, nel senso qua-
PR del termine. E forse per il fatto che lo sguardo fetrospettivo
. Om{';f sato tende a fare prevalere la retrospezione, quindi la vista,
Nge nfarsispetto all’essere segnati dalla considerazione del passato, che?
" j IZLZiamo la tendenza a pensare il presente in te'rmini Sii v1519ne, 1;:11
. jone. Cosi Agostino definisce il presente median.t-e Vattentio, che
illjizjna aﬁche contuitus. Pex contro H‘eidegger' caratterizza a buon dz:;t;
to la citcospezione come una forma inautentica della iura, :or@moc-
sorta di fascinazione dello sguardo.da parte delle cose je a n%s r:rpresti-
cupazione; il rendere-presente divrerfe'c\osi sguardo se Hottg.u pis()luZio-
tuire al rendere-presente una autenticit uguale a que ad.e ar oluzic-
ne anticipante, rivolta verso l'avvenire, che propongo 3 \unn}rf e ue
idee di rendere-presente e di iniziativa, Il presente non & pllau, f. oxa,r?me
categoria del vedere, bensi dell’agire e del patire. Un ve.r 'f orszp« me
meglio di tutti i sostantivi, compreso quello di presenza: il ve o
minciare »; cominciare vuol dire dare aile. €ose N NUOVO COIso, a P iy
re da una iniziativa che annuncia un seguito e cost flpre una d-ur.ata.' gi
minciare, vuol dire cominciare per continuare: un’opera deve venir

H 50
Seguﬁ: a quali condizioni Diniziativa si offre al pensiero? Dot

La pitr radicale delle posizioni & quella con la quale Mer f.:a\u-l’ on 3i
ha caratterizzato Pinserzione del soggetto agente nel mondo, ciot Tespe
tienza dell’« io posso », radice dell’« io sono »; quest.a esperienza ;;15&
senta il notevole vantaggio di designare il corpo proprio comfi il r(n)e 1;1—
tore pilt originario tra il corso del vissuto e Pordine d.el r.no.nl'o. : rat Ef
mediazione del corpo proprio precede tutte le connessioni di wf 0 5t0
rico che abbiamo preso in considerazione nfz} primo rc:'apitolo della se'z12-
ne precedente e alle quali ricondurremo pil avanti il .Pres}fnt;:) s;t:;;ze;
Il corpo proprio—o meglio, la carne—dipende da cid che e "
chiamava, nella Sesta Meditazione, la « terza sostanza » co'sxtru(xita su
frattura tra lo spazio e il pensiero. Usando un vocabolario pili adeguato,

% Edward W. Said, Beginnings, Intention and ﬂ./l'.efbcadZ cap. 11, « A Migi;;non
on Beginnings », The John Hopkins University Press, Baltimora ¢ Londra .
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quello di Merleau-Ponty *, bisogna dire che la carne sfida la dicotomia
del fisico € dello psichico, dell’esterioritd cosmica e dell'interiorits rifles.
siva. Ora & sul terreno di una siffatta filosofia della carne che I« io
posso » si lascia pensare; la carne, in tal senso, & I'insieme coerente dei
miei poteri € dei miei non-poteri; attorno a questo sistema dei possibili
carnali, il mondo si dispiega come insieme di utensili ribelli o docili, di
concessioni o di ostacoli. La nozione di circostanza, gia menzionata, si ar-
ticola su quella dei miei non-poteri, in quanto designa cid che circoscrive
—limita e situa—Ia potenza di agire.

Questa descrizione dell’« io posso », dipendente da uha fenomeno-
logia dell’esistenza, offre una cornice adeguata per una ripresa delle ana-
lisi svolte nel campo della teoria dell’ azione, e che abbiamo evocato a
proposito della prima relazione mimetica del racconto rispetto alla sfera
pratica; si ricorderd che abbiamo distinto, seguendo Arthur Danto, tra
le azioni di base, che sappiamo fare sulla base di una semplice familia-
ritd con i nostri poteri, € le azioni derivate, che domandano che noi fac-
ciamo qualche cosa iz modo da far accadere un avvenimento, il quale
non & il risultato delle nostre azioni di base, ma la conseguenza di una
strategia d’azione che comporta dei calcoli e dei sillogismi pratici 2. Ta-
le aggiunta delle azioni strategiche alle azioni di base & della massima im-
portanza per una teoria dell’iniziativa; essa estende in effetti il nostro
poter-fare ben al di 13 della sfera immediata dell’« io POsso »; per con-
verso, essa colloca le conseguenze lontane della nostra azione nella sfera
dell’agire umano, sottraendole al semplice statuto di oggetti di osserva-
zione; cosl, in quanto agenti, noi produciamo qualche cosa che, a ben
vedere, non vediamo affatto. Questa notazione ¢ della massima impor-
tanza nella disputa del determinismo e permette di riformulare Pantino-
mia kantiana dell’atto libero, considerato come cominciamento di una
catena causale. Diverso & infatti Patteggiamento quando osserviamo cid
che capita e quando osserviamo cid che siamo noi a far succedere. Non
possiamo essere al tempo stesso osservatori e agenti. Ne deriva che pos-
stamo pensare solo sistemi chiusi, determinismi parziali, senza poter pro-
cedere a estrapolazioni allargate all’intero universo, salvo auto-escluder-
ci come agenti capaci di produrre degli avvenimenti. In altri termini, se
il mondo & Ia totalith di cid che & i caso, il fare non si lascia includere

51 Metleau-Ponty, Le Visible er UInvisible, Gallimard, Parigi 1964, pp. 172-204,
302304, 307310 e passim; tr. it., Bompiani, Milano 1970,
2 Tempo e Racconto, t. 1, pp, 95s., 206.
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in questa totalitd; meglio, il fare fa st che la realtd non sia totalizzabile.
Una terza determinazione dell’iniziativa ci avvicinerd alla nostra me-
ditazione sul presente storico. Essa ci fa passare dalla teoria dell’?zione
alla teoria dei sistemi. E gia anticipata in maniera implicita in cid che
precede. Abbiamo costruito dei modelli di stato di sistemi e di trasfor-
mazione di sistemi che comportano degli schemi in forma di albero, con
ramificazioni e alternative. Cosl abbiamo definito in precedenza , se-
guendo H. von Wright, intervento—nozione equivalente a quella .d\1
iniziativa nel contesto della teoria dei sistemi—in forza della capacitd
che un agente ha di congiungere il poterfare di cui ha la comprensione
immediata—Ile « azioni di base » secondo Arthur Danto—con le rela}-
zioni interne di condizionalitd di un sistema: lintervento ¢ cid che assi-
cura la chiusura del sistema, mettendolo in movimento a partire da uno
stato iniziale determinato da questo stesso intervento. E facendo qual-
che cosa, dicevamo allora, che un agente impara ad isolare un sisteTna
chiuso dal suo ambiente e scopre le possibilita di sviluppo inerei.m a
questo sistema. L’intervento si situa cosi all’intersezione di uno c}ei po-
teti dell’agente e delle risorse del sistema. Con 'idea di mettere in mo-
vimento un sistema, le nozioni di azione e di causalitd si sovrappongo-
no. Il dibattito sul determinismo appena evocato & qui ripreso con una
forza concettuale molto pilt incisiva: se, in effetti, dubitiamo del nostro
libero poter-fare, & perché estrapoliamo rispetto aIIzjt tota?ité‘ del mondo
le sequenze regolari che abbiamo osservato. Noi dimentichiamo che le
relazioni causali sono relative a dei segmenti della storia del mondo ch'.%'
hanno il carattere di sistemi chiusi, e che la capacita di metter.e .in movi-
mento un sistema producendo il suo stato iniziale & una condizione del-
1a sua chiusura; U'azione si trova cosi implicata nella scoperta stessa del-
le relazioni causali. o
Trasferito dal piano fisico al piano storico, intervento costituisce il
punto nodale del modello di spiegazione detto quasi cau.sale ; questo mo-
dello, ricordiamolo, articola reciprocamente dei se‘gmentl te%eolog.ic.l, cot-
rispondenti alle fasi intenzionali dell’azione, e dei segmenti nomici, cor-
tispondenti alle sue fasi fisiche. E in questo mod.ello che l.a riﬂE5310ne
sul presente storico trova la sua collocazione epistemologica pilt ade-
guata. . o n
Non vorrei terminare questo primo ciclo di considerazioni sull’ini-
ziativa senza sottolineare in che modo il linguaggio & incorporato alle

8 Ibid., pp. 204-216.
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mediazioni interne all’azione e pilt precisamente agli interventi con i qua-
Ii Iagente prende liniziativa dei cominciamenti che inserisce nel corso
delle cose. Ricordiamo che Emile Benveniste definiva il presente co-
me il momento in cui il locutore rende il suo atto di enunciazione
contemporaneo degli enunciati che proferisce ®. Era cost sottolines.
ta la referenzialitd del presente a se stesso. Di tutti gli sviluppi che Au-
stin e Searle hanno apportato a questa proprietd di referenzialita a 58,
riprenderei solo quelli che contribuiscono a segnare il carattere etico
dell’iniziativa . Non si tratta di una deviazione artificiale, nella misura
in cui, da una parte, gli atti di parola o di discorso portano il linguag-
gio nella dimensione dell’azione {« Quando dire & fare... »), e dove, d’al-
tra parte, I’agire umano & intimamente articolato mediante segni, nor-
me, regole, valutazioni che lo situano nella regione del senso, o, se si
prefetisce, nella dimensione simbolica. & quindi legittimo prendere in

considerazione le mediazioni linguistiche che fanno delliniziativa una
azione sensata.

In un senso ampio, tutti gli atti di parola (o di discorso) impegnano
il locutore e I'impegnano nel presente: io non posso constatare qualche
cosa senza introdurre nel mio dire una clausola tacita di sinceritd, in vir-
ti della quale significo effettivamente quello che dico; e senza tener per
vero cid che affermo. E in questo modo che qualsiasi iniziativa di paro-
la (Benveniste diceva: ogni istanza di discorso) mi rende responsabile
del dire del mio detto. Ma se tutti gli atti di parola impegnano implici-
tamente il loro locutore, taluni lo fanno in modo esplicito. & il caso dei
« commissivi » di cui la promessa ¢ il modello. Promettendo, mi pongo
intenzionalmente nell’obbligazione di fare ¢id che dico che fard. Qui,
Pimpegno ha il valore forte di una parola che mi lega. Tale condiziona-
mento che io impongo a me stesso ha questo di notevole, che 'obbliga-
zione posta nel presente impegna il futuro. Un aspetto notevole dell’ini-
ziativa & cosl sottolineato, espresso bene dall’ayverbio ‘ormai’ (linglese
dice bene: from now on). Promettere, in effetti, & non solo promettere
che fard qualche cosa, ma che mantettd la mia promessa. Cosl, mante-

% E. Benveniste, «Les relations de temps dans le verbe francais », in Problé-
mes de linguistique générale, Gallimard, Parigi 1966, pp. 237-250, tr. it., 11 Saggia-
tore, Milano 1971 p. 283-300.

5 P. Ricoeur « Les implications de la théorie des actes de langage pour la théo-
tie générale de I'éthique », in Collogue sur la théorie des actes de langage et la
théorie du droit. Archives de philosophie du droit, Parigi 1985.
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nere la patola, & fare in modo che Yiniziativa abbia un _seguito, che} I,ic?i;
ziativa inauguri veramente un COrso .nuovo delle fo‘se_, nzl una parota;n e
il presente non sia soltanto una incidenza, ma Pinizio di una continu
21°éseono queste le fasi attraversate da]l’anaiis.i generale.dell’lplz:;lt}:a;;
cazie all’« io posso », liniziativa segna Iz} mia potenza; grazie e
: ‘0 », essa diviene il mio atto; grazie all’antervent.o essa inscrive il mio
f;:;l nef corso delle cose, facendo cost coincidere il }j;éestente wiu‘vi)e ::I?_
Pistante qualsiasi; grazie alla promessa mar_ltenuta, c<(33 ferisce au é)s s
te la forza di perseverare, in una Qargla, di du'rau'e.h razie ; 13 esto ol
timo tratto, V'iniziativa riveste un sjlgmﬁcato etico c .ve aznlu che o cane
terizzazione pili specificamente politica e cosmopolitica del p
r1C°"I*racciato cosl il contorno pil vasto dell’idt?a di inizmlt,wa, rezt;a ria-,
segnare il posto delliniziativa tra ‘l’ori%z'onte 'd1 attelsa e es;ier;;rifo
to-dal-passato, grazie a cui Viniziativa si 1den_t1ﬁca co. preser;:l > con;i.
Fare apparite questa equivalenza, vuol dire 1.nostre.1re c? o la cot
derazione del presente storico porta al suo stac%lo ultn?o a rep. a e
pensiero della storia alle aporie della s_pecu.iazlone su temp'o; oute
dalla fenomenologia. Quest’ultima, o ncordiar{lo, avevl*{t scava l?ce i
so tra la nozione di un isfante senza spessore, ridotto alla semp o e
tara tra due estensioni temporali, e quella di un [ires.ente, carico -
minenza dell’avvenire prossimo e della prossimita di un’}nass.ato appdd-
trascorso. Listante puntuale imponeva il paradosso dell m;smtenrfa; -
P« ora », ridotto ad una semplice frattura tra un passato che ncc)1 & 120-
e un faturo che non & ancora. Il presente vivo, per ::ontr'o, si e e
me DPincidenza di un « ora » strettamente legato allnmnmenzi b
turo prossimo e della prossimita dr:(}1 ;{fssa:;)rgpi{;zas :;::cc;isor.i Cord;;amo,
i rata dal pensiero della sto: a,
;iiﬁzszsze;iz del calerlfiaxio. Ora la nostra medita'zmbne sul ]_:a.reieraatei
storico trova nella costituzione del tempo d.{efi calendari? 111 $U0 plrI;mS Cellt)a
poggio, nella misura in cui quest’ultimo si ba.sa, .tra a t'ro, sg scela
di un momento assiale a partire dal quale tutti gh' a\vvemmeul. p ono
essere datati; la postra vita e quellf? delh? L:ﬁm?fnf:ma;l: geula ;a?ffdario
i arte di questi avvenimenti che ! | |
;Z:I:gttf: nc;;osiltjtuare ad ?ma distanza variabile in r'apporto a quristo 1;;:
mento assiale. Il momento assiale pud essere con’sldt?ratolcomc ':if; i
assise del presente storico, e comunica a quest ultlmo.1 a cap; e
tempo del calendario di costituire un terzo tempo tra temp
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qtfeHo fenomenologico. Il presente storico partecipa cost del caratt

misto del tempo del calendario che unisce Pistante puntuale al pres e
vivo. Si costruisce sulla base del tempo del calendario. Inoltre, in Eme
to legato ad un avvenimento fondatore, ritenuto in grado di a,pril.:;1 1;1: -
nuova era, il momento assiale costituisce ;1 modello di ogni cominci :
mento, se non del tempo, quanto meno dentro il tempo, ciot di qualga-
Sl avvenimento in grado di inaugurare un nuovo corso di avvenimenti ;-

. 11 presente storico & inoltre disposto, come il passato e il futuro sto-
rico al quale'é unito, sul fenomeno ad un tempo biologico e simbolico
flella. successione delle generazioni. La collocazione del pfesente storico
¢ qui fornita dalla nozione di regno dei contemporanei che abbiamo im,
parato, con Alfred Schutz, a inserire tra quello dei predecessori e quell -
dei successori. La semplice simultaneita fisica, con tutte le difficolta ch{e)
la sua bura c?eterminazione scientifica suscita, & cosl sostituita grazie al-
la nozione di contemporaneitd, che conferisce immediatamente al pre
sente .storico la dimensione d’un essere-in-comune, in virtd della pal-
diversi flussi di coscienza sono coordinati in un « i’nvecchiare-insieit »e
se?ondo la magnifica espressione di Alfred Schutz. La nozione di reon ,
dei contemporanei—dove il Mitsein & direttamente irziplif:ato~—<:ostiig Y
sce cfosi la seconda assise del presente storico. Il presente storico & i,
mediatamente colto come spazio comune d’esperienza %, o

Dobhi 0
] obbiamo ancora attribuire a questo presente storico tutti gli aspet-

zadiaw{a ir}iziativa che gli consentano di operare la mediazione cercata
ale zrzl;el:ix:r‘;? Ii‘:iszz.lssato trasmesso per tradizione e la proiezione di
.Quel che abbiamo gia detto circa la promessa, pud servire da inr

duzione allo sviluppo che segue. La promessa, dicevamo, impegna fo(:
n.aalmen.i:e poiché colloca il locutore entro Pobbligo di t’ar:e' unagdimen:
sione etica viene cosi conferita alla considerazione del prese,nte. Un trat-
to a’nalofg? della nozione di presente storico nasce dalla trasposizione
d.eI.I analisi della promessa dal piano etico al piano politico. Tale tras

sizione si fa mediante la considerazione dello spazio pabbl’ico nel uﬁi:
Ia promessa si inscrive. La trasposizione da un piano all’altro & faglita-
ta grazie fdla considerazione del carattere dialogico della promessa che
abbiamo, in precedenza, omesso dj sottolineare; la promessa, in effetti,

56
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Ved? sopra, pp. 164-166.
Vedi sopra, pp. 172-174.
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non ha aloun carattere solipsistico: non mi limito a legarmi prometten-
do; & sempre a qualcuno che io prometto; se non & il beneficiario della
promessa P'altro & quanto meno il testimone. Prima dell’atto con il qua-
le io mi impegno, c’¢ il patto che mi lega all’altro; la regola di fedelta
in virti della quale bisogna mantenere le promesse precede cosi, nell’ot-
dine etico, qualsiasi promessa singolare. A sua volta, l'atto da persona
a persona che presiede alla regola di fedelta si dispone sullo sfondo di
uno spazio pubblico regolato dal patto sociale in virth del quale la di-
scussione viene preferita alla violenza e la pretesa veritativa inerente ad
ogni tener-per-vero sottoposta alla regola della migliore argomentazione.
L’epistemologia del discorso vero & cosi subordinata alla regola politica,
meglio cosmopolitica, del discorso veridico. C’¢ cosl un rapporto circola-
re tra la responsabilita personale dei locutori che si impegnano median-
te promessa, la dimensione dialogale del patto di fedeltd in virtlh del
quale si devono mantenere le promesse e la dimensione cosmopolitica
dello spazio pubblico prodotto dal patto sociale tacito o virtuale.

La responsabilita cosi dispiegata entro uno spazio pubblico differisce
radicalmente dalla decisione heideggeriana di fronte alla morte, di cui
sappiamo a che punto non & trasferibile da un Esserci ad un altro.

Non & compito di quest’opera abbozzare i lineamenti della filosofia
etica € politica alla luce della quale l'iniziativa dell’individuo potrebbe
inserirsi in un progetto di azione collettiva sensata. Possiamo quanto
meno situare il presente di questa azione, ad un tempo etica e politica,
nel punto di articolazione dell’orizzonte di attesa e dello spazio di espe-
tienza. Ritroviamo allora il proposito sopra abbozzato, quando notava-
mo con Reinhart Koselleck, che 1a nostra epoca & caratterizzata ad un
tempo dall’allontanamento dell’orizzonte di attesa e da un restringimen-
to dello spazio di esperienza. Subita passivamente questa lacerazione fa
del presente un tempo di ctisi, nel duplice senso di tempo di giudizio e
di tempo di decisione *®, Nella crisi si esprime la distensione propria del-
la condizione storica, omologa della distentio animi agostiniana. Il pre-

% Emmanuel Mounier ¢ Paul Landsberg avevano gia colto, nella nozione di crisi,
al di Ja del carattere contingente della crisi degli anni Cinquanta, una componen-
te permanente della nozione di persona, in congiunzione con quella di avventura e
di impegno. Analogamente, Eric Weil caratterizza la « personalitd » in forza della
sua capacitd a rispondere ad una sfida avvertita come crisi, La crisi, in tal senso,
& costitutiva dell'attirudine che veicola la categoria di « personalitd »: « La perso-
nalita & sempre nella crisi; sempre, ciod ogni istante, si crea creando la propria im-
magine che & il sno essere futuro. Sempre & in conflitto con gli altri, con il passa-
to, con linautentico », Logique de la philosophie, J. Vrin, Parigi 1950, p. 150.
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sente & tutt’intero in crisi quando I'attesa si rifugia nell’utopia e quando
la tradizione diviene un deposito morto. Di fronte a questa minaccia dj
frantumazione del presente stoico, il compito € quello che gid abbiamo
anticipato: fare in modo che la tensione tra i due poli del pensiero del-
la storia non degeneri in scisma; quindi, da un lato avvicinare al presen-
te le attese puramente utopiche mediante una azione strategica preoccu-
pata dei primi passi da fare in direzione del desiderabile e del ragione-
vole; dall’altro, resistere al testringimento dello spazio di esperienza, li-
berando le potenzialita inutilizzate del passato. L’iniziativa, sul piano
stotico, consiste appunto nell’incessante transazione tra questi due com-
piti. Ma, perché questa transazione si esprima non tanto in una volonta
reattiva quanto piuttosto in una risoluzione nei confronti della crisi, bi-
sogna che esprima la forza stessa del presente.

La «forza del presente », un filosofo ha avuto la forza di pensatla:
Nietzsche nella seconda delle Considerazioni inattudi (o intempestive),
intitolata: « Sull’utilitd e il danno della storia per la vita » ¥, Quel che
Nietzsche ha osato concepire, & Vinterruzione che il presente vivo opera
nei confronti, se non dell’influsso del passato, quanto meno del fascino
che esercita su di noi, attraverso la stessa storiografia, in quanto realiz-
za e glustifica 'astrazione del passato per il passato.

Perché una tale riflessione & « intempestiva »? Per due ragioni cor-
relative: anzitutto, essa rompe immediatamente con il problema del sa-
pere (Wissen) a vantaggio di quello della vita (Leben) e fa cosi inclina-
re il problema della veritd verso quello dell’utilita (Nutzen) e dellincon-
veniente (Nachzeil); intempestivo & questo salto immotivato in una cri-
teriologia di cui sappiamo, dal resto dell’opera, che dipende dal metodo
genealogico, e la cui legittimita & garantita soltanto dalla convinzione
che la vita stessa produce. & ugualmente intempestiva la mutazione su-
bita dal termine « storia » {(Nietzsche scrive Historie); tale termine non

¥ Unzeitgeniisse Betrachtungen 11, Vom Nutven und Nachteil der Historie filr

das Leben, Werke in drei Binde, Karl Hauser Verlag, Monaco, t. 1, pp. 209-365;
tr. it., Adelphi Edizioni, Milano 1982. « Solo in quanto la storia serva la vita, vo-
gliamo servire Ia storia: ma ¢ un modo di coltivare la storia e una valutazione
di essa, in cui la vita intristisce e degenera. Sperimentate questo fenomeno da no-
tevoli sintomi della nostra epoca, & oggi necessario quanto pud essere doloraso »
(p. 259). E pitt avanti: « Inattuale & inoltre questa considerazione, perché cerco
di intendere qui come danno, colpa e difetro dell’epoca qualche cosa di cui un’epo-
ca va a buon diritto fiera, la sua formazione storica; perché credo addirittura che

noi tutti soffriamo di wna fehbre storica divorante e che dovremmo almeno rico-
noscere che ne soffriamo » {p. 260},
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designa pilt nessuno dei due termini che abbiamo cercato di legare dopo
averli sciolti, né le res gestae, né il loro racc.ont.o, bensi la « cultura sto-
rica », il « senso storico ». Nella filosofia di N:etzs.che, queste d_ue mo-
dalita intempestive sono inseparabili: una valutazione genealonga & al
tempo stesso una valutazione della cultura: Ora, taIe.tr?ns»ferf: di senso
ha come effetto principale quello di sostitr..nre a qua.i51a51_ considerz;xone
epistemologica sulle condizioni della stO{:ia, nel senso di stonog'r a, e
pilt ancora a qualsiasi tentativo speculativo per scrivere l‘a storia mon-
diale, il problema di sapere che cosa significhi vivere storz‘camente.' Mi-
surarsi con guesto interrogativo &, per Nietzsche, eri:crare in una g1ga;1)—
tesca contestazione della modernita, che attraversa lmi‘:ef:a sua opera .
La cultura storica dei modetni ha trasformato le‘a dis.po.smone al r1cordc?,
in forza della quale I'vomo differisce dagli ammahf in un fardello: Jl
fardello del passato, che fa della sua esistenza (Pasezn) un « qualc?sa di
imperfetto [in senso grammaticale] che non pud essere mai complut? »
[212] (263). E qui il vertice di intempestlvm} dello scritto: per uscire
da questo rapporto perverso con_il passato, bisogha f11yer}tar d'1 nuovo
capaci di oblio, « o, con espressione pilt dotta, la sap\amta di sentire n}em
tre essa dura in modo non storico » {bid.). L’oblio & una forza, una for-
za che inerisce alla « forza plastica di un womo, di un p.opolo, di una ci-
viltd; voglio dire quella forza di crescere 2 modo proptio su se stessi, df
trasformare e incorporare cose passate ed estranee, di sanare ferite, di
sostituire parti perdute, di riplasmare in sé forme spezzate » [213]

8 Nietzsche & preceduto su questo terreno, da ]aco]:i Burckhardt nelle sue Vf’;’elt—
geschichtliche Betrachtungen (Stoccarda 1905), in'cu'i }1 pr_obl'ema delzllo « stori;:on»
(das Historische) si sostituisce alla ricerca del principio .d1 smteman‘zzazmne e :
storia universale. Al problema di sapere quali invarianti anFropologlche 'Eannods

che l'uomo sia storico, Burckhardt risponde con la sua te_:orl_a delle 1?0!6{128’72' gs
Geschichtlichen: Stato, religione, cultura, i primi due_ costituiscono fiﬁl 'pnnc;pl i
stabilitd, il terzo esprime I'aspetto creatore dello §p1r1to. .Pn‘ma d'l Nletzs? e, J.
Butckhardt sottolinea il carattere irrazionale della vita e dei bisogni .chc egh. ?ro;;
alla sorgente delle potenziality della storia, e afferma 1.1 Iz.lessottra vita e crisi. n;
fatto, la metafisica della volontad di Schopenhauver COStIt‘L‘(lSCie }1 retroterra co;nu

a Burckhardt e a Nietzsche. Ma & anche perché Burcklllardt & rimasto fedele al con-
cetto di Geist, che in lui rimane appaiato a quello 'd1 Lebex';, che Burckhardt non
pud accettare la semplificazione brutale operata da 'N1etzsche. ;‘n Vom Nutzen a van-
taggio della sola nozione di vita e le relazioni tra i due amici Vengono c?mgoxx;e:t
se seriamente dopo la pubblicazione della seconda In.afmale. Si vedano in Herbe

Schnddelbach (Geschichtsphilosopbie nach Hege.l. Pze Probleme d’ff sttorzirmm,
Karl Alber, Friburgo, Monaco 1974) gli elementi di un confronto pitt puntuale tra

Burckhardt e Nietzsche (pp. 48-89).
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(264-5). L’oblio ¢ l'opeta di tale forza: e, in quanto I'oblio stesso & for.
za, delimita Potizzonte « chiuso e completo » all’interno del quale solo
un vivente puo restare sano, forte e fecondo .

La dislocazione dalla questione della storia (storiografia o storia mon-
diale) a quella dello storico & cosl operata, nel testo di Nietzsche, gra.
zie all’'opposizione tra lo storico e ¢id che & non storico, frutto di una ir-
tuzione intempestiva dell’oblio nel campo della filosofia della cultura:
« Cid che ¢ non storico e cid che & storico sono ugualmente necessari per
la salute di un individuo, di un popolo e di una civilta » [214] (266). E
tale « proposizione » (Sazz) & anch’essa intempestiva, per.il fatto che eri
ge lo stato (Zustand) non stotico in istanza di giudizio riguardante I’aby-
so, I'eccesso, costitutivi della cultura storica dei moderni. Allora, 'uo-
mo della vita giudica P'uomo del sapere, colui per il quale la storia & una
maniera di chiudere il conto di vita dell'umanita ©. Denunciare un ec-
cesso (Uebermassy [2191 (271), vuol dire presumere un buon uso. Qui
comincia P'arbitrato della « vita ». Ma non bisogna ingannarsi: il tipo di
tipologia che ha reso questo saggio di Nietzsche famoso, la distinzione
tra stotia monumentale, stotia secondo il modo antiquario (antiguari-
sche) e la storia critica, non & affatto una tipologia « neutra », epistemo-
logica. Ancor meno rappresenta una progressione ordinata in funzione
di una forma sovrana, come la storia filosofica in Hegel (il terzo termine
di Nietzsche occupa il secondo posto in Hegel, cosa questa che non &
senza importanza, Forse anche Ia tripartizione di Nietzsche ha un rappor-
to di tipo ironico rispetto a quella di Hegel). Si tratta ogni volta di una

6 Questo uso limitativo del termine di orizzonte deve essere notato, in contra-

sto con le connotazioni di apertura senza fine incontrate nelle due analisi preceden-
ti. In Nietzsche Porizzonte ha piuttosto il senso di wn ambito avvolgente: « Cid
che non & storico assomiglia ad una atmosfera avvolgente, la sola dove la vita pud
generarsi, per sparire di nuovo con la distruzione di quest’atmosfera... Ma in un
eccesso di storia 'uomo viene nuovamente meno, € senza quell’involucro del non
storico non avrebbe mai cominciato e non oserebbe mai cominciare [215] (266-267).
62 Si powrebbe dire che Peccesso di Nietzsche, in questo testo, & il suo rifiuto di
distinguere tra la critica genealogica della cultura storica e la critica nel senso epi-
stemologico della storia come scienza. B precisamente questo eccesso-—questo ri-
fiuto di distinguere tra due critiche—che & il segho sovrano dell’« intempestivo ».
Nietzsche sa bene di seguire da vicino un altro tipo di malattia, tanto Pastorico &
vicino al punto di vista sovra-storico al quale, in quanto essere conoscente, uno
storico di vaglia come G.B. Niebuhr pud pretendere di accedere, Ma tanto Vastori-
co & un'opera di vita, quanto il soprastotico & frutto di sapienza... e di nausea,
L'astorico non ha altra funzione che quella di insegnarci sempre meglio a « fare
della storia (Historie zu treiben) a vantaggio della vita ».
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rale e non di un modo epistemologico. e e
di esse offre Poccasione per discernere il tipo di tor

g a certa costellazione cul-

fa storia scritta fa alla storia effettiva entro una cer
: le. 11 servizio della vita resta ogni volta il cnt;no.‘ e d state
tumL . storia monumentale dipende dalla cultura dotta:

a

. da spiriti illuminati, si rivolge in modo privi'legiato « a].}’attwo dr-;
o e ac lui che combatte una grande battaglia, che ba b1.sogno
ey olatori, e che non pud trovarli fra i suoi compa-

e 1 9] (572)63 Come viene suggerito dalla deno-
gn.i . 'nel Presiztee:sizilmegw e m;'verte mediante 1’i-nsi§tefmza.di unc;
B o st t ’ ente retfospettivo, che interrompe qualsiasi azione ne.
R e amdella siflessione. Nietzsche ne parla senza Sarcasmor
o tfatt“i‘_ﬂ}u::e Linsieme presa sulla catena continua degli avvemcxlnen-
e uglz V{::IO ossibile il formarsi di una idea dell’uomo. La gran11 ezfza
el e; pel monumentale; la storia gli eleva il m.aus-o}eo della fa-
P g 1’11t1:o che « la fede nell’omogeneita e continuita della gran-
e Chfl'nto?tlie iatempi & una protesta contro il mutamento dell’e Su;l:; g
deane 11 :ransitoriet:‘a, » [2217 (275). In nessun altro luogo leetzs be ®
o vic d accreditare 1a difesa di Gadamer a favc.xre del «c
e ol suo mmetcio con quest’ultimo, la considerazione monulmen-
iol» :d:{lai Z‘tlc?ricaoricava la convinzione « che, se lal grandezza}: 1: g;ae es ;2
o ibile, e percio anc
o ssisetts clzm:n[q;;ll]m?;;c;l;.a f Ess;bl’ita’via..l?‘. » (Und d»?cb):
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al potente,
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il vizio segreto della storia monumen
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i « efferti in s& », mai 1 )
restano che degli « €

i o delle singolaritd, « lo stes-
g Commemoﬁr:: Ociailrxlmc? I:e?';co} ;:;;:t%:z Vergangenbef't ’sel‘bst' Scha-
P lpassat;]n(ezgc':’} Se & cosi per 1 pilt grandi tra gli 1.10m1m, di az.io\ni{ eﬁ;
ffn) 22 che dil;e dei mediocri, che si rifugitano d1etr<? 1 .autor}taran-
I po::x:’tale per mascherare il loro odio nei confronti di ogni g
monuf

dezza #?
Se 1a storia monu

per creare grandezza,
mini ordinari a persistere in tutto qu

mentale pud aiutare i forti a dominare il pals:sato
. N w0

la storia secondo il modo antiguario aiuta g ;

ello che una tradizione ben radica
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ta entro un suolo familiare offre di abituale e di vernerab

€ venerare: questo motto & istintivamente compreso entro il cerchio dj
una abitazione, di una generazione, di una cittd. Esso giustifica una copy.
pagnia durevole e mette in guardia nei confronti delle seduzioni delly
vita cosmopolita, sempre desiderosa di novitd. Per esso, avere delle ra~
dici non & un accidente arbitrario, vuol dire ricavare ra
dal passato, divenendone Perede, il fiore e i frutto.
& lontano: se tutto cid che & antico e
ancora una volta la storia viene ferita
propria alla venerazione, ma dalla mu
presente non anima piilt, non ispira pi
vata, ma accresciuta.

gioni di crescitg
Ma il pericolo non
passato ¢ ugualmente venerabile,
» on soltanto dalla corta veduta
mmificazione di un ipassato che il
4. La vita non vuol essere preser-

Ecco perché, per servire la vita, occorre un altro tipo di storia, In
storia critioa; il suo tribunale non ¢ quello della ragione critica, ma quel-

lo della vita forte, per lui, « ogni passato merita invero di essere con-
dannato » [229] (284). Infatti,

piti ancora impietosi: & esprimere condanna sulle aberrazioni, le passio-

ni, gli errori e i crimini dj cui noi siamo i discendenti, Questa crudelty
¢ il tempo dell’oblio, non per negligenza, ma per disprezzo. Quello di
un presente tanto attivo quanto quello della promessa,

E chiaro che il lettore dj queste pagine terribili deve sapere che tut
te le parole devono essere collocate nella cornice della grande metafori-
ca che unisce filologia e fisiologia in una genealogia della morale, la qua-
le & altresi una teoria della cultura.

Ecco perché il seguito del saggio rompe con le apparenze tassonomi-
che di questa tipologia, per adottare un tono da requisitoria: contro la
storia scienza; contro il culto dell’interiorita derivato dalla
tra I« interiore » e I« esteriore » [233] (292) %,
la modernita! L’invettiva non manca: ecco i nost
trasformati in enciclopedie ambulanti;
istinto creatore, ridotti 4 portatori di maschere, nati con ; capelli grigi;
gli storici, a Ioro volta, trattati come eunuchi, incaricati di montar la
guardia ad una storia anch’essa prigioniera del grande harem della storia

del mondo [239] (298). Non & pitt Peterno femminino che ci attira ver-

distinzione
in una parola contro
ri womini di biblioteca
gli individui svuotati d ogni

% Lattacco diretto contro Ia separazione tra l'interiore e Pesteriore, contro Pen-

fasj deU’interiorité, contro l'opposizione tra contenuto e forma, richiama un con-
flitto anzlogo, condotto in nome della « sostanza » della Sittlichkeir, nella Fenome-

#nologia dellp Spirito, poi del Volksgeist nella Filosofia della storia in Hegel. II fan-
tasma di Hegel riappare sempre da qualche armadio!
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so le altezze—come nei due ultimi vzrsit d:;lasleacc;r:l:ltclv1 ia:;;rciléa(!;oethe ,
i 1
e 1,f< ?tefﬂ;'ogie;';i’;;;}:: :Iaf;z::rv?amo soltanto l’important.iss'ima.op-
.F %mamz-; f; cosiddetta virth di imparzialita € la virti di gzufc;:'ia],
PO ot della pur « rara virtl di magnanimita ‘(G?’O.S:S??Zfli-‘) » [244
B e oo ?'oxl:e al demone ghiacciato dell’obbiettivitd, la giusti-
oo OPPOS;z}ihe pagina prima denominata ingiustizial—osa te;a?r?
Ziﬁ-‘—Che.era: flldannare costituirsi in giudizio ultimo. Anche la ventfa &
Ia. bilancz, CO< Iimy uls; e la forza della giustizia » [243_:! (302). 1'nﬂe}t.
e Seniz'a < 'ust%;ia senza la « forza del giudizio » & cid che 'ha in 11i-
ti Ia Sempice 'gII il ,terribili sofferenze. « Solo la forza superu?re le;
tf) ﬂgh u(-n?miief)okl)ezza deve tollerare » [2461 {306). A‘nche l?.rte l
udicars " ticamente un solido tessuto con i fili degli .avvemmenn,
e acrlzls aturgo—insomma quella che abbiamo chlama’ifo lal».cq-
o - 11‘ 115’1m?1]'1 o-fdipende ancora, grazie al suo culto d.ell 1'n.te1 igi-
St'mzmﬁﬁ ﬂ'?i j?or1igde1.l pensiero obbiettivo. Obbiettivita e g{ustl’zm ncz
e 10 "lstere  vero che Nietzsche non ha tanto di mira 1 arte
Pommpor COb:znto ‘Qiuttosto Pestetica del distanziamento \che applixtt;ci
;;rﬁiosrsﬁ;qstoria monumentale e antiquaria. Qui come 1 manca la
e |
e glusnm?nt;ampestiva » difesa a favore della storia gius?izmr? tr};)-
va jz;?;s;jpiio posto all'interno della no'str.a ricercE’, la ra'ig:;)iel: ;r;_
i ulla linea del presente, tra la proiezione dell’avven e
" Cgiio;:ssszto- « Solo con la massima forza (Kraft) del ;;reslent-e; ;;1(:1 eiza
;jte interpretare (deuten) il passato » {25?] 23:111);12[011 ;11 tigma deaza
d’oggi riconosce quella del passato: da egualea; i e
& dalla forza del presente che procede la forza di A
;t- e« I vero storico deve avere la forza di com.a\re }ih ;iizse;ale e
o i mai i i annunciare cid che € rs:
m;jalliicii:ictzsi i];:flg;;ﬁ;z: :11& far dimenticarellzz 3p1r;>)for(12d::;as tzejf:oli
se : i . |
icita e la semplicita per la profonditd » [25 .
erzfill;;ti:ce la differenza tra un padrone e un sagg{o.“ s o
il presente &, nella sospensione di cid che ¢ :
et hegeliana della storia. Ho gia men:
il presente eterno della filosofia hege an fla Flo g1 mer-
cf.),nlatlc: il grave fraintendimento che ha colpito la filosofia heg
7io

i ria », discussa sopra.
i i ‘espressione « fare la sto , d sa_sop!
L e e occasmne1 1 E:Pﬂe da raccontare dall’eterno inavvicinabile,
.. . o
i ssono ticavare le s
« I nostri eruditi po:

i O ¢ Oria, 2 1 ] .
ma Siccome SOno eunuchl, non POSSODO fare Ia 5t » 4
3
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la storia: Nietzsche vi ha contribuito pesantemente ¢, Ma se Nietzsche
ha potuto divulgare il fraintendimento del tema hegeliano della fine del-
la storia ®, & perché ha visto, nella cultura che denuncia, Pesatto compi-
mento di tale fraintendimento. Per degli epigoni, in effetti, che cosa pud
significare I'epoca se non « la coda musicale del rondo Weltgeschichtlich »
(ébid.), in una parola una esistenza superflua? Finalmente il tema hege-
liano della « potenza (Machz) della storia » sara servito solo ad evitare
« 'ammirazione del successo, I'idolatria del fattuale » [2631 (328).
Nietzsche sente questi « apologeti del fattuale » esclamare: « Siamo al-
la meta, siamo alla meta! Noi siamo la natura compiuta » [267] (332),

Facendo cosi, Nietzsche non ha fatto che fustigare l’éi‘roganza del-
P’Europa del x1x secolo? Se cost fosse, il suo pamphlet non risulterebbe
‘intempestivo’ anche per noi. Se resta tale, & perché racchiude un signi-
ficato duraturo che un’ermeneutica del tempo storico ha il compito di
riattualizzare entro contesti sempre nuovi. Per la nostra ricerca riguat-
dante la connessione delle tre estasi del tempo, operata poeticamente dal
pensiero storico, questo significato duraturo riguarda lo statuto del pre-
sente nei confronti della storia. Da un lato, il presente storico ¢, ad ogni
epoca, il termine ultimo di una storia compiuta, a sua volta fatto com-
piuto e fine della storia. Dall’altro, ad ogni epoca, il presente &—o al-
meno pud divenire—la forza che inaugura una storia da fare ®. 1l pre-
sente, nel primo senso, dice invecchiamento della storia e fa di noi gen-
te venuta tardi; nel secondo senso, ci qualifica come primi venuti®,

67 Hegel avrebbe non solo dichiarato Ia fine della storia, ma I'avrebbe realizzata
scrivendola. Egli avrebbe cost incolpato la credenza « della vecchiaia dell’umanita »
[2581 (321) e rinchiuso un poco pilt Pumanitd, gid matura per 'ultimo giudizio,
nello sterile memento mori insegnato dal cristianesimo. Dopo Hegel, gli uomini
non potrebbero essere altro che successori senza eredi, gente venuta tardi, figli nati
dopo lungo tempo: & questa esattamente la visione antiquaria della stotia.

® La maldicenza & elevata al livello della farsa: Hegel avrebbe visto « il verti-
ce ¢ il punto terminale del Weltprozess identificarsi con la sua stessa esistenza ber-
linese » [2637 (327)!

® I giganti della storia, Nietzsche cedendo all'immagine di Schopenhauer di una
« repubblica dei geni», li vede sfuggire al Prozess della storia « vivere una intem-
porale contemporaneita (zeitlos-gleichzeitig) grazie alla storia che permette una tale
cooperazione » [353], Un altro sensc del presente mira qui, fatto della contempora-
neité del non-coniemporaneo, gid evocata sopra in occasione della nozione di « me-
desima generazione ».

®  Tutta Ia fine di Vom Nutzen & un appello alla giovinezza, che rischia talvol-
ta la demagogia, contro la storia scritta dai dotti nati con i capelli grigi: « A que-
sto punto pensando alla gioventdy, io grido: Terra, Terta» [276] (344).
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Verso un’ermeneutica della coscienza storica

Nietzsche fa cost inclinare la nozione del pres‘ente stﬁrico d?l negart;:
al positivo, procedendo dalla semplice sospensione de. o stzgfcg»g :
. all’oblio e alla rivendicazione di cid che non ¢ storico—all'afferma
. della « forza del presente ». Allo stesso tempo, inscrive in questa
-y d:l resente 1o « slancio della speranza »—1'hoffendes S{reben—-—e
forzato glipconsente di mettere al riparo dall’oltraggio contro g1711 svantag-
q?;sella storia cid che resta « l'utilita deﬂ.a storia per la vita » an_
: Un certo atteggiamento iconoclasta nei confrontl. (%.ella storia, m'qud81
iusura nel passato, costituisce cosl una condizione necessaria

i & bio
suo potete di rifigurare il tempo. Un tempo di sbz:)spemrf ef senzad idi:ilztﬁ
i bbi a forza -
3 rospettive del futuro abbiano 1
esatto perché le nostre p ‘ : ! fattk
vare le potenzialitd incompiute del passato e perché la storia dell’'e
cia sia portata da tradizioni ancora vive.

emm i i i Ni ello ad
71 Sar o autorizzati, anche noi, a dire: eppure! N;al .N;etzsc};:ﬂc 1-:?: ;511)6 o &
i i i antidoti, i eleni sono ai
una intuizione nuda della vita. Gl antidoti, i contravv o e e eblio
pretazioni. L’astorico, pitt ancora il soprastorico non sono mai . e
bovino evocato all’inizio, ma un momento di ironica nostalgia. ’ert'o, o
o , inazi iede
Nietzsche, in altre opere, chiede la ruminazione. Una cultura dell'oblio ¢
r

. . . Hon
una grande cultura. Anche quando Nietzsche parla di vita « e basta»,

o vale a dire ad un tempo filologico

bisogna mai dimenticare lo statuto ger}ealoglco., \ _ e
e sintomatologico, di tutti i «concetti » relativi alla jnta, ag| et ¢ & o
Ora. che cosa sarebbe una grande cultura se non la riscoperta cl bu o dete
i m
storia anche se si tratta ancora solo del buon uso di una malattia, co:
?

i iplice via:
edecessori pitt detestari di Nietzsche? Salvare la storia e la sua triplic

gel o a funzione: servire la

monumentale, antiquaria, critica? Ricondurre la storia alla su e e aue
vita? Come farlo senza discernere nel passato le sue prc:m?ssT - Ahﬁmémi ue
poténzialit?z inedite di attualizzazione, piuttosto che i suoiﬂrxsli;:;a p” c1;1m.
. R . o alli
i si chiuda su un ultimo appe
me comprendere che il libro : di el
ra? Quale ironia, per uno Hegel, questa comunione nel grandf? sog;lo del 2 flose
' 4 - . .
fia romantica tedesca! Cosi il discorso « intempestivo » ct mvita ad una

della filosofia della tradizione alla luce della flosofia della strebende Hoffnung, ri-

lettura guidata non pitt dal fatto compiuto del presente, ma dalla « forza del pre-

sente ».
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Le conclusioni ! che propongo di ricavare al termine del nostro lun-
go percorso non si limitano a raccogliere i risultati raggiunti; hanno
inoltre ’ambizione di esplorate i limiti che incontra la nostra impresa,
come & gid stato fatto nell’ultimo capitolo de La Metafora viva.

Vorrei sottoporte a verifica la consistenza e i limiti dell’ipotesi che
fin dall’inizio ha orientato il nostro lavoro, e ciog che la temporalitad non
si lascia dire nel discorso diretto di una fenomenologia, ma richiede la
mediazione del discorso indiretto della narrazione. La meti negativa del-
la dimostrazione sta nella costatazione che i tentativi pili esemplari per
esprimere il vissuto del tempo nella sua immediatezza finiscono per mol-
tiplicare le aporie nella misura in cui si affina lo strumento analitico.
Sono queste aporie che appunto la poetica del racconto considera come
altrettanti nodi che tenta di sciogliere. In forma schematica, la nostra
ipotesi di lavoro torna a considerare il racconto come il custode del
tempo, nella misura in cui non vi sarebbe tempo pensato se non raccon-
tato. Di qui il titolo generale del nostro terzo volume: i Tempo rac-
contato. Questa corrispondenza tra racconto e tempo l’abbiamo colta
per la prima volta nel faccia-a-faccia tra la teoria agostiniana del tempo
e la teoria aristotelica dell’intrigo che apriva Tempo e Racconto 1. L'in-
tera successione delle nostre analisi & stata concepita come una vasta

1 Queste conclusioni dovrebbero chiamatsi postfazione. Detivano, infatti, da una
rilettura compiuta circa un anno dopo il completamento di Tempo e Racconto 1iL
La redazione di tali conclusioni & contemporanea delPultima revisione del mano-
scritto.
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estrapolazione di tale correlazione iniziale. Il problema che io pongo, 4]
 al-

la rilettura, & di sapere se questa amplificazione equivale ad una sem

plice moltiplicazione delle mediazioni tra il tempo e il racconto, o se 1
’

corrispondenza iniziale ha mutato natura nel corso dei nostri sviluppi,

(;')u.esto problema si & posto, anzitutto, a livello epistemologic i
termini della configurazione del tempo mediante il racconto suﬁceo, o
mente .n.el contesto della storiografia (Tempo e racconto 1 s’econdaS .y
te), poi in quello del racconto di finzione (Tempo e mccor;to 1) Abi?r-
mo potuto misutare gli incrementi che la nozione cardinale di co.stru o
ne del.l’mtrigo ha ricevuto nei due casi, quando la spiegazione stori o
la f?aZlOl:lalitE\i natratologica si sono sovrapposte alle conﬁgﬁrazionilia :
rative di be'lse. Inversamente, grazie al metodo husserliano di « inter:r-
gazione a ritroso » (Riickfrage), si & potuto dimostrare che le razionalio-
zazioni del racconto rinviavano, mediante adeguati intermediari, al r'-z~
cipio formale di configurazione descritto nella prima parte di %em};om”
racconto 1: le nozioni di quasi-intrigo, di quasi-personaggio, di qu :
evento, elaborate alla fine della seconda parte, testimonian:) s<ulq \?::

sant i i ivazi »
e della storiografia di questa derivazione sempre possibile, come -

lo.atFe#a, sul versante della narratologia, la persistenza del medesi
principio formr.ﬂe di configurazione persino nelle forme di compossi:;:
ne romar.zz'esc.a in apparenza le pilt inclini alla separazione secondo le n
stre analisi di Tempo e racconto 1. Crediamo, per conseguenza, di otO-
aﬁ.ern?are che sul piano epistemologico della configurazione ’Ia mp Ie'r
plicazione degli anelli intermedi tra racconto e tempo ha solt;ntoval(l') o
ijgiaolci:c;:le;!ia.zio'ni senza mai romperle, a dispetto delle rotture episiz:
mole fm :mebift;i;::itf operate dalla storiografia e dalla narratologia
- Dis?orso analogo sul piano ontico della rifigurazione del tempo me
diante il racconto, piano sul quale si dispiegano le analisi di Tem ,
Racconto 111? Due ragioni fanno si che la questione meriti di esserep oo
sta. Da una parte, Paporetica del tempo, che occupa la prima sezion PO:
stata cosl arricchita, grazie all’aggiunta al nocciolo agostiniano u:ile
delle nostre analisi iniziali, di sviluppi considerevoli offerti daliaqfen \
menologia, al punto che & possibile giustamente mettere in question ol
c\:arat'tsre omogenf-o di tale espansione dell’aporetica. D’altra parte xfo;
Seizl ente chde Pinsieme dei’ sette .capitoli che costitniscono la réplica
dell poeti;ad el. racconto all’aporetica del tempo obbedisca alla medesi-
i :gisie; i lerl-vazmne del ‘complesso, a partire dal semplice, illustrata
pistemologia della storiografia e della narratologia.
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B per rispondere a questa duplice interrogazione che propongo qui
una rilettura dell’aporetica del tempo, che segua un ordine di composi-
Jione diverso da quello imposto dalla storia delle dotttine.

Tre problematiche, mi sembra, sono rimaste impigliate nelle analisi
autore per autore, opera per Opera, della ptima sezione:

1. Abbiamo privilegiato Daporia risultante dalloccultamento reci-
proco della prospettiva fenomenologica e della prospettiva cosmologica.
Tale difficolta ci & sembrata tanto rilevante al punto che ha retto la co-
struzione, in forma di polemica, della nostra prima sezione: Aristotele
contro Agostino, Kant contro Hussesl, i sostenitori del preteso « tempo
ordinario » contro Heidegger. Inoltre, ci sono voluti non meno di cin-
que capitoli per elaborare la risposta della funzione narrativa alla pit
visibile delle aporie della temporalita. La ptima questione da porre &
quindi verificare a che punto Pincrocio delle prospettive referenziali tra
a storia ¢ la finzione costituisca una risposta adeguata alla prima gran-
de aporia, quella della duplice prospettiva nella speculazione sul tempo.

2. La tisposta largamente positiva a questa prima questione non de-
ve, a sua volta, occultare una difficolta ben piti ribelle, che & rimasta co-
me confusa con la precedente nell’aporetica del tempo. Si tratta del sen-
so da dare al processo di totdlizzazione delle estasi del tempo, grazie al
quale il tempo si dice sempre al singolare. Questa seconda aporia non
soltanto & irriducibile alla prima: essa la domina. La rappresentazione
del tempo come un singolare collettivo supera, in effetti, lo sdoppia-
mento degli approcci fenomenologico e cosmologico. Sara, per conse-
guenza, necessario procedere ad una revisione delle aporie legate a que-

ell’indagine storica, al fine di restitui-

sta rappresentazione e disperse n
re loro la preminenza che il privilegio accordato al primo ciclo di apo-
do di porte la que-

tie & sembrato obliterare. Fatto questo, saremo in gra

stione di sapere se i nostri due ultimi capitoli offrano una risposta cosl
adeguata all’aporia della totalitd del tempo quanto i cinque capitoli pre-
cedenti nei confronti dell’aporia della duplice prospettiva sul tempo.
Una minore adeguazione della risposta alla domanda, al livello della se-
conda grande aporia della temporalitd, lascerd presentire i limiti che in-
contrera finalmente la nostra ambizione di saturate Paporetica del tem-

po mediante la poetica del racconto.
3, L’aporia della totalizzazione resta I'ultima parola dell’aporetica
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del tempo? Non lo penso, in termini di rilettura. Una aporia ancora piy
ardua si nasconde dietro le due precedenti. Essa concerne 'ultima iz
possibile rappresentabilits del tempo, che fa si che la stessa fenomeno.
logia non smetta di fare ricorso a delle metafore ¢ di restituire la paro-
la al mito, per dire e il sorgere del presente e lo scorrere del flusso unj.
tario del tempo. Ora, nessun particolare capitolo & stato consacrato 3
questa aporia che circola in un certo modo negli interstizi dell’aporeti.
ca. Il problema parallelo & allora di sapere se la narrativitd & suscettibi-
le di fornire una replica adeguata, ricavata dalle sue sole risorse discor-
sive, a questo scacco della rappresentazione del tempo. Ora, la risposta
a questa questione imbarazzante non &, cosl come la domanda stessa, og-
getto di un esame separato nella nostra seconda sezione. Bisognerd quin-
di raccogliere le membra disjecta di questo discorso spezzato che & rite-
nuto essere la risposta all’aporia pil forte. Per il momento, contentia-
moci di formulare il problema nel modo pil breve: si pud ancora dare
un equivalente narrativo all’insolita situazione temporale che fa dire che
tutte le cose—noi stessi compresi—sono el tempo, non nel senso che
darebbe a questo « nel » una qualche accezione « ordinaria » come vor-
rebbe Heidegger di Essere e Tempo, ma nel senso in ¢ui i miti dicono
che il tempo ci avvolge con la sua vastita? Rispondere a questa doman-
da rappresenta la prova suprema alla quale si trova sottoposta la nostra
ambizione di fare adeguatamente coincidere Vaporetica del tempo con
la poetica del racconto.

La nuova gerarchia fra le aporie della temporalitd che proponiamo
qui rischia cost di fare apparire una crescente inadeguatezza della rispo-
sta alla domanda, quindi dalla poetica del racconto all’aporetica del tem-
po. I merito di tale prova di adeguatezza sarh stato almeno quello di
rivelare, ad un tempo, Pampiezza dell’ambito dove la replica della poe-
tica del racconto all’aporetica del tempo ¢ pertinente, e il limite al di 13

del quale Ia temporalita, sfuggendo all'inquadratura della narrativita, ri-
torna dal problema al mistero.

L. La prima aporia della temporalits: Videntita narvativa
E certamente alla prima aporia che la poetica del racconto offre la
tisposta meno imperfetta. I1 tempo raccontato & come un ponte gettato
sulla voragine che la speculazione continua a scavare tra il tempo feno-

menologico ¢ il tempo cosmologico.
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La rilettura dell’aporetica conferma.a a che'pum:.o 1a progressione del-
le nostre analisi ha accentuato .la' gr\ax’uta dell aponads:tessa. e o
Agostino non ha altra possibilita s non quel%a di opé:o- alle dot
trine cosmologiche il tempo di uno spm.to .clfe si disten'e, qu o a;:o
rito non potrebbe essere che un’anima 1.nd.1v1dua’1.e,' ma munezsu caso
an’anima del mondo. Eppure la meditazione sull inizio &e.: a reaz r(: "
conduce Agostino a confessare che il tempo stesso & ?mmc:alto Cc; on le
cose create; ora tale tempo non pud essere che qu?llo i ti,ltte testo e
re, dunque, in un senso che non pud essere esplicitato ne ccin »eico o
12 dottrina del libro x1 delle Confessioni, un tempo cosmo oeg riciﬁede
contro, Aristotele sa bene che il tempo non & 1_1 .movimﬁ?.to richiede
un’anima per distinguere gli istanti e contare gli intetva dx, ﬁx:‘a. o
plicazione dell’anima non potrebbe figurare nel}a pura defir Imonterio-
tempo come « numero del movimento secondo 1 antego-re el ipiosu e
re », per timore che il tempo venga elevato al rango dei .prm: pe ol
della Fisica, la quale ammette in questo ruolo' solo il movimen to la sus
enigmatica definizione mediante I'« entelechia\ d.ella potenza (in qcomo
potenza »; cosl la definizione fisica del tempo & impotente a dare
delle condizioni psicologiche dell’apprensione del tefn.po stesso.bb. )
Quanto a Husserl, pud ben mettete tra parentfm 11 tempo o 16; li
vo ¢ le sue determinazioni gid costituite: la costituzione eﬁitt{va d:;.
tempo fenomenologico non pud prodursi che \al livello di una i clztmar e
la coscienza; ora, un discorso sull’iletica pud es§ere tenuto so otigtua;to
ai prestiti dell’letica rispetto alle determinazioni del tempz elcosuro ap:
11 tempo costituente non pud cosl essere elfevato al rango del p 10 2>
parire senza trasferimento di senso dal co?tztuente al costltun:o.f m{:le_
tesse, non si vede come si arriverebbe a ricavare, da un.temp‘? dei:idﬂa‘
nologico, che non pud essere se non c;}u&:llo di una COSCl:;lZ‘a tﬁt’intem
le, il tempo obbiettivo che, per ipotesi, & L:luello _della realta . tratti
Inversamente, il tempo secondo Kant h.na 1m».m\ec'11atamente tut e
di un tempo cosmologico, nella misura in cui & il presupplc)sto R,
mutamenti empirici; & quindi una strz:tttura flella natura, a\qua e inch
de I'io empirico di ciascuno. Ma non si vede in che senso pud esiser oo
to « risiedere » nel Gemiit, dal momento chf.: non si pud artico ?re. >
na fenomenologia di questo Gemiit, salvo ridar vita alla pslllco ogia
zionale che i suoi paralogismi hanno condannato senza appe o.l t
B con Heidegger che l'aporia derivante dal reciproco occ% taénerr; o‘
del tempo fenomenologico e del .ten.lpo cosmologlco mi (;: ie?ttia jh : i
giungere il suo pitt alto grado di virulenza, a dispetto del fa
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gerarchia dei livelli di temporalizzazione portati alla luce dalla fenome
n.ologla ermeneutica dell’esser-ci accorda un posto all’intra-temporaiit“
cio¢ a dire all’essere-nel-tempo. Preso in questo senso derivato ma .
ginale, il tempo sembra essere coestensivo all’essere-nel-mondo comorz
attestato dall’espressione di tempo-mondano. Eppure, anche que,sto te;-
po-l}:lozfdano resta il tempo di un Esserci, ogni volta singolare, in virty
dellintimo legame tra la Cura e l’essere-per-la-morte, tratto non trasfe.

bﬂifﬁ. Ci ¢ sembrato invece piu significativo, per la discussibne situare

?a hn'ea di divisione tra le due brospettive sul tempo nel punt:) stesso

in cui I:Ieidegger individua, grazie ad una operazione di livellamento che

fon pud non apparirgli che come un inganno del pensiero, un tradimen-

to dell’autentica fenomenologia, La frattura, a questo punt)o sembra t

to pilt profonda quanto pid & sottile, A
La nostra poetica del tacconto ha Pambizione di offrire Ia proptia ri-

Sposta a questa aporia dell’occultame i
nto reciproco delle du i-
ve sul tempo. g - st

la replica. In altri termini, fino a che punto Pincrocio delle rispettive
prospettive ontologiche della stotia e della finzione costituisce una repli-
ca adeguata all’occultamento reciproco delle due prospettive fenoxfl -
nologica e cosmologica, sul tempo? ’ ;

'AI fine di preparare la nostra tisposta, riassumiamo Ia strategia che
abbla-r‘no seguito. Siamo partiti dall'idea che questo terzo-tempo aveva
una dialettica propria, dal momento che la sua produzione non poteva
essere assegnata in modo esaustivo né alla storia, né al racconto dj fin-
zione, ma al loro incrocio. Questa idea di un incrocio tra le prospettive
referenziali rispettive della storia e del racconto, ha retto la strategia se-
guita nei nostri ptimi cinque capitoli. Per dare conto della referenza in-
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crociata tra la storia e il racconto, abbiamo effettivamente incrociato i
nostri stessi capitoli: siamo partiti dal contrasto tra un tempo storico
reinscritto sul tempo cosmico € un tempo affidato alle variazioni imma-
ginative della finzione; poi ci siamo fermati allo stadio del parallelismo
tra la funzione di rappresentanza del passato storico e gli effetti di sen-
so prodotti dal confronto tra il mondo del testo e il mondo del lettore;
infine, ci siamo innalzati al livello di una interpretazione della storia e
della finzione, frutto dei processi incrociati di messa in forma di finzio-
ne della storia e di storicizzazione della finzione. Questa dialettica del-
Vincrocio sarebbe in se stessa un segno di inadeguatezza della poetica ri-
spetto all’aporetica, se non nascesse da questa mutua fecondazione un
germoglio, di cul introduco qui il concetto e che attesta una certa uni-
ficazione dei diversi effetti di senso del racconto.

Il germoglio fragile nato dall'unione della storia e della finzione, &
Passegirazione ad un individuo o ad una comunitd di una identita spe-
cifica che possiamo chiamare la loro identitd narrativa. « Identith » &
qui presa nel senso di una categoria della pratica. Dire I'identitd di un
individuo o di una comunita, vuol dire rispondere alla domanda: chi ha
fatto questa azione? chi ne & Iagente, 'autore 2? Anzitutto si & rispo-
sto a tale domanda nominando qualcuno, designandolo con un nome
proprio. Ma quale & il supporto della permanenza del nome proprio?
Che cosa giustifica che si tenga il soggetto della azione, cosi designato
attraverso il suo nome, come il medesimo lungo il corso di una vita che
si distende dalla nascita alla moste? La risposta non pud essere che narra-
tiva. Rispondere alla domanda ‘chi?’, come aveva detto con forza Han-
nah Arendt, vuol dire raccontare la storia di una vita. La storia raccon-
tata dice il chi dell’azione. L'identits del chi & a sua volia una identits
narrativa. Senza il soccorso della narrazione, il problema dell'identita
personale & in effetti votato ad una antinomia senza soluzione: o si po-
ne un soggetto identico a se stesso nella diversitd dei suoi stati, oppure
si ritiene, seguendo Hume e Nietzsche, che questo soggetto identico non
& altro che una illusione sostanzialista, la cui eliminazione lascia appari-
re soio un puro diverso di cognizioni, di emozioni, di volizioni. Il di-
lemma scompare se, allidentitd compresa nel senso di un medesimo
(idem) si sostituisce Pidentitd compresa nel senso di un se stesso (ipse);

2 Hannah Arendt, The Human Condition, University of Chicago Press, 1958.
Sullo stesso tema, Martin Heidegger, Essere ¢ Tempo, par. 25 (« il ‘chi’ dell’Esser-
ci») e par. 74 {« Cura e ipseitd »).
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la differenza tra idem e ipse non & altro che la differenza tra una identi-
ta sostanziale o formale e I'identitd narrativa. L'ipseitd pud sottrarsi al
dilemma del Medesimo e dell’Altro, nella misura in cui la sua identita
riposa su una struttura temporale conforme al modello di identitd di-
namica frutto della composizione poetica di un testo narrativo. Il se-stes-
so pud cosl esser detto rifigurato dall’applicazione riflessiva delle confi-
gurazioni narrative. A differenza dell'identitd astratta del Medesimo,
Pidentita narrativa, costitutiva dell’ipseitd, pud includere il cambiamen-
to, la mutabilitd, nella coesione di una vita® Il soggetto appare allora
costituito ad un tempo come lettore e come scrittore della propria vita,
secondo l'auspicio di Proust*. Come viene verificato dall’analisi lette-
raria dell’autobiografia, la storia di una vita non finisce mai d’essere ti-
figurata da tutte le storie veridiche o di finzione che un soggetto raccon-
ta a proposito di s¢. Questa tifigurazione fa della vita stessa un tessuto
di storie raccontate.

Questa connessione tra ipseit3 e identita narrativa conferma una del-
le mie pit antiche convinzioni, e ciod che il sé della conoscenza di s&
non & Pio egoista e narcisista di cui le exmeneutiche del sospetto hanno
denunciato Pipocrisia e insieme ingenuitd, il carattere di sovrastruttu-
ra ideclogica e V'arcaismo infantile e nevrotico. 11 s€ della conoscenza di
s¢ ¢ il frutto di una vita sottoposta ad esame, secondo I'espressione di
Socrate nell’Apologia. Ora una vita sottoposta ad esame 2, in larga par-
te, una vita depurata, chiarificata grazie agli effetti catartici dei raccon-
ti sia storici che di finzione portati dalla nostra cultura. Lipseitd & cosi
quella di un s& istruito dalle opere della cultura che si & applicato a se
stesso.

La nozione di identitd narrativa mostra ancora la sua feconditd nel
fatto che si applica altrettanto bene alla comunita che allindividuo. Si
pud parlare dell’ipseitd di una comunitd, cosi come abbiamo appena par-
lato di quella di un soggetto individuale: individuo e comunita si costi-
tuiscono nella loro identitd ricevendo certi racconti che diventano pet
Puno come per P'altra la loro storia effettiva.

Due esempi meritano qui d’essere messi in parallelo: P'uno & preso
nella sfera della soggettivitd individuale pitt chiusa, il secondo & tratto
dalla storia delle culture e delle mentalita. Da un lato, Iesperienza psica-

3 N . . . e .
Circa 1 concetti di « continuitd della vita », « mobilitd », « persistenza» cfr.

Heidegger, Essere e Tempo, par. 72.
4 Marcel Proust, A s recherche dy temps perdu, t. 1, p. 1033,

376

Conclustoni

nalitica mette in rilievo il ruolo della componente natrativa in quellcf
che si & convenuto di chiamare « storie di casi»; & nel lavoro di colui
che compie analisi, che Freud chiama trans-elaborazione '(Durcbarbei-
tung), che tale ruolo si lascia discernere; si giustifica inoltre in for'za ’iella
finalita stessa dell’intero processo curativo, che & quello di sostituire a
dei brandelli di storie insieme inintelligibili e insopportabili, una storia
coerente e accettabile, nella quale chi fa I'analisi possa ticonoscere ?a
propria ipseitd. La psicanalisi costituisce a tale prc?posito un laboratorio
particolarmente istruttivo per una indagine propriamente ﬁlosoﬁca' sul:
1a nozione di identitd narrativa. Vi si vede, in effetti, come la storia dz
una vita si costituisca attraverso una successione di rettificazioni appli-
cate a dei racconti previ, cosl come la stotia di un popolo, di una collet-
divitd, di una istituzione deriva dalla setie di correzioni che ogni nuovo
storico apporta alle descrizioni e alle spiegazioni dei suoi predecesso'n,
e alle leggende che hanno preceduto questo lavoro propriamc::nte storio-
grafico. Come s¢ detto, la storia procede sempre dalla sto‘raas.. Analo-
gamente per il lavoro di correzione e di rettificazione costitutivo della}
rrans-elaborazione analitica: un soggetto si riconosce nella storia che egli
racconta a se stesso a proposito di se stesso.

1l confronto tra la trans-elabotazione analitica e il lavoro dello storico
facilita la transizione dal nostro primo esempio al secondo. Questo ulti-
mo & preso a prestito dalla storia di una comunita particolare, I'Isracle
biblico. L’esempio & particolarmente topico, per la ragione che nessun
popolo & stato tanto appassionato per i racconti che -ha raccontato a pro-
posito della propria storia. Da un lato, la delimitazxo.ne c'lc1 racc'onn re-
cepiti successivamente come canonici, esprime, meglio r1ﬁ'ette, il carat-
tere del popolo che si & dato, insieme ad altre scritture, i r.accont-i dei
Patriarchi, quelli dell’Esodo, dell'insediamento in Canaan, poi quell.l del\-
la monarchia davidica e infine quelli dell’esilio e del ritorno. Ma si pud
dire, con altrettanta pertinenza, che & raccontando dei racconti co.ns1de-
ratl come testimonianza degli avvenimenti fondatori della propria sto-
ria che I'Israele biblico & diventato la comunita storica che porta questo
nome. I rapporto & circolare: la comunitd storica -chcv porta il nome di
popolo giudeo ha tratto la propria identitd dalla ricezione stessa dei te-
sti che ha prodotto. .

La relazione circolare tra, da un lato quello che possiamo ben chm:
mare un carattere—e che pud essere anche quello di un individuo o di

5 Tempo e raccomto, t. 1, p. 294, n. 27.
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un popolo—e dall’altro i racconti che insieme esprimono e plasmane
questo carattere, illustra magnificamente il circolo evocato all'inizio del-
la nostra esposizione della triplice mimesis . La terza relazione mimeti.
ca del racconto rispetto alla pratica, dicevamo, ritorna alla prima attra-
verso la seconda. Tale circolo ci aveva allora preoccupati, nella misura
in cui si pud obiettare che la prima relazione mimetica porta gid il segno
di racconti anteriori, in virth della struttura simbolica dell’azione. Esi-
ste, ¢i chiedevamo, una esperienza che non sia gia il frutto dell’attivity
narrativa? Al termine della nostra indagine sulla rifigurazione del tem-
po mediante il racconto, possiamo affermare senza timore, che questo
circolo ¢ tutt'altro che vizioso: la prima relazione mimctica rinvia, nel
caso dell’individuo, solo alla semantica del desiderio, la quale comporta
solo dei tratti pre-narrativi congiunti con la domanda costitutiva del de-
siderio umano; la terza relazione mimetica si definisce grazie all’identi-
ta narrativa di un individuo o di un popolo, frutto della rettificazione
senza fine di un racconto anteriore per mezzo di un racconto ulteriore,
e della catena di rifigurazioni che ne risulta. In una parola, l'identita nar-
rativa & la risoluzione poetica del citcolo ermeneutico.

Al termine di questo primo insieme di conclusioni, vorrei notare i
limiti della soluzione che la nozione di identitd narrativa fornisce alla
prima aporia della temporalitd. Certo, la costituzione dell’identitd nar-
rativa illustra benissimo il gioco incrociato della storia e del racconto
nella rifigurazione di un tempo che & a sua volta, indivisibilmente, tem-
po fenomenologico e tempo cosmologico. Ma essa comporta a sua volta
una limitazione interna attestata dalla prima inadeguatezza della risposta
che la narrazione apporta alla questione posta dall’aporetica.

Anzitutto, Pidentitd narrativa non & una identitd stabile e senza fes-
sure; € come & possibile comporre diversi intrighi a proposito dei me-
desimi accadimenti (i quali, per cid stesso, non meritano pi d’essere
chiamati gli stessi avvenimenti), cosi & sempre possibile costruire sulla
propria vita intrighi differenti, anzi opposti. A tale proposito, si potteb-
be dire che, nello scambio dei ruoli tra la storia e la finzione, la compo-
nente storica del racconto su se stessi porta il racconto sul versante di
una cronaca sottoposta alle stesse verifiche documentali come nel caso
di ogni altra narrazione storica, mentre la componente di finzione lo
porta sul versante delle variazioni immaginative che destabilizzano I'iden-
titd narrativa. In tal senso, I'identitd narrativa si fa e si disfa continua-

¢ Ibid., pp. 118-124.
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¢ la domanda che Gesu poneva ai suoi disc.epoli:-—e per voi io
me.nte, iascuno pud porla a se stesso, 2 proposito di.se st‘es:so, con
i o fessita dei discepoli interrogati da Gesit. . ‘identita narra-
b st o di un problema, cosi come quello di una soluzione.
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componenti non narrative della formazione del soggetto agente,

2. La seconda aporia della tempordlita: totality e totalizzazione

E una aporia distinta quella della fozalitd. La prima procedeva dall;

non-congruenza tra due prospettive sul tempo, quella della fenomenolq

gia e quella della cosmologia. La seconda nasce dalla dissociazione delle
tre estasi del tempo: futuro, passato, presente, nonostante la nozione
insuperabile del tempo concepito come un singolare collettivo. Diciamo -
sempre i tempo. Se la fenomenologia non fornisce risposta teoretica 5

questa aporia, il pensiero della storia, di cui abbiamo gia detto che tra.

scende la dualitd tra racconto storico e racconto di finzione, & in grado

di dare una risposta pratica? La risposta a questa domanda & stata la
posta in gioco dei nostri due ultimi capitoli. Ora, in che cosa la rispo-
sta dipende effettivamente dalla pratica? In un duplice senso: anzitut-
to, la rinuncia alla risoluzione speculativa fornita da Hegel ci ha obbli.
gati a sostituire alla nozione di totalitd quella di totalizzazione ; in secon-
do lnogo, questa totalizzazione ci & apparsa come il frutto di una media-
zione imperfetta tra orizzonte di attesa, ripresa delle eredita passate, in-
cidenza del presente intempestivo, In questo duplice senso, il processo
di totalizzazione situa il pensiero della storia nella dimensione pratica.

Al fine di poter misurare il grado di adeguazione tra il processo pra-
tico di totalizzazione e I'aporia teorica della totalita, risulta necessario
procedere ad una nuova lettura dell’aporetica, nella misura in cui Pespo-
sizione storica della nostra prima sezione ha privilegiato la prima aporia
e lasciato in uno stato di dispersione le varie espressioni della seconda.

Che non vi sia che un tempo, il Timeo lo presuppone dal momento
in cui definisce il tempo come « una certa imitazione mobile dell’eterni-
ta » (37 d); inoltre, il tempo & coestensivo all’unica anima del mondo
ed & nato con il Cielo. Eppure, quest’anima del mondo procede da mol-
teplici divisioni e mescolanze, tutte rette dalla dialettica del Medesimo
e dell’Altro®,

La discussione che Aristotele dedica ai rapporti tra il tempo e il mo-
vimento presuppone l'unicitd del tempo. La questione che presiede al-
Pesame previo della tradizione e delle sue aporie & quella di sapere « che

8 Cfr. pp. 2526, n. 16.
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53 o 1a sua natura » (Fisica, 1v, 218 2 32). L’_‘lmﬁt;jeé_::i_
cosa & il tempo licitamente mediante 1’argomentaz1or}e che
o & prosperti’s b imento, e cioé che vi sono dei movimenti ma z:ln
¢ il tempe d’al n;c;’entaziox;e manterra la propria forza fino a quan r?
solo tefnp{;tgLs?;sgso non sard stato unificato, cosa che non avverra pri
il movime

ﬁlﬂ-

i principio della natura, non
i rango di principio ot
Jandosi dall’elevare il tempo al rang d B e e degt
o di me un’anima, distinguendo degli ista
uo dire ¢o is! .
rervalli, possa pensate Yunita d;l tempcc:n e forza pore - domanda
g - . 0 'C 4 :
d Agostino, ricordiam i I domance
e e « éhc co;’é il tempo? » E non abblar{m dxrzaio cato |
| Che s i ensie .
1mbamz'm—ne che segue e che situa Pesame nel ch.rna del p osicro et
e oflitto tra intentio e distentio st lascia pet consegu e nter
o 1 di un dilemma tra 'unita raccolta del tempoT 2 sue
. icipazi Tattenzione. Tutta
ia, Vanticipazione e la
ione tra la memoria, l'a penzione. 1o
e 0 centra a partire di qui nella struttura trnplhce 1; e
: n PR o
apor}’:i‘.a o CCI){ ¢ Husserl e Heidegger che Punicita del temp
con Kant,
izzata in quanto tale. . | -
matlIZ;zt serrgara fare eco ad Agostino quafrdo pone a[ zuzj AL
Jema di sapere « che cosa sono lo spazio e il temlio Zene PO;Sibﬂi Lo
o trodurre, con un tono di certezza, la tavola B g
: £O . ola o P
. i ie una scelta univoca, e cloe « che Tigualt -
B o < seguenza la costituzione soggettiva de
intuizi per con : @ e
ell’intuizione e pe za la ¢ soggetics
o C: irito (Gemiit} » (ibid). Cosl 1’fdeal1ta del tzr:ﬁ: e
no?tf'?é L;.,’unicité del tempo & quella di una forma‘ clla nostzs e
umfl 're una diversith di impressioni. Questa unicl
a riceve

p a-
3 » . . N d

!e » aei Co Icet“) (ll. te: I![}(i. F, ()[)I]U p p un sin olare COol-

i i iot ere divisibile
i o pud essere un concetto discorsivo, cloe un geniomatica gl
no - - . 3 . ss
li;tt:;(;ci mg una intuizione @ priori. Di qui la ?;f;iﬁ e del.
’ iversi i no se
jone: tsi templ non so. partl pDL -
’ entazione: « I dive o B
iafgiors:o tempo » LA 31, B 471(76). E ancora: « Ldi R
y rsl :ivcniﬁca se non che tutte le quantita deter'mma::e e o
n'?3'1'1 :olo come limitazioni di un tempo unico, ¢ © st o
- to» [A 32, B 481 (76). Nella stessa argoment e B on &
‘ ’ . . - -
migp;resentazione senza limitaziont » (zbzd,z 263{ ;e(rlréll) t,e o e in
) i iginaria » {ibid. . :
- tazione originaria o
che la « rappresen . b R e
eflltrr;a dell’a priori che lintuizione del tempo & posta © q
0 .

unico tempo.

gatiVO. .
pretare nei termi

381




Conclusioni

Eppure una certa problematizzazione dj questa unitd emerge nel-
VAndlitica trascendentale. Anzitutto, la dottrina dello schematismo in-
troduce la distinzione tra la « serie del tempo », il « contenuto del tem-
po », I« ordine del tempo » e '« insieme del tempo in rapporto a tutti
gli oggetti possibili ». Resta che questa pluralita delle « determinazioni
di tempo » [A 145, B 184], legata a quella degli schemi, non minaccia
veramente l'unita stabilita al livello dellEstetica®. Non & certo che Ia
stessa cosa accada per la distinzione tra  « tre modi del tempo » che
Pesame successivo delle Analogie dell’esperienza impone, vale a dire la
permanenza, la successione, la simultaneita. E Ia permanenza del tenzpo
che pone il problema pilt grave: essa & congiunta con lo schema della
sostanza e, attraverso tale schema, ¢

on il principio che porta lo stesso
nome di permanenza, Ora, ¢ in occasione del primo di questi legami che

Kant dichiara, sia pure in una parentesi: « (il tempo non scorre, & Pesi-
stenza di cid che cambia che scorre in lui. Al tempo, che & in se stesso

immutabile e fisso, corrisponde dunque nel fenomeno immutabile nel-
Pesistenza, cioe Ia sostanza,

ed & in essa semplicemente che possono es-
sere determinate la successione e la simultaneita dei fenomen; in rap-
porto al tempo) » [A 143, B 183]. Questa dichiarazione suona come
un paradosso: la permanenza include in qualche modo Ia successione e
la simultaneita, L’Estetica, non avendo ancora a che fare con oggetti de-
terminati, con fenomeni obbiettivi, non conosce che il carattere di uni-
cita e di infinita del tempo; ecco che 'obbiettivita fenomenale suscita
questo tratto inatteso, la permanenza, che partecipa del medesimo ca-
rattere a priori proprio dei tratti del tempo riconosciuti dall’Esteticy,

Terremo, per il momento, il paradosso entro i confini della seconda
aporia che incontra una riflessione trascendentale ancora padrona della
sua tematica. Ne riprenderemo I'esame nella cornice della terza aporia,
tanto la riflessione sembra qui seguire un che di inscrutabile ribelle a
qualsiasi chiarificazione. Niente, pertanto, ci lascia pensare che Kant ab-
bia considerato come oggetto di stupore il fatto che il tempo, immuta-
bile e fisso, non scorra,

Questa affermazione, la meno discussa di tutte in Kant, del carat-

a forma del tempo fa precisamente problema
in Husserl. Si potrebbe credere che questo carattere appartenga al tem-

®  La figurazione del tempo mediante una linea rafforza il presupposto dell’unici-

ta del tempo; & grazie a questa rapptesentazione che il tempo pud essere detto Ii-
neare,
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iwilioici)):: ia difficolta alla quale si tratta di rispondere r1su1t: I:a o
geno ;i riconoscere ai ricordi‘ di qtéallsi::;::;?:aa;zﬂszz; f;io rel fos
io urt]:tgj:lzvjiet?i?ﬁ: ’dfs:::;e:ﬁ: f: sprofondare questi contenuti entro
enu

. . . . . .
16 ( fr [’espress:one « ]1 tmpo J'mmanente de[ ﬂusso d] coscienza » (1 eziont 61
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un passato sempre pilt lontano e brumoso. Per fare fronte a questa dif.
ficolta, Husser]l raddoppia Iintenzionality che scivola Iungo il flusso:
dallintenzionalitd primaria che riguarda le modificazioni di presenza di

un vissuto particolare, distingue una intenzionalith seconda che mira gl.

la situazione temporale di questo vissuto indipendentemente dal suo gra.
do di allontanamento dal presente vivo. Ora il posto di un fenomeno

nel tempo si riferisce alla totalita del flusso considerato come formal,

Ritroviamo cosl il paradosso di Kant, secondo il quale il tempo stesso
non scorre mai. Ed & questa costituzione che regge il senso da dare al-
Pespressione: prodursi zel tempo. Cid che designa la preposizione #e],
& precisamente la fissitd della situazione temporale, distinta dal grado di
allontanamento dei contenuti vissuti.

La difficolta, per Husserl, & finalmente quella di ricavare, da una fe.
nomenologia applicata a titolo primario alle espansioni continue del pun-
to-sorgente, una fenomenologia dell’insieme del tempo; ora, né la costi-
tuzione di oggetti temporali ha ancora, per cost dire, un piede nel pre-
sente vivo, né il fenomeno di coincidenza frutto del reciproco rico-
prirsi delle aree di ritenzione e di protensione di tutti i quasi-presenti
non rendono perfettamente conto dell’autocostituzione del tempo im-
manente come flusso totale. L’imbarazzo di Husser] a questo proposito
si esprime in molti modi: ora invoca « alcune leggi temporali a priori »

(titolo del par. 33); ora confessa il carattere « strano (se non, a tutta

prima, addirittura, controsenso) » dell’affermazione secondo la quale il
flusso di coscienza costituisce la sua propria unita [80] (107); ora fa que-
sta semplice ammissione: « per tutto questo ¢i mancano i nomi » [75]
(102).

Possiamo allora chiederci se l'ostinazione di Husserl a cercare una
tisposta adeguata al problema dell'unita del flusso non dipende dalla
presupposizione pit fondamentale tra tutte, quella dell’unita deliz co-
scienza stessa, che 'unita del tempo reduplica. Ora, supponendo che una
tale unitd possa essere sottratta alle critiche di uno Hume o di un
Nietzsche, il carattere monadico della costituzione continuerebbe a fare
problema. E allora alla costituzione dell’intersoggettivita che sarebbe
sospesa quella di un tempo comune. Si pud dubitare che la « messa in
comune » delle esperienze particolari proposta nella Quinta Meditazio-
ne cartesiana riesca meglio a produrre un tempo urico di quanto non

1 Sy questo difficile argomento, cfr. i testi di Husser] sopra citati, pp. 65-68,
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possa fare Pesperienza di sovrapposizione dei vissuti all'interno di un’u

nica coscienza. . ’
Con Heidegger, infine, il problema della totalita tempora}e raggiun-
ge il punto pilt alto di riflessivita critica e, al tempo stesso, di perp%essz-
3. Mettendo Paccento, come abbiamo fatto nella dlscussml.}e, s1:111 apo-
ria del « tempo ordinario », abbiamo respinto in secondo piano il tema
che pure apre la seconda sezione di Essere ¢ Tempo, vale a dn:'e la pos-
sibilita per I'Esserci d’essere un tutto, d’essere inte'grale. Ora in nessun
punto si dice perché questo problema sia il principale che dev§ porsi
una fenomenologia ermeneutica del tempo. E solo la r-isl:.)osta fornita dal-
Tanalisi dell’essere-per-la-morte che rivela a posteriori 1’.urg.enza della
questione del ‘rendere possibile’ I'essere-integrale. Prescindiamo d_a]la
eventuale priorita della domanda rispetto alla risposta, un’andatura ine-
dita viene conferita al problema della totalitd grazie a questo rapposto
con la mortalitd. Anzitutto il tempo non sard un infinito dato, come in
Kant, bensi un tratto di finitudine: la mortaliti—non 'evento del!a
morte nel tempo pubblico, ma la destinazione di ciascuno all'a ptopria
morte—designa la chiusura interna della temporalita primc?rdiale. Suc-
cessivamente il tempo non sard una forma, né in senso kantiano, e nerza\-
meno in senso husserliano, bensl un processo inerente alla struttura pit
intima dell’Esserci, vale a dire la Cura: non c’& piti bisogno di supporre
una duplice intenzionalitd, I'una aderente ai contenuti e a% loro gictco df
ritenzioni e di protensioni, altra che designa lo spazio 1mmutab11e: d}
un vissuto entro un tempo a sua volta fisso: il problema di tale spazio &
da rinviare, grazie all’intratemporalitd e al livellamento di quest’ultima,
ai falsi prestigi del tempo ordinario. .
La perplessitd che tale risposta produce alla domanda dell’esse’rewln—
tegtale si alimenta di svariate ragioni. Anzitutto la saldatura tra Pesse-
re-integrale e Dessere-per-la-morte esige d’essere atfestata fl\ledlante'la
testimonianza della coscienza morale, la cui espressione pit autentica
secondo Heidegger risiede nell’anticipazione decisa. Ne L.fisult.a che-: il
senso del processo di totalizzazione non & accessibile alla rlﬂess.mne im-
personale che regge VEstetica trascendentale di Kant o quella di un sog}-
getto tanto disinteressato quanto l'ego trascendent?l.e s§condo I?ussel:\.
Cosi, diviene difficile dissociare, nel cuore rdell’ant}c:i];?a?ione decx.sa, f:llo
che dipende ancora dall’esistenziale, in linea di principio cornumca.bl e,
e dall’esistentivo, ciod a dire una opzione personale'dell’iiorfio Heldeg:
ger. Ho gia detto in precedenza: altre concezioﬁni esistenziali, qu-ezlle di
Agostino, di Pascal, di Kierkegaard, di Sartre, si trovano scartate in no-
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te la prova suprema di autenticitd. La scelta di Heidegger & certo rece-
pibile sul piano di un’etica personale, ma egli colloca Pintera analisi del.
Pessere integrale in una sorta di foschia concettuale difficile da diradg.
re. Questa analisi sembra, in effetti, sottoposta a due spinte contrarie:
seconde la prima, la fenomenologia ermeneutica della Cura tende a rin.
chiudersi su di un fenomeno intimo, non trasferibile da un Esserci al.
Paltro, che bisognerebbe chiamare la motte proptia, cosl come si dice i
corpo proptio . Secondo la seconda spinta, la struttura temporale del-
la Cura, restituita allapertura del Sich-vorweg, dell’essere-in-avanti-di-
8¢, sfocia sull'immensa dialettica dell’a-venire, dell’esser-stato e del ren-
der-presente. Non nascondo che questa seconda spinta data al problema
dell’essere-integrale prevale sulla prima solo se Panalisi esistenziale &
portata da una posizione esistentiva che colloca Pimcuria nei confronti
della morte propria al di sopra della decisione anticipatrice e inclina
in tal modo a considerare la filosofia come una celebrazione della vita
piuttosto che una preparazione alla morte. I titoli di questa altra scelta
esistentiva sono da fare valere altrove e non nel contesto di una sem-
plice analitica dell’Esserci, ancora troppo impegnata in una antropolo-
gia filosofica.

Supponendo che si possa sottrarre la questione dell’essere-integrale 2
quella sorta di strangolamento che gli infligge Pequazione tra essere-in-
tegrale e essere-per-la-morte, viene portata alla luce una aporia ancora
pitt grave dell’essere-integrale.

Ricordiamo in che modo Heidegger passa dalla nozione di tempora-
lita a quella di temporalizzazione, in parallelo alla sostituzione della pos-
sibilita, in senso kantiano, con quella di possibilizazione . Cid che Ia
temporalizzazione possibilizza & precisamente Lunita dell'a-venire, del-

2 Questa chiusura & preparata da lontano nell’analitica dell’Esserci. Se, in effet-

ti, PEsserci & suscettibile di ricevere una caratterizzazione esistenziale, & grazie al
suo rapporto all’esistenza. Ora Vesistenza consiste « nell’aver sempre da essere il
suo essere in quanto suo (das es je sein Sein als seiniges zu sein haty» [12] (66)
Insistendo cost sull’« ogni volta» (je, in tedesco) dellesistenza, Heidegger apre fin
da principio la via ad una analisi della Cura che sfocia sul fenomeno dove P« ogni
volta » & portato al colmo: Pessere-per-la-morte; in effetti che un Esserci non pos-
sa farsi rappresentare (Vertretbarkeit) da un altro fa si che « nessuno pud assumer-
si (abnebmen) » il morire di un altro [239-2401 (364). Niente di strano, allora, se il

tempo, secondo Heidegger, si frammenta in tempo mortale, tempo storico, tempo
cosmico.

13 Cfr. sopra, p. 107.

386

me di una sorta di stoicismo che fa della risoluzione di fronte alla mor. -

Conclusioni

Jesser-stato e del render-presente. Ora questa unitd risult‘a minata c‘iaI-
Pinterno a causa della deiescenza tra cid che Heidegger chiama ormai le
estasi del tempo, con referenza all’ekstatikon greco, al q.luale cotrispon-
de VAusser-sich tedesco. Di qui la sorprendente di.chiarazxone: « La tem-
poralitd & I'originario ‘fuori-di-se’ (‘Aussemz’cb’),. in s& e per s& » .[329]
(479). Eccoci, d’un sol colpo, ricondotti all’inizio della nostra rlcFrca:
alla distentio animi agostiniana, in una parola alla concordanza discor-
dante che ha messo in moto tutte le nostre analisi *, o

Questo « fuori-di-s& », igrazie al quale il tempo si esteriorizza in ra,p-
porto a se stesso, costituisce una struttura cosl cfor:ce_, nel cuc';reﬂde_ll e-
sperienza nucleare della temporalitd, che regge tutti i processi di diffe-
renziazione che, ai due altri livelli di temporalizzazione, fanr'lo andare
in pezzi Punitd. Che si tratti della distensione del tempo a hvells del-
la storicitd, o dell'estensione del lasso di tempo, al livello d.ell intra-
temporalita, il « fuori-di-s& » primordiale continua la sua carriera sov-
versiva, fino al suo trionfo nel concetto ordinario del tempo che si ritie-
ne proceda dall’intra-temporalitd mediante livellamento. Ora,. questa ul-
tima transizione, che & anche deiezione, & resa possibile grazie all’estra-
polazione dei tratti temporali della Cura rispetto all'insieme dell’essere-
nel-mondo, grazie al quale si pud parlare del carattere ‘mondanamente:
storico’® degli enti diversi dall’Esserci. L'esteriotith reciproca degli
‘ora’ del tempo cronologico non & che una rappresentazione_de.grad'ata;
quanto meno ha la virth di esplicitare, a prezzo di una obbiettivazione
indebita, questo tratto della temporalita originaria che fa si che essa rac-
colga solo disperdendo.

Ma da dove sappiamo che la temporalitd raccoglie, nonostante la po-
tenza di dispersione che la mina? Forse perché lz Cura, senza chc? il pro-
blema sia mai stato posto, & considerata a sua volta come un singolare
collettivo—come lo era la coscienza husserliana, originariamente una
con se stessa? . .

In che modo la poetica del racconto ha risposto a questa aporia, dai

¥ Se, al termine del nostro periplo ci ritroviamo su un terreno ago:%tiniano, 'é
forse perché la problematica della temporalitd non ha radlcalmen‘fe cambiato afnbp
to di referenza, passando dall’animus secondo Agostino, all’Esserci secondo I.{elfieg-
ger, passando attraverso la coscienza interna secondo Husserl. 11 carattere.: \distr:bu—
tivo dell’esistenziale, I'« ogni volta » sottolineato sopra, impone una tonalita ngget-
tivista residua ad una analisi che vuol essere chiaramente. ontologica. Sta qtn, sen-
za dubbio, una delle ragioni per le quali la prima parte di Essere e Tempo & rima-
sta senza seguito,

15 Cfr. sopra, pp. 120-121.
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costoso, all'ambizione del pensiero di operare una totalizzazione dell,
storia interamente permeabile alla luce del concetto, storia ricapitolata
nell’eterno presente del sapere assoluto. A questa soluzione inaccettahi.
le, essa ha poi opposto Ia nozione di una mediazione imperfetta tra le
tre dimensioni dell’attesa, della tradizione e della forza del presente.

Questa totalizzazione mediante mediazione imperfetta & allora ade.
guata all’aporia della totalitd del tempo? Si pud, a mio avviso, osserva-
re una buona correlazione tra la mediazione imperfetta che regge il pen-
siero della storia e Punita plurale della temporalitd, a condizione di met-
tere I'accento e sul carattere plurdle dell’unith assegnata al tempo preso
come singolare collettivo, e sul carattere imperfetto della detta media-
zione tra orizzonte d’attesa, tradizionality e presente storico.

E notevole, a questo proposito, che il pensiero storico trasponga, se-
condo un modo risolutamente pratico e sul piano digdlogico di una sto-
ria comune, le analisi fenomenologiche che abbiamo visto condotte sul
modo speculativo e sul piano monologico. Riprendiamo, per mostrarlo,
le tappe principali della nostra analis; ternaria della coscienza storica.

Cominciando deliberatamente con Ia nozione di orizzonte di attesa,
abbiamo in un senso riconosciuto il rovesciamento di priorith operato da
Heidegger nel contesto di una fenomenologia ermeneutica della Cura,
Orizzonte d’attesa e essere-in-avanti-di-st sj corrispondono puntualmen-
te. Ma, in virttt della duplice trasposizione che abbiamo menzionato,
Pattesa & subito concepita come una struttura della pratica; sono degli
esseri agenti che tentano di fare la loro storia e che subiscono i mali ge-
nerati da questo stesso tentativo. Inoltre, questa proiezione & aperta sul
futuro delle comunita storiche alle quali noi apparteniamo ¢, al di 12 di
tali comunita, sul futuro indeterminato dell’intera umanitd. La nozione
di attesa rompe cost sull’essere-in-avanti-di-sé secondo Heidegger, che
urta contro la chiusura interna che Pessere-per-la-morte impone ad ogni
anticipazione.

La stessa parentela e il medesimo contrasto s possono cogliere tra
Pesser-stato secondo Heidegger e il nostro concetto di sradizionalizs. 1l
tema monologico della derelizione & trasposto nel tempo dialogico per
eccellenza dell’essere segnati dalla storia. Inoltre Paspetto del patire che
¢ proprio della derelizione & trasposto nella categoria pratica della co-
scienza dellefficacia della storia. Sono infine gli stessi concetti di traccia,
di eredita, di debito che governano entrambe le analisi, Ma, mentre
Heidegger non concepisce, quanto meno al livello pil originario, se non
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una trasmissione di ereditd da se stessi a se stessi, la tradizionalitd com-
porta il riconoscimento di un debito che & fondamentalmer}te .contratto
nei confronti di un altro; le ereditd trasmesse lo sono'bpfmcip_al:.nente
grazie alla via linguistica e pil generalmente sulla base di sistemi sTrnbo:
lici che implicano un minimo di condivisione di crede'nze comuni e 'dl
intese circa le regole che consentono la decifrazione dei segni, simboli e
norme in vigore nel gruppo. ’

Un terzo gioco di corrispondenze pud essere individuato al Ix-vello
del rendete-presente, al quale corrisponde, sul versante della'coscmn.za
storica, la forza del presente. Una parentela certa pud essere riconosciu-
ta tra la circoscrizione accordata alla presenza delle cose date e unhz‘-
zabili e il presente storico di cui abbiamo, seguendo Nietz.sche,\sottoh-
neato il radicarsi nella « vita », nella misura in cui la storia pub essere
valutata in termini di « vantaggi » e di « inconvenienti ». Ma & qui che
la replica della coscienza storica all’aporetica del tempo segna lo scatto
pitt grande nella trasposizione da un piano all’altro. Da una patte, il ca-
rattere francamente pratico di una iniziativa conferisce alla nozione ’ch
presente storico la sua nota originale. L’iniziativa €, per ecc'ej,llenza, I'a-
zione che attualizza la competenza di un soggetto agente. C1o_c.he cade,
quindi, sotto una « considerazione intempestiva », sono i tratti intempe-
stivi dell’iniziativa stessa. Il presente & allora francamente colto Sf)tto
'angolo della sua incidenza nel tempo. D’altra parte, il carattere dzal?-
gico del presente storico lo colloca immediatamente S0tto la categoria
del vivere-insieme: & nel mondo comune dei contemporanei, pet ripren-
dere il vocabolario di Schutz, che si inscrivono le iniziative; ne abbiamo
fatto la dimostrazione con la promessa, che impegna il soggetto mona-
dico solo a condizione di una reciprocita che regola un gioco di attese
reciproche, e finalmente sotto la condizione di un patto sociale posto sot-
to l'idea di giustizia, .

In molti modi, quindi, la mediazione imperfetta della coscienza sto-
rica risponde all’unitd plurale della temporalita.

Resta da dire se vi sia qualcosa che corrisponde, sul versante della
coscienza storica, all’idea stessa di una uniza delle tre estasi del tempo,
al di 12 della loro differenziazione, Un tema importante di Ess.e::e e Tem-
po potrd mettere sulla via della risposta: qu»el}o del'lef ripetizione, me-
glio della ricapitolazione (Wiederbolung), la cui analisi rIrIijnfla. appun-
to al piano della storicitd. La ripetizione, abbiamo notato %, & il nome

16 Queste notazioni centrate su Heidegger non escludono la ricerca di altre cor-
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con il quale lanticipazione del futuro, la ripresa della derelizione e il

« colpo d’occhio » aggiustato a « suo tempo » ricostituiscono la loro fra.
gile unita: « La ripetizione, dice Heidegger, ¢ il tramandamento esplici-
to, cio¢ il ritorno alle possibility dell’Esserci essente-ci stato ». Cost &
riaffermato il primato della risoluzione anticipante in rapporto al pas-
sato trascorso. Ma non & certo che la ripetizione soddisfi i requisiti
del tempo considerato come un singolare collettivo. Anzitutto, & note-
vole che questo tema non sia proposto nel capitolo consacrato alla tem-
poralitd originaria, allo stesso livello del « fuori-di-s2 » estatico del tem-
po; inoltre, il tema non aggiunge gran che a quello della decisione anti-
cipatrice, cosl fortemente segnato dall’essere-per-la-morte; infine, non
sembra giocare alcun ruolo quando il rendere-presente, terza estasi del
tempo, viene preso in conto per se stesso. Fcco perché Iassioma kantia-
no, secondo il quale dei tempi differenti sono solo delle parti del mede-
simo tempo, non trova alcuna interpretazione soddisfacente nella feno-
menologia ermeneutica della temporalita.

La replica della coscienza stoica ha questo di notevole: che essa pro-
pone uno statuto originale per la categoria pratica e dialogica che si po-
ne di fronte all’assioma dell’unicita del tempo. Questo statuto & quello
di una idea-limite che & al tempo stesso una idea direttrice. Questa idea
¢ quella stessa della storia considerata come un singolare collettivo. Ri-
torno a Kant, si dira? Ma non 2 il Kant della prima Critica, & tutt’al pitt
quello della seconda, ciot precisamente la Critica della Ragion pratica.
Inoltre & dopo una deviazione necessaria attraverso Hegel che si pud fa-
re ritorno a Kant. E dallo Hegel della Fenomenologia dello S pirito e del
Principi della filosofia del diritto che abbiamo imparato la pazienza del
concetto, nel percorso delle grandi mediazioni storiche, a livello dell’e-
conomia, del diritto, dell’etica, della religione € in generale della cultu-
ra. Ma se noi non crediamo pitt che queste grandi mediazioni possano
culminare in un sapere assoluto, tiposando nel presente eterno della
contemplazione, & comunque il peso stesso del sapere assoluto che ci ri-
conduce all’idea kantiana, prospettata ormai all’orizzonte delle media-
zioni storiche.

Che altro abbiamo fatto, nel nostro lungo capitolo dedicato alla co-
scienza storica, se non articolare le mediazioni pratiche e dialogiche? E
come potremmo parlare di mediazioni, anche impetfette, se non entro

relazioni con le analisi husserliane; cosi, tra le ritenzioni di ritenzione e la tradi.
zionalita; abbiamo esplorato questa via nel capitolo sulla finzione e le variazioni
immaginative (cfr. sopra, pp. 200-203).
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Porizzonte di una idea-limite che sarebbe anche una idea di'retf:rice? Que-
sta prospettiva dell’idea guida ha trovato diverse espressioni nel'corso-
delle nostre analisi. La prima & stata 'emergenza stessa del termine di
storia nel senso di un singolare collettivo . E qui presupposta una con-
cezione epica dell’umanitd; senza di essa, non vi sarebbero ch.e specie
umane multiple, e finalmente razze differenti. Pensare la storia come
una, vuol dire porre I'equivalenza tra tre idee: un tempo, una umanitl,
una storia. Sta qui, in ultima istanza, la presupposizione del punto di
vista cosmopolitico introdotto da Kant nei suoi saggi di filosofia .d»e%la sto-
ria. Ma Kant non aveva gli strumenti concettuali che sono statl disponi-
bili dopo Hegel per integrare il concetto di una st.oFia considerata dal
punto di vista cosmopolitico nell’edificio delle tre Critiche .eventualmente
a titolo di terza parte della Critica della facolta di giudizio.

Che questa idea di un’unica storia e di un’unica umanita non resti
un trascendentale vuoto ed esangue I'abbiamo affermato appogglanflo le
categorie meta-storiche di orizzonte di attesa e di spazio r:ﬁ esperienza
sulla affermazione del dovere, etico e politico, perché la tensione tra otiz-
zonte d’attesa e spazio d’esperienza sia preservata dal -ﬁni're in scisma.
In tale prospettiva abbiamo fatto due proposizioni: che 1’1rnmag1?zlz1c?~
ne utopica si converta sempre in attesa determinata e che Ie.erc'edlta ri-
cevute siano liberate dalla loro sclerosi®, Questa seconda nchlcs.ta ha
dominato tutta la nostra analisi della tradizionalitd; se abbiamo rmﬁlut(a-
to di farci rinchiudere nell’alternativa tra un’ermeneutica delle trad1z1f)-
ni e una critica delle ideologie, & precisamente per dare un a.»ppog;gm
concreto alla stessa critica ®®; senza memoria, non abbiamo mai smesso
di ribadire, non ¢’¢ principio-speranza. Se noi smettessi.mo di crede{:e
che questa o quella ereditd del passato possano essere reinterpretate in
un’etd post-critica, definita da Max Weber come « mondo c%el dxsmcan:
to » ®, la critica sarebbe ricondotta al suo stadio pre-hegeliano, e ogni
mediazione storica sarebbe diventata inutile. L’interesse per I’ant1c1pz.1-
zione, che in un certo senso schematizza, nel senso kantiano del termi-
ne, idea di una umanita una e di una storia una, deve essere colta co-
me gid operante nella pratica anteriore e contemporanea della comunica-

¥ Cfr. sopra, pp. 156-158.

18 Cfr. sopra, pp. 330, 356-358.

¥ Cfr. sopra, pp. 344-346. o N

% M. Gauch:et, Le Désenchantement du monde. Une histoire politigue de la re-

ligion, Gallimard, Parigi 1985.
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zione, quindi in continuitd con queste o quelle anticipazioni nascoste
nella stessa tradizione.

Ricordo infine 'ultimo affiorare nel nostro testo della tesi secondo
la quale lidea direttrice prende senso solo come orizzonte della media-
zione impetfetta tra futuro, passato € presente: riguarda il nostro trat
tamento del presente come iniziativa. Quest’ultima, non si riassume so-
lo nellincidenza intempestiva di un presente vissuto come interruzione,
ma include tutte le forme di transazione tra attesa e memoria 2. Queste
transazioni costituiscono la replica pili adeguata, sul piano della pratica
collettiva, alla ripetizione heideggeriana. Questa potenza (i ricapitola-
zione del presente ci & sembrata trovare la sua migliore illustrazione nel-
Patto della promessa, nel quale si fondono I'impegno personale, la fidu-
cia interpersonale e il patto sociale, tacito o virtuale, che conferisce al
rapporto dialogico stesso la dimensione cosmopolitica di uno spazio pub-
blico.

Sono queste le molteplici maniere di cui la mediazione imperfetta
tra attesa, tradizionalitd, iniziativa richiede lorizzonte di un’unica sto-
ria, la quale, a sua volta, risponde e corrisponde all’assioma del tempo
unico. '

Questo vuol dire che questa buona correlazione tra l'unitd plurale
delle estasi del tempo e la mediazione imperfetta della coscienza storica
possa ancora esser atttibuita al racconto? Si pud dubitare per due ra-
gioni.

Anzitutto, il racconto preso nel senso stretto di « genere » discorsi-
vo non offre che un medio inadeguato al pensiero della storia comune,
nella misura in cui gli intrighi sono molteplici per un medesimo cotso
di avvenimenti e nella misura in cui non esprimono se non temporalita
frammentarie. Anche se la disparitd tra racconto storico e racconto di
finzione & sorpassata dal loro incrocio, quest'ultimo non produce mai
quella che abbiamo in precedenza denominato una identitd narrativa.
Ora I'identita narrativa resta quella di una persona o di un personaggio,
o quella delle entitd collettive particolari che meritano d’essere ele-
vate al rango di quasi-personaggi. La nozione di intrigo privilegia cosi
il plurale a spese del singolare collettivo nella rifigurazione del tempo.

Non esiste intrigo di tutti gli intrighi, in grado di mettersi allo stesso
livello dell’idea dell'umanith una e dell’unica storia 2,

21
22

Cfr. sopra, pp. 353-355.
Anche se un pensiero di tutt’altro ordine, quello di una teologia della storia,
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Un secondo tipo di inadeguazione tra il racconto stfzctlot:::;z;aedl:i
vy olurale del tempo risulta dal fattc: che la categoria le pora Ce
oo & olta inadeguata al pensiero della storia. E un fatto che
IaCCOﬂtO.'e - ‘;o apertamente di categorie parrative, nel sen?o .stret-
o aibblam{; Eirativo sia orale, sia scritto, per caratterizzare Vorizzon-
t0 36 %c:::: la trasmis;ione delle tradizioni passate € la £o¥za del p.re(-)
. ;tle aCi si) pud quindi legittimamente chiedere se il pensiero storic
::; a b dai’l:'i;ﬁt:id;i; a:r:il::;o osservare che il pensie-
isposte sono possibiil: : ' .
10 si)i?c:{sgenza essere in quanto tale narrativo, }m u}?}jﬁ?ﬁiﬁiﬁ ;{ﬁ-
-3 ner il genere discotsivo del racconto, che ne \sam. m P
ﬂ}ta s 5 to ruolo mediatore del racconto & evidente per €10 €
e e ?“es smissione delle tradizioni: le tradizioni sono essenzial-
concfeﬂ:ei :a;zZnti” Per contro, il legame tra otizzonte d’aitesa e raccon-
men .

i uni a Genesi ad una Apocalisse, non €

o norloEc:1 q‘;;;f f:t;i:;i:;og? r:tfil ;1? 1;1;;;2}1'1 che ques';o pe;ns:erohgugo:n(eﬁz:f
e ane. i i i . 11 semplice tatto € -
¥ IelaZicfﬂe " Pﬁﬂgiplo elil ap:::n:ajciox:;z 1;a\crfrij:imento I:x)flside.n;tto cardi.ne Sg}i:
niaﬂ'm c? qlqia:;;:ssi::: gsi fede della Chiesa cristiana pr:mit.wa, best:c ;)er imp
5;01‘13 siir:: teologico di costruirsi su di vn unico superjmtr‘;gﬁ un;\;ione 4 identith
23 Pe?l so dell’Antico Istaele, evocato sopra a proposito de adfx e imo

va, 2 ticolarmente notevole: von Rad ha potuto q.e icare e
e del P‘:lI'r logia del’Antico Testamento {Die Tbeologze.de.r geschic e
$Z$Zeiig;ge? Ii%aels, G. Kaiser, Monaco 1957;,:1 alt;:’.' i:égfaz;;l;:l, pBr;Zs;tsas o

i tradizioni » costituita in ’ |
o a'm:i’ N ;‘siﬁozlfvefsilzntro un racconto continuo che ha r'aggn}ntii nr;idi gff;:i
racconti ‘or gl rime dimensioni, la sua prima struttura, 1_su01 prir Soner
e o, ; o leo si sono aggiunti successivamente altri rac':conu (21 ‘e o
o e P?:m nuzione al di Ia della fondazione della monfa.rch}a davi 1c;l, ©
- P{Oiungato 1k Dﬂﬂ;a deuteronomica. Il caso deli’Israele antico mte'ressa\. >
o 6 fode_ﬂe ; ;lto misura in cui il mezzo nattativo si rivela essere i prmf:;p N
st‘;o‘l)l)b;}:]t;vzoﬁ;esasione di fede concernente i re;ppotti .di un:i iﬁﬁ}z}; ;I?nl g ﬁpﬂ-
o i &1 un’altra ragione: be,
Pf’lo oy ]1310' Iéifi&ég:ﬁﬁ: t:rfdi;ioni comporta dei segmepn }z:or.sc :a&a;
i;:rioszzzzzal‘;n:n?: delle leggi, che fanno di questa p;rte gﬁgaﬁz‘;ﬁ ;a 1?;1 sl;:ivo,
. iezi i pud rispondere :

iSthZiO'ﬂe, oot ff.”'lfﬂ;_tﬂ ?liz. gﬁjoszbi;mp;?c: Ldlzo Mose, ha. p.otutc.) esse:roi1 mt:eg;:;
B aelog. rdefltaouadizioni solo a prezzo di una narrativizzazione de oi ; oo
b tmlO'gllati eo- la donazione della legge & costituita come un z;lvvgzameme
moment? legisat ’ntato ¢ integrato nel grande racconto. B quindi rela fvament®
degno desserf: racco tra tradizione € narrazione. Quanto alla congiun o
- pOﬂfe R 0, vi ritorneremo nel contesto della 'terza ap'on.a elmo -
nﬂmé;‘fo Pe ﬁ(‘i’;;;rmr;e;nps biblique », in Ebraismo, Ellenismo, Cristianesimo,
po. Cfr. P. ,
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to & meno diretto. Ma non & comunque inesistente: si possono infati

considerare le anticipazioni del futuro come delle retrospezioni antici.
pate, grazie alla notevole proprieta della voce natrativa——categoria del.
la teoria letteraria di cui abbiamo trattato in Tempo e Racconto 11 %
di fissarsi in qualsiasi punto del tempo, che diventa per lei un quasi-pre.
sente, e, dall’alto di questo osservatorio, coglie come quasi-passato i
futuro del nostro presente. Viene cosi assegnato a questo quasi-presente
un passato narrativo che ¢ il passato della voce narrativa, La profezia &
una verifica di questa struttura: il profeta vede il futuro imminente e
la sua minaccia abbattersi sul bresente, e racconta come cosa gid acca-
duta la precipitazione del Dresente verso la sua rovina futura. Alla pro-
fezia pud essere accostata P'utopia, la quale unisce alla descrizione della
cittd perfetta una narrazione anticipata del cammino che vi conduce,
Inoltre, tale narrazione & molto spesso costruita mediante prestiti rica-
vati da racconti tradizionali, ridipinti con i colori della novita %. Cosi il
futuro sembra non poter essere rappresentato che con Pajuto di tali rac-
conti anticipati che trasformano il presente vivo in futuro anteriore:
questo presente sara stato Iinizio di una storia che sara raccontata un
giorno.

Non bisognera abusate di questa dilatazione della categoria del rac-
conto, compreso come genere narrativo; diversamente si fard violenza
alla nozione stessa di proiezione di orizzonte, rispetto alla quale il rac-
conto non pud essere che una mediazione subalterna.

Una seconda risposta pili pertinente pud essere data all’obiezione:
la nozione di narrativita pud essere presa in un senso piu largo rispetto
al genere discorsivo che la codifica. Si pud parlare di programma narrati-
vo per designare un percorso di azione fatto di una serie connessa di
rappresentazioni. E il senso adottato dalla semiotica narrativa e dalla
psico-sociologia degli atti di linguaggio, dove si patla correntemente di
programmi, di percorsi o di schemi natrativi®. Possiamo considerare

cura di M. Olivetti, Archivio di filosofia, cepAM, Padova 1983, pp. 23-35.

#  Tempo e Racconto, t. 11, pb. 146-165,

5 Cost gli Ebrei usciti dall’esilio babilonese proiettatono la loro visione dei tem-
pi nuovi con i tratti di un nuovo esodo, di un nuovo deserto, di una nuova Sion,
di una nuova regalith davidica,

% E il senso fatto proprio da Greimas nella sua semiotica narrativa, In un sen-
so vicino, Claude Chabrol, nella sva tesi inedita Eléments de psycho-sociologie du
langage, designa col termine di schemi narrativi i percorsi compiuti dagli atti com-
plessi come il Dono, PAggressione, lo Scambio, ecc. § quali sono a loro volta delle
interazioni e delle interlocuzioni e ricevono una espressione adeguata in atti di lin-
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chemi narrativi come soggiacenti al generl nar¥at1v1 ;ropr:amCib
nferiscono loro un equivalente discorsivo adeguato.

e deut che < & la virtualitd in rac-

he lega lo schema narrativo al genere narrativo, ¢ la e e
: articolazione strategica dell’azione tiene In .

p 3 T -

i 4 ita come uno
data alla prima aporia. Tale inadeguatezza non sara percept ¢ une
o amo di vista queste due massime. Prima massima:

scacco, se non perdi : ma massima;
la rep{ica della narrativita alle aporie del tempo non consis .

risolvere le aporie quanto nel farle lavcfrare, réz};dt.andoiclel fl;?ﬁd;;;:zone
per questa via che il pensiero della storia con;n cx}lltsceia #ccede rezione
del tempo. Seconda massima: una teorla, quale g'ts ;161 .
espressione pilt alta quando I’espl?razm@ dell a1:11 i 1(1)miti Juake Lo oo
validita & verificata si compie nel riconoscimento dei e e
vono il suo ambito di validita. E la grande lezione
nt. '

rato}g: f:olo in occasione della terza antinomia

i 2 i $O.
nostra seconda massima trovera tutto il suo sen

conto che 1’

della temporalita che la

3. L'aporia dellinscrutabilita del tempo ¢ i limiti del racconto

itazi sul
La mia rilettura raggiunge qui il. punto nel qélal;rlea :;:j;;a;;og; sl
tempo non soffre soltanto della sua impotenza a oo dzna e
cazione tra fenomenologia € cosmolog:ta,.e flenunen sua difcor
1la totalita che si fa e si disfa attraverso gli e
:vd:;;i!:: Z::-iato e presente, ma soffre, semplicemente, di non po
V= )

AY l L p . a p a |
2
S |

. . . e . g2 . s - -

gu 2] Po g c h 1

ag, 10 de]. {1 de]. commissivl € dﬁl d].fet tivi. Un altra categorizzazion c¢he non

qﬂﬁll del generl PUO essere apphCata a ques t1 Scheml narratlvl, queﬂa degh attl
a ?

di linguaggio.
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mento in cui il tempo, sfuggendo a qualsiasi tentativo di costituirlo si
rivela come appartenente ad un ordine del costituente sempre gia ,r
supposto dal lavoro di costituzione. E cid che vogliamo es rin;gerep ei
termine inscrutabilita: & quello di Kant quando si scontra ci;n un i
gme.del male che resiste alla spiegazione. B qui che il pericolo di ;r:irri:
tendux?ento ¢ massimo. Cid che in effetti & qui messo in scacco non &
tanto il pensare, in tutte le accezioni del termine, ma Pimpulso :
meglio dire Ibybris, che porta il nostro pensiero ;z porsi come ;;asrfzz
del ,seyfso. Questo scacco, il pensiero non lo incontra solo in occasione
dell enigma del male, ma anche quando il tempo, sfuggendo alla nostr
volo{lt'a di dominio, sorge sul versante di cid che, in un médo o 1 1a
tro, & il vero padrone del senso. ’ e
2o I:Z;:ges;:} aporia, presente in futte_ le nostre riflessioni sul tempo, ri-
; :.;1,‘ lal versante della poetica, il riconoscimento dei limiti che I
narrativita incontra fuori di st e dentro di sé: questi limiti attesterannz

. m'ff:a Ietconc?lzmm del’ tempo f:he h‘anno guidato la nostra riflessione,
por ano il segno d’arcaismi che il concetto non domina interamen-

te, le z}ltre si volgono prospetticamente verso degli ermetismi che rifi

tano di accogliere in quanto tali nel loro pensiero, ma che impongono :i

genswro quel nvo%gimento che mette il tempo nella posizione del fon-
amento sempre gid presupposto.

. j;i p:;nl'lalf) 8ruppo appartengono i due pensatori che hanno guidato i
primi passi in Tempo e Racconto 1, e poi ancora all’inizio della
nostra aporetica del tempo. Cid che stupisce, qui, & che Agostino e Ari
st?tele‘ non stanno I'uno di fronte all’altro come il primo fenomenolo (;
e il primo cosmologo, ma in quanto portati da due correnti arcaiche xige-
tivate da sorgenti diverse~—la sorgente greca e quella biblica—ch i’l
1o poi mescolato le loro acque nel pensiero occidentale. T
'L’emf:rgenza dellarcaismo in Aristotele mi sembra il dato pitt facil
da reperire nell’interpretazione dell’espressione « essere nel I?ce o
Questa espress.ione che attraversa lintera storia del pensiero sul It]:io Z.
ammette due interpretazioni: secondo la prima, la preposizione ‘fel:
Zsellar:;n;pa;n:mc:rta deiezione del pensiero, cedendo alla rappresentazione
: € una successione di ‘ora’, vale a dire di istanti i;
Z:;c:;ancilo lla seconcéa, che mi interessa a qu,esto punt;flj ;Z?S:ilzfoif?:;,’
¢ la precedenza stessa del tempo nei confronti i
avanza I'ambizione di circoscrivetne ilpsenso, q?ifingi (:iﬁ;i;zine
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ste due linee d’interpretazione della preposizione ‘nel’ si confondono
nell’affermazione enigmatica di Aristotele secondo la quale le cose che
sono nel tempo sono avvolte dal tempo 7 Certo, come sottolinea Victor
Goldschmidt, Vinterpretazione che Aristotele da dell’espressione « esse-
re nel tempo » « continua ad esplicitare il senso del ‘numero del movi-
mento’ » ®. In effetti, dice Aristotele, « gli esseri sono nel tempo nel
senso che il tempo ne & il numeto. Se le cose stanno cosi, gli esseri so-
no avvolti dal tempo cosi come [cid che ¢ nel numero & avvolto dal nu-
mero e] cid che & in un luogo & avvolto dal Juogo ». Non si pud che es-
sere stupiti dal carattere insolito dell’espressione: essere avvolti dal nu-
mero. Aristotele torna, in effetti, alla carica qualche riga pilt avanti:
« Tutte le cose che sono nel tempo sono avvolte dal tempo... [e] subi-
scono in qualche modo Vazione del tempo ». L’aggiunta di quest’ultima
osservazione sospinge interpretazione sul versante di un antico detto
sul tempo, formulato mediante un detto popolare: « Ecco perché si &
soliti dire che il tempo consuma, che tutto invecchia a seguito (bupo)
del tempo, che il tempo ci rende dimentichi, e non si dice che ci istrui-
sca, ci renda giovani e belli... ». La ticchezza di senso di tali espressioni
lascia il segno nella spiegazione che Aristotele ne da: « Infatti, per se
stesso, il tempo & piuttosto causa di corruzione: & infatti il numero del
movimento e il movimento abolisce cid che esiste ». Abbiamo concluso
il nostro commento con una osservazione rimasta allora in sospeso: una
collusione segreta, dicevamo, sembra avvertita dalla saggezza immemo-
rabile tra il cambiamento che & principio di disfacimento-—oblio, invec-
chiamento, morte—e il tempo che semplicemente passa s,

Risalendo verso Parcaismo indicato dal testo di Aristotele, incontria-
mo la « favola filosofica » del Timeo, alla quale abbiamo potuto dedica-
re, purtroppo, solo una lunga nota ®_ Nell’espressione « una certa imi-
tazione mobile dell’eternitd », non & soltanto il carattere del singolare
collettivo cosi conferito al tempo che mette il pensiero in questione, ma
precisamente D'appartenenza di questo tema ad una favola filosofica; &
solo in una ripresa flosofica del mito che la genesi del tempo pud veni-

7 Cfr. sopra, pp. 26-28.

% Cfr. sopra il commento di W. Goldschmidt, op. cit., p. 76.

2 Cfr. sopra p. 23, n. 12. Questa apertura su un abisso di senso riptende que-
st’alera apertura, che gid abbiamo incontrato nel postto commento di Aristotele
(pp. 25ss); e ciod invincibile oscuritd della definizione del movimento come Pen-
telechia di cid che & in potenza in quanto tale (Fisica, 11, 201 a 10-11).

% Cfr. sopra, p. 25, n. 16,
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re al linguaggio: essere « nato con il cielo » si dice solo in figura. Si pud
dire che un tale pensiero filosofico avvolga le opetrazioni altamente dia-
lettiche che presiedono alle divisioni e alle mescolanze, agli incastri del
circolo del Medesimo e dell’Altro. E soprattutto, solo una favola filoso-
fica pud situate la genesi del tempo al di 12 della distinzione tra psico-
logia e cosmo-logia, forgiando la rappresentazione di un’anima del mon-
do che ad un tempo si muove e si pensa. Il tempo & parente di questa

« riflessione » iper-psicologica e iper-cosmologica 3.

’ Cf)me, per conseguenza, non lasciarsi tirare indietro in direzione del-
Parcaismo che, senza essere il pitt antico, né cronologicamente, e nem-
meno.culturalmente, resta arcaismo interno alla filosofia: quel‘If) dei tre
fr:ttnch PrcsocraticilParminide, Eraclito, Anassimandro? Non intendo af-

atto ripercorrere la problematica del tempo nei ratici i
tfermine della nostra ricerca ®. Diciamo seilpli:exgzzi:cz;:‘:;ugg:l ?alerf
siero arcaico, senza dubbio oggi non pilt ripetibile, nella sua forma ori-
ginale e originaria, fa segno verso una regione dove vien meno Ia prete-
sa di qualsiasi soggetto trascendentale a costituire il senso. Questo pen-
sieto ¢ arcaico perché sta presso una arkbe che 2 la condizione di possi-
bilita di tutte le presupposizioni che noi possiamo ancora porre. Solo
un pensiero che si fa a sua volta arcaico pud intendere il Detto di Anas-
su.nandro la cui voce ¢ rimasta—nella nostra lettura di Aristotele—il te-
stimone jsolato di questo tempo che resta inscrutabile sia per la feno-
menologia che per il suo altro, la cosmologia: « ..E donde viene agli
ess.eri la nascita, 12 avviene anche la loro dissoluzione secondo necessit:
poiché si pagano I'un l'altro la pena e Pespiazione dell’ingiustizia .secon:
do I'ordine del tempo (kata tou kbronou taxin) » ®. ’

L’arcaismo dei presocratici & ancora interno alla filosofia, nel senso
che. & la sua arkbe quella che 1a filosofia ripete, quando fa rito,rno a colo-
10 i quéfii,‘pet primi, hanno separato la Joro nozione di arkbe da quella
di cominciamento mitico, secondo le teogonie e le genealogie divine,
Questa rottura operata nel cuore dell'idea di arkbe non ha impedito al-
la filosofia greca di ereditare, secondo un modo trasposto, da un secon-

31 Rinvi .
in . L .
vio, a questo proposito, alle considerazioni di sapore pid esistenziale che

gravitano attorno allespressione «
essere nel tempo » alla quale ¢i ri
vola filosofica del Timeo. i ¢ riconduce Ja fa

2 Clémence Ramnou i
. %, « La notion d’Archaisme en philosophi é
cratiqgues, Klincksieck, Parigi 1970. ? e Hludes prése

3 Diels Kranz, Die Fra .
o gmente der Vorsokratiker, Weidemannsch Verlagsbuch-
handlung, Berlino 1952, fr. B 1; tv. it,, Einaudi, Torino 1980, p. 44. erasue
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do atcaismo, quello stesso col quale il primo ha rotto, I'arcaismo mitico.
Noi c¢i siamo sempte guardati dallo sprofondarvi . Non possiamo co-
munque ignorarlo del tutto, poiché & da questo fondo che risalgono alla
superficie certe figure, apparentemente non circoscrivibili, del tempo in-
scrutabile. Di tutte queste figure, conserverei solo quella che sembra
aver fornito lo schema simbolico sul quale si & innestato il tema evoca-
to sopra dell’avvolgimento di tutte le cose da parte del tempo. Jean-
Pierre Vernant, in Myzhe et Pensée chez les Grecs % ha ritrovato in Esio-
do, Omero e Eschilo—quindi nei tre grandi generi della poesia greca:
la teogonia, Vepopea € la tragedia—I’accostamento tra Khronos € Okea-
nos, il quale rinserra 'universo nel suo corso infaticabile. Quanto alle
figure mitiche vicine che assimilano il tempo ad un cerchio, ’'ambivalen-
za dei significati che sono loro connessi & per noi della massima impor-
tanza: talora Punitd e la perennita attribuite a questo tempo fondamen-
tale negano radicalmente il tempo umano, sentito come fattore di insta-
bilita, di distruzione e di morte; talora il grande tempo esprime Porga-
nizzazione ciclica del cosmo, alla quale si trovano armoniosamente inte-
grati Pavvicendarsi delle stagioni, la successione delle generazioni, il ri-
torno petiodico delle feste; talora Paion divino si distacca dall'immagi-
ne stessa del cerchio, la quale s"avvicina cosl alla ruota crudele delle na-
scite, come si vede in molti pensieri del’India e nel Buddismo; la pet-
manenza dell’gion diviene quella di una identitd eternamente immobile.
Qui ritroviamo il Timeo di Platone, attraverso Patmenide ¢ Eraclito.
Due aspetti ci importano in questa evocazione, fatta certo di sfuggi-
ta, del duplice fondo arcaico di cui Aristotele & ad un tempo palesemen-
te distante e segretamente vicino: da una parte il segno dellinscrutabile
che questo duplice arcaismo imprime sul lavoro stesso del concetto; dal-
Paltra il polimorfismo delle figurazioni e, attraverso tali figurazioni, del-
le valutazioni del tempo umano, legate alla rappresentazione di un al di
1 del tempo. Il secondo tratto non & altro che un corollario del primo;
infatti cid che non & rappresentabile pud proiettarsi solo entro rappre-
sentazioni frammentarie che prevalgono volta a volta, in connessione con
le vatiazioni dell’esperienza temporale stessa nei suoi aspetti psicologic

e sociologici *.

%  Si trovera in Mircea Eliade, II Mito dell’eterno ritorno, Borla, Torino 1968,
una tipologia di questi rapporti tra il nostro tempo e gl elementi fondatori soprag-
giunti in illo tempore, con un accento particolare posto sul « terrore della storia »
che risulta dai rapporti antinomici tra il tempo delle origini e il tempo guotidiano.
35 Jean-Pierre Vernant, Mythe et Pensée chex les Grecs, op. cif., p. 99.

% T tale correlazione che guida le analisi di Jean-Pierre Vernant (ibid., pp. 99-
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Se quindi un significato non ordinario pud essere ticonosciuto all’e-
spressione « essere nel tempo », il pensiero di un Platone e di un Ari-
stotele lo deve alle risorgenze di tale duplice arcaismo.

Ma il pensiero dell'Occidente ha due arcaismi: il greco e I'ebraico
E sullo sfondo della fenomenologia di Agostino che possiamo udire Ia;
voce del secondo, cost come abbiamo inteso la voce del primo sullo sfon-
do della Fisica di Asistotele. L’inscrutabilitd del tempo, ma anche la di-

versitd (?elle figure dell’al di 1a del tempo, ancora una volta si offrono al-
Pesercizio del pensare.

Per cid che concerne il libro x1 delle Confessioni, non si pud certo
p:clrlare di arcaismo, nella misura in cui vi si esprime un pené}ero teolo-
gico fortemente impregnato di filosofia neo-platonica. Cid che, comun-
que, fz% segno in direzione dell’arcaismo, & il contrasto del tempo e del-
Peternita che avvolge letteralmente Pesame della nozione di tempo ¥
Ora, noi abbiamo individuato in questo contrasto tre tematiche che cia:
scuna a suo modo, portano il tempo al di 1 di se stesso. E anzitut;o in
uno spirito di Jode che Agostino celebra l'eternita del Verbo, che resta
guanqo le nostre parole passano; I'immutabilith gioca cosi i,l ruolo di
idea-limite nei confronti di una esperienza temporale seghata dal segno
del transitorio: « sempre stabile » & Peternitd, mai stabili sono le cose
create . Pensare un presente senza futuro né passato vuol dire, per con-
trasto, pensare il tempo a sua volta come in difetto rispetto a q;;esta pie-
nezza, in una parola come circondato di niente. E successivamente se-
c’onfio il mod.ulo del lamento, sotto I'arizzonte dell’eterniti stabile, che
Panima agostiniana si scopre esiliata nella « regione della dissomiglian-
za ». Questi gemiti dell’anima lacerata sono qui, ad un tempo, quelli
della semplice creatura e quelli del peccatore. La coscienza cristian,a pren-
de cosl in conto la grande elegia che attraversa le frontiere culturali e
canta secondo un modo minore la tristezza del finito. E infine in uno slan-
cio di speranza che I'anima agostiniana attraversa dei livelli di tempora-

197) le qua,h mirano a ricostruire in una psicologia storica Iattivitd mentale orga-
;';mzata dell’uomo greco antico (ibid., p. 5).

. Tempo e Racconto, t. 1, pp. 43-55.

o Rxcl:;iifmo Ia citazione di Agostino: « Nell’eternjta nulla passa, ma tutto & pre-
e tel;oa; erenza del tem?o, mai tutto presente » (Confessioni, 11, 13). E ancora:
5 :;gm non vanno né vengono » ... « Sono tutti insieme (simeul stant) » (ibid.,
» s 16). Rinvio alla nota di Tempo e Racconto, t. 1, p. 50, n. 36, per il problema

i sapere quale termine & positivo e quale negativo.
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lizzazione sempre meno « distesi » € sempre pilt « tesi », attestando che
P'eternita pud lavorare dall'interno esperienza temporale, per dispotla
secondo livelli gerarchici e cosi approfonditla invece che abolirla.

E come sullo sfondo del pensiero di Platone e di Aristotele abbiamo
percepito le profonditd di un duplice arcaismo, quello dei presocratici
conservato « dentro » ¢ « grazie » alla filosofia classica, € quello del pen-
siero mitico « negato » ma non abolito, da parte del pensiero filosofico,
cost dietro la lode, il lamento, la speranza che accompagnano la specula-
zione agostiniana sull’eternitd e sul tempo, occorre intendere la parola
specificamente ebraica. L’esegesi di tale parola rivela una moltepliciti
di significati che non permettono in nessun modo di ridurre Peternita al-
la immutabilita di un presente stabile. La differenza di livello tra il pen-
siero di sant’Agostino e il pensiero ebraico, che costituisce il suo arcai-
smo proprio, & nascosta dalla traduzione greca, poi latina, del famoso
éhyéh asher ébyéh di Esodo 3, 14a. Noi leggiamo oggi: « Io sono colui
che sono ». A favore di tale ontologizzazione del messaggio ebraico, noi
occultiamo tutte le valenze dell’eternita ribelli all’ellenizzazione. Cosi
non cogliamo la valenza preziosa, di cui il miglior equivalente nelle no-
stre lingue moderne sarebbe il termine di fedeltd; D'eternita di Yahvé &
soprattutto la fedelta del Dio dell’Alleanza che accompagna la storia del
suo popolo ¥.

Quanto all’« inizio » secondo Genesi 1, 1, la speculazione ellenizzan-
te non deve cercare di fissatne il senso anzitutto al di fuori della storia
(« fuori storia ») dei « sei giorni », « storia » ritmata da una serie arti-
colata di atti di parola, che instaurano per gradi un ordine regolato di
creature, riservando il settimo « giorno » alla celebrazione congiunta del
creatore e della creatura, in un Sabbat primordiale, indefinitamente riat-
tualizzato mediante il culto e la lode; il « principio » di Genesi 1, 1
non potrebbe pilt essere separato da questo altro principio che costitui-
sce elezione di Abramo in Genesi 12, 1; Genesi 1-11 si svolge cosi co-
me una grande prefazione, con il suo tempo proprio, alla storia dell’ele-
sione. A sua volta, la leggenda dei patriarchi serve da grande prefazio-

¥ Llesegesi di Es 3, 14 esige che si tenga conto della dichiarazione che segue:
«E aggiunse: ‘Ecco in che termini ti rivolgerai ai figli d'Israele’ »: « ‘To sono’ mi
ha mandato a voi ». Dio disse ancora a Mosé: « Tu parleral cosi ai figli d'Israele:
Yahve, it Dio dei vostri Padri, il Dio di Abramo, il Dio di Isacco e il Dio di Gia-
cobbe mi ha inviato a voi. £ il nome che io avtd per sempre, con il quale mi in-
vocheranno e generazioni future » (Es 3, 14b-15).
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ne alla storia dell'uscita dall’Egitto, del dono della legge, del i
nel deserto e dellingresso in Canaan; a questo proposito ’l’Eso(c:flammm'0
tuisce un avvcn.imento generatore di storia, quindi un p;incipioox;os?‘
u,n _alt.ro senso rispetto a Genesi 1, 1 e Genesi 12, 1: e tutti ues’ti a'm
cipi dicono Peternita, nella misura in cui una fed::ltg vi si :agica Cprm-
mente, NON Mancano testi secondo i quali Dio vive « per sempre ;> erta:
secoli dei secoli »; « dall’eternitd e per Peternita tu sei Dio », le ot
al S'alm.o 90, 2. Ma questi testi caratteristici della Ietteratur; iri%;?;n .
sapienziale creano uno spazio di dispersione, almeno tanto vasto ;
to.quello f:he noi abbiamo percorso in precedenza nell’ambito gr o o
caico e m1t.ico. Questi testi, unendo il lamento e la lode, opr ogn on 1o
mod.o sobnf) Peternith di Dio al carattere transitorio deﬁa E:fgta !.gi:;m H-l
« Mille anni sono ai tuoi occhi come il giorno di ieri che 2 passato om,
una veglia della notte » (Salmo 90, 4). Altri inclinano nettamente’ ot
il lamento: « I miei giorni sono come i giorni che declinan T"’ﬁrsf’
gnoj:e, tu r-eg?j per Peternitd » (Salmo 102, 12ss.). Una debo?;.diﬂz’resri-
za d'accento basta a convertite il lamento in lode: « U ida
‘Gridal’ e io risposi: “Che cosa griderd?’ ‘Ooni e & o VOC? e
!;1 f?ua ielicat;zzal ¢ quella del ﬁcﬁ:e del cam(-gifl/l g:z:: ;ezg?ea;;ztsai(sc:
il fiore/quando il soffio di Yahvé passa su di essi/ (Si. il po e D
ba ){ L’erba secca, il fiore appassisie,/ ma (Ii; ;3:;151:5{1!;111111(3;?:1%? e
sta in eterno » (Isaia 40, 6-8; questa prodlamazione apre il li(I)) Igd L
consolazione di Istaele attribuito al deutero Isaia). B f:n clim rlf eg'a
verso -?ueilo che domina il Qohélet, che vede la vita umana do;' e? dlg
tempi nfeluttab.ili (un tempo per generare € un tempo per morirel nea . ) .
da \un Ptomo .n\zcessant-e dei medesimi avvenimenti {« cid che é: :;toe
Zirtoimu;h;:;;efztz si r%faré »). Questa diversita di tonalitd si accor:
: : ssenzialmente non speculativo, non filosofico
il quale l'eternita trascende la storia dal mezzo della’ storia © P

Questo‘breve giro d’orizzonte basta a far indovinare la ;:icchezz di
senso che si nasconde cosl come si mostra nel nusc stans dell’et ]
sente secondo Agostino. e P
wcssm & anl he ¥, Syt portatoi del oro propric

: all’ermetism

prima vista, una figura totalmente neutra. IL’isc’itl: ,ciidgtt;;f;:e:izntﬁi;ala

© 1 . sy
1 nome impronunciabile di yaws designa il punto di fuga comune al sovra-

storico e all’intra-stori i
storico ¢ tra stcif}co. Aca_)mpagnato dal divieto delle immagini scolpite, que-
preserva Uinscrutabile e pone a distanza dalle sue figure storiche ’
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mente inscrutabile sembra del tutto estranea alla Critica. L'ancoraggio
del concetto di tempo nel trascendentale, preso al suo livello pilt basso,
quello dell’Estetica trascendentale, sembra mettere questo concetto al ri-
paro da qualsiasi speculazione ontologica, cost come da qualsiasi esalta-
sione entusiasta. Lo statuto di presupposizione, corollario di quello di
trascendentale, lo mantiene sotto il controllo di un pensiero attento a
frenare gli impulsi del giudizio ad uscire dai limiti del suo uso legittimo.
Essenzialmente, il trascendentale mette in guardia contro le seduzioni
del trascendente. Eppure... Eppure, abbiamo potuto stupirci della di-
chiarazione secondo la quale i cambiamenti giungono nel tempo, ma il
tempo non trascorre. Noi non siamo stati interamente convinti dall’ar-
gomentazione secondo la quale il terzo ‘modo’ del tempo, la permanen-
za, chiamata anche « tempo in generale », sia reso interamente intelligi-
bile grazie alla sua cortelazione con lo schema della sostanza e il princi-
pio della permanenza. L'idea della permanenza del tempo sembra pil
ricca di senso che la permanenza di qualche cosa nel tempo; essa sem-
bra esserne piuttosto Pultima condizione di possibilitd. Questo sospetto
trova una conferma in un ritorno su quelli che si possono ben chiamare
gli enigmi dell'Estetica trascendentale: che cosa pud significare una in-
puizione a priori di cui non ¢’ intuizione dal momento che il tempo &
invisibile? Che senso dare allidea di una « proprieta formale che ha il
soggetto d’essere segnato da oggetti »? 1! pensiero & ancora padrone del
senso tenuto conto di questo esser segnato, pilt fondamentale dell’esse-
re segnato dalla storia evocato nelle nostre analisi precedenti #? Che &
questo Genriit, di cui si dice, volta a volta, che & segnato dagli oggetti
[A 19, B 331, che & cid in cui consiste la forma di ricettivita {A 20, B
3477 L'interrogazione si fa pilt pressante quando Pesser segnati diven-
ta affezione di st per s: il tempo vi & di fatto implicato in una maniera
pitt radicale, sottolineata nella seconda edizione della Critica (B 66-69):
& ancora nel tempo che « noi collochiamo (sezzen) le nostre rappresen-
tazioni »; il tempo resta la « condizione formale del modo in cui noi di-
sponiamo [le rappresentazioni] nel nostro Gemiit ». Ora, in questa stes-
sa misura, non pud essere altro che il modo in cui questo spirito € se-

4t Questi problemi ricevono uno sviluppo considerevole e un nuovo orientamen-
to in Heidegger, Kant und das Problem der Metapbysik, Klostermann, Francofor-
te 1973; tr. it., Silva, Milano 1963; principalmente par. 9 e 10, 32-34, Analoga-
mente in I problemi fondamentali della fenomenologia, op. cit., par. 7-9 ¢ 21; e an-
che Interpretazione fenomenologica della ‘Critica della Ragion pura’ di Kant, dal

t, xxv della Gesamiausgabe.
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gnato dalla sua attivita, ciod da questa posizione (Setzung), per succes-
sione, per se stesso; cio€ un senso interno considerato nella sua forma.
La conclusione che Kant ricava e ciod che lo spirito non si intuisce cost
come € in se stesso, ma cosl come si rappresenta a condizione che que-
sta affezione sia di s& per s&, non saprebbe cancellare la difficolta speci-
fica che inerisce a questa auto-affezione, nella quale culmina essere-se-
gnati da questa affezione. Se ¢’& un punto in cui il tempo si rivela in-
scrutabile, quanto meno agli occhi di una deduzione trascendentale pa-
drona del proprio gioco, & proprio a riguardo della nozione di perma-
nenza del tempo e delle implicazioni per il tempo dell’affezione di sé
per sé. “
Sarebbe vano cercare in Husserl le tracce di un arcaismo o gli echi di
un ermetismo che farebbe segno verso un tempo pilt fondamentale di
qualsiasi costituzione. L’ambizione delle Lezioni sulla coscienza interna
del tempo &, ben inteso, quella di costituire con un sol gesto, la coscien-
za e il tempo che le & immanente. In questo, il trascendentalismo di
Husser] non & meno vigilante di quello di Kant. Nondimeno, accanto al-
la difficolta, che abbiamo gld menzionato, difficoltd a derivare la totality
del tempo dalla continuity del processo di sovrapposizione tra tutte le
intenzionalitd longitudinali, io vorrei evocare un’ultima volta il parados-
so che consiste nel tenere un discorso sull’iletica, una volta sospesa l'in-
tenzionalita ad extra. Tutte le difficolta legate, in Kant, all’affezione di
s¢ per s ritornano in forza a minacciare Pauto-costituzione della co-
scienza. Queste difficoltd sotterranee hanno la loro traduzione al livello
del linguaggio nel quale questa costituzione viene a dirsi. Cid che anzi-
tutto colpisce, & il carattere interamente metaforico di questa iletica tra-
scendentale: sgorgare, sorgere, cadere, sprofondare, scorrete, ecc.; al
centro di questa costellazione metaforica, la metafora-madre del flusso.
Quello che cercano di dire le Lezioni, nella loro terza sezione, 2 « il flus-
so assoluto della coscienza, costitutiva del tempo » 2. Ora queste meta-
fore non costituiscono in alcun modo un linguaggio figurato che si pos-
sa tradurre in un linguaggio letterale. Esse costituiscono D’unico lin-
guaggio di cui dispone il lavoro di tisalita all’origine. La metaforica &
cost il primo segnale della impossibile dominazione della coscienza costi-
tuente rispetto alla coscienza cosi costituita, Inoltre, sorge una questio-
ne di priorita tra il flusso e la coscienza: & la coscienza che costituisce
il flusso? o & il flusso che costituisce la coscienza? Nella prima ipotesi,

% Cir. sopra, pp, 63-64, n. 31.
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ritorniamo ad un idealismo di tipo fichtiano. Nella seconda siamo in ulr;a
fenomenologia di tutt’altro tipo, dove il primato della coscienza Scl)l aa
sua produzione & oltrepassato dalla produziontj: (fhe la costituisce. Ora,
Desitazione tra le due interpretazioni resta legittima. Huss.erl non pone
forse la domanda: « Come & possibile sapere (wissen) ohe'ﬂ flusso costi-
tutivo ultimo della coscienza possiede l'unitad ¥? ». I_:a r1s'pf>sta d'atadia
questa domanda, cioé lo sdoppiamento di due intenzionalitd longltzlx -
nali, strappa a Husserl questa dichiaxazi.one: « Per quanto.sorprenhexii
te (se non addirittura assurdo al aprincipu.)) possa sembrare il dire che
flusso della coscienza costituisce la propria unita, eppure le cose stanno
cosi » ¥. Un’altra volta confessera francamente: « IPEI: tutto que\:st‘o, ino-
mi ci mancano » %, Dalla metaforica alla carenza di p:?role, & il venir
meno del linguaggio che fa segno verso l'ultima « coscienza impressio-
nale » % di cui si pud dire che & il flusso che, costituendosi, la costitui-
— viceversa. '
= Ileﬁrllc?sr;fo che, ai nostri occhi, s’avvicina all’erme'tifmo g, .ben inteso,
Heidegger. Parlare in questi termini non ha nulla fh '1mpert1flentzlzl :)Z:;
il tipo di discorso che si vuole ancora {enomenfalogico, come & ciu o di
Essere e Tempo e dei Problemi fondamenfm}z d.ella fenomenolog a,
penetrazione di una analitica dell’Esserci in dlrvezwn.e 'della ffompre'nsm-
ne dell’essere in quanto tale pud ben essere detta vicina all ermetismo,
tanto & vero che questa penetrazione conduce .la fenomenologia errtne-
neutica ai limiti delle sue possibilita pit proprie. .Ora,.queste'a per:ie ;:;
zione Heidegger la tenta senza concedere nulla agif equivalenti mz eso,
della Schwirmerei—"esaltazione delirante, denunciata da Iéan{tj;-ic eim
no state, per Heidegger, cosl come per Husserl, le filosofie a vita,
ell’esi e del dialogo. .
deﬂf:m:‘;::ione dell’anilitica dell’Esserci risl?etto fﬂla com.p;e.:nsm.ne:
dellessere non si lascia anzitutto scoprire, al dl' fuon' delle did ;?mmz
ni ancora programmatiche della grande int.rt?duzmne di Essere e de;:iﬁv ;
se non nei segni d’incompiutezza dell’anahFlca; .la sola, pure, condo "
termine in Essere e Tempo: segni che testimoniano al tempo s;cﬁsso fai: "
questa analitica non mira a rinchindersi su una antropolog,faH 9;,0 ?e,;
Ora il pericolo di fraintendimento del progetto filosofico di Heidegg

4 Cfr. sopra, pp. 64-65.
4 Cfr. sopra, pp. 64-63.
%  Cfr. sopra, p. 64.
% Cfr. sopra, p. 68.
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all’epoca di Essere e Tempo, non soltanto non & messo da parte, ma &
tenuto vivo grazie all’assimilazione della problematica del tempo con
quella dell'essere-integrale e di quest’ultima con quella dell’essere-per-
la-morte. Non si vede proprio, al termine della seconda sezione di Esse-
re e Tempo, in che cosa tutte queste analisi soddisfino al titolo dato al-
la prima parte: « L'interpretazione dell’Esserci in riferimento alla tem-
poralitd e Desplicazione del tempo come orizzonte trascendentale del
problema dell’essere » [40] (103). E la seconda meta del titolo che sem-
bra non avere corrispettivo in una analisi che, al pili, propone una in-
terpretazione del carattere estatico del tempo, ma non del suo caratte-
re aperto sul problema dell’essere. 11 problema dell’essere-integrale, espli-
citato da quello dell’essere-per-la-morte, sembra piuttosto chiudere que-
sto orizzonte,

Ma, su questo punto, I problemi fondansentali della fenomenologia
vanno piti avanti rispetto a Essere e Tempo, proponendo di distinguere
tra essere-temporale (Temporalitit) e temporalith (Zeitlichkeit) nel sen-
so conferito nel testo principale “. E precisamente il carattere costante-
mente interrogante del pensiero che soggiace a questa distinzione, fa
emergere, a posteriori, il carattere inscrutabile della temporalitd secon-
do Essere e Tempo. ,

La distinzione tra essere-temporale e temporalitd compie, in realta,
un movimento rimasto impercettibile in Essere ¢ Tempo, ciot un rove-
sciamento nell’'uso della nozione di condizione di possibilita. E certo ri-
petuto che «la costituzione ontologica dell’Esserci si fonda nella tem-
poralitd » (Problemi [323]). Aggiungiamo ora che il senso della tempora-
lita & « Ia possibilizzazione della comprensione dell’essere » (ibid.). Ora,
il nuovo uso della nozione di possibilita si regola sulla descrizione della
temporalita come otizzonte a partire dal quale noi comprendiamo Pes-
sere. La congiunzione dei due termini: estatico e orizzontale {nel senso
di carattere d’orizzonte) segna I'apertura della nuova problematica collo-
cata sotto il titolo dell’essere-temporale [374-379].

In questa nuova problematica, il carattere di orizzonte del tempo &
direttamente ricondotto all'infenzionalits costitutiva di ciascuna delle
estasi del tempo, e principalmente a quella dell’av-venire, compreso nel
senso di anticipazione su se stessi ¢ di av-venire a se stessi. I ruolo del-
Pessere-per-la-morte in rapporto alla totalizzazione del tempo estatico &

51 I problemi fondamental; della fenomenologia, cit., par, 19-22.
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passato sotto silenzio, mentre & accentuato il trasporto e:static_o verso...,
in direzione di..., che segna Uinflessione della »rproblematlc.a. Si parla} ot-
mai di temporalita estatico-orizzontale, intendendo che'omzzontale signi-
fica: « caratterizzato da un orizzonte dato con 1’esta§1 stessa » [378‘].
Agli occhi di Heidegger, questo dispiegamento deﬂ’O{:Izzo?tfoe. a partire
dall’estatico attesta il regno del fenomeno dell’intenzionalita nsp?tt.o ad
ogni approccio fenomenologico. Ma, in opposizione ad.I-Fusser%: & il ca-
rattere estatico-orizzontale della temporalitd che condiziona Imtt_enzxo-
nalitd, e non viceversa. E in un senso francamente ontolog:mo c.he l'inten-
zionalith & ripensata: come il progetto in direzione di... implicato nella
comprensione dell’essere.. Individuando in questa qualche' cosa come
« un progetto dell’essere in direzione del tempo » {397], HeId.egger pen-
sa di discernere anche Porientamento della temporalitd verso il suo oriz-
zonte, P’essere-temporale. .

Ora, bisogna ben riconoscere che, nel contesto di un pensnf.-r_o che
vuol essere ancora fenomenologico, vale a dire retto dall’idea di inten-
zionalita, tutte le dichiarazioni di Heidegger su questo « .progettq del-
’essere in direzione del tempo » restano criptiche. Gli. aiuti che egli p,ro-
pone al pensiero rischiano piuttosto di metterlo fuori s.tra‘da: c’osi l'ac-
costamento tra il suo nuovo proposito ¢ il famoso « al di la.dell essere »
(epekeina tes ousias) di Platone nel libro vi della Repubblfai. Cer’to, il
proposito di Heidegger impegna anche a « interrogare al di 13 Eiell esse-
re, in direzione di cid verso cul l'essere stes?o, in qu’anto t:.a,le, & apert.o-
in-progetto » [399]. Ma separata dall’idea di Bene:,- 1 cipek:ema ses ousias
non & pitt di grande aiuto: resta solo l’elemento. di d1re210f1e, il p,assag:
gio al di 1a: « Noi caratterizziamo questa direzione (Wofam) dell’estasi
come orizzonte o meglio lo schema otizzontale dell’estasi » F4'29}. Per
conseguenza, che cosa comprendiamo veramente thando .c\hmar‘nc.) ch.‘e
«la temporalitd (Temporalitit) & la temporalizzazione piu orlgmalﬁa
della temporalith come tale » [4291? Niente, a ben vedere, fin tanto ¢ e
noi non siamo in grado di ricondurre la diﬁetenz.a tra tempom{e e zeit-
lich alla differenza ontologica, vale a dire alls: differenza tra 1'essete e
Dente che & per la prima volta affermata esplic_ltamentfe e p}lbbhcamentc
nei Problemi fondamentali della fenomenologia. La distinzione tra dt;;fm
pordle e zeitlich ha quindi solo una funzione: fare segno Verso la ! e-
renza ontologica. Al di fuori di questo ruolo, essa non riesce a far altro
che segnalare il carattere inscrutabile de}.la temporalita compresa come
l'integrality dell’Esser-ci. Infatti, presa in se ste's\sa, la distinzione tra
I’essere temporale e la temporalitd non designa pilt un fenomeno acces-
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sibile alla fenomenologia ermeneutica i quanto tale 8,

I problema pitr imbarazzante che incontra Ia nostra impresa nel sug
complesso si riassume nel sapere se Ia non rappresentabilitd del tempo
trovi ancora un parallelo sul versante della narrativita, Ii problema sem.-
bra, di primo acchito, incongtuo: che senso potrebbe esservi nel raff.

gurare linscrutabile? La poetica del racconto non & senza risorse dj

fronte all’anomalia della domanda. J nel modo in cui la narrativity ¢ por-
tata verso i suoi limiti che risiede il segreto della sua replica all’inscry-
tabilits del tempo.

Abbiamo piti volte toccato il problema dei limiti della marrativita,
Mma senza rapporto con la non rap

presentabilita del tempo. Cosi, ci sia-
mo chiesti se il modello aristote ico di costruzione dellintrigo rendeva
ancora conto delle forme piti complesse di composizione m

dalla storiografia contemporanea o dal romanzo d
ba costretti ad elaborare, sul versante della stor
quasi-intrigo, di quasi-personaggio, e di quasi-
no intendere che il modello iniziale di costruzi

dalla storiografia quasi ad un punto di rottura
pud pit dire che la storia

esse in opera
oggi. I1 problema ci
ografia, le nozioni di
avvenimento, che lascia-
one dell’intrigo & portato
al di la del quale non si
€ una estensione del racconto ¥ Abbiamo do-
vuto fare una confessione analoga sul versante del romanzo e riconosce-
re che, nell’epoca che taluni chiamano post-modetna, & possibile che non
si sappia pilt che cosa vuo] dire raccontare. Abbiamo con Walter Benja-
min deplorato la mutazione mortale che sarebbe il passaggio dell’uma-
nitd ad uno stadio nel quale nessuno avrebbe piti esperienza da comu-
nicare ad altri. Abbiamo anche, con Frank Kermode, fatto I'atto di fede
che la capacitd di metamorfosi del tacconto consentird, ancora a lungo,
a quest’ultimo di scongiurare lo scisma.
I Timiti di cui vogliamo ota occuparci sono di un altro ordine:
cedenti non riguardavano Ia capacitd del racconto di rifigurare il t
s¢ non attraverso le sue risorse dj configurazione interna,

i pre-
empo
Si tratta ora

% Non & compito di
da Heidegger alla fine
tuire una scienza ontol
porale [465]. Lintenzi
casi fermamente sottol
in cui Heidegger tipr
fono di distinzione Jd;
ne delle Lettere e I’
malgrado,

¥ Ctr. Tempo o racconto,

quest’opera prendere posizione citca P'ambizione dichiarata
de I problemi fondamentali della fenomenologia,

ogica del nuove 4 priori che costituisce ormai l'essere-tem-
one di non cadere qui in un nuove ermetismo & in turti i
ineata nelle ultime pagine del Corso (peraltro incompiuto),
ende Popposizione che Kant fa, nel breve opuscol

o: Su un
recente assunto in filosofia ( 1796}, tra la sobrietd del Plato-
ebbrezza supposta del Plat

one dell’Accademia, mistagogo suo

di costi-

L. 1, seconda parte, cap. 111,
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dei limiti stessi della rifigurazione del tempo gm'zzae; ai :ﬁc:i):m;er it
Ora, il termine di limite pud essere inteso in u_mem0 B
interno, si intenderd l’oltrepassametlw.to fino .ad' esau:lmo o emen
raccontare sulla soglia deil’inscrutab'ﬂe. Ifer 11m1‘tedfesdfscor,so superarier
to del genere natrativo da partfal di altri generi di ,
i dedi ' tempo. '
mo?;rzaﬁ;hc:;;itﬁfgf date;iziz‘:;u;ti espzl)orati dal Enacconto stessc: alg:i;e;
pria ci izione. Il racconto di finzione & cer am
Il0 (i?ua;tlt)rr:zz}:tao ?Zof;:tznfavoro al limite; ne conosciaz}m i 1m6t0§:
m?g_;o iato, quello delle variazioni immaginative: Nel c?puolo 010 -
e egﬁ nc,)r? abbiamo potuto restare nei confini che i eravaﬁno as,i
dica%o o2 Pesame delle soluzioni, diverse rispetto a quelle de' a stfor a:
Sﬁazi,t: lg:dla finzione al problema della dualita dell’mterpretazmn;d ;n(;)a
e i ; usce
i?enologica e dell’interpret-azio.ne cosmologu_:a d:llu tt:ri::l;:oc,o ;;ibuti o
e B oo ii’SIaT;:;Z§S asziar‘;pporti tra il tempo e il
favole sul tempo ali’esp o e
.1;: C;SZ;;z.f;Flettore ha senza dubbio ancora presente alllieil;;ixo;l; Ilnee\Irl >
cazione dei grandi momenti dei nostri tre roma:;i\ sllonduce ;d oment
nei quali estrema concentrazione della t,empor i ; e
ieta di ienze-limite che meritano d’essere collocate . e
rlet&: . e?p‘esr‘le'rlilon possiamo dimenticare né la scelta tragica di ept ‘
dellse;::r?/}:'as balloway, né le tre figure di eterniti: ne L{;z mg:;zizf:é
crfz‘;mm—»l’Ewigkeitsmppe, la Wa.lpurgzmachteﬁe 1;i13;r;;pa -
la doppia eternitad de Il Tempo ritrovato, qu a ; Suapp o
uella che genera l'opera che cerchera di xisca c I tempo.
ger?ult: ﬁen(zl;;;e moltiplica le esperienze di eternita, portar;t.o lic:; Zi,o i
m%sdi diversi, il racconto ai limiti di. s stesso. %‘é?tg, ;n:g ;ipopem p
delle esperienze-limite non deve stupire, se 'S}L\rmon.1 o
finzione dispiega il suo proprio mom?o. Ora, & og \ un monee
nz:fbile diverso che il tempo si lascia oltrepassare dall eicer:; - B oo
?E: le favole sul tempo divzngono flaixzolI: fs;:rllztizlj;f% :qu‘ ﬁsz s
nessun altro ambito si veri ca meg le‘es; o poaeiote in
quena' d'i %erV1reEdaeiatﬁzit?;::n§: Zidfrita, rtf]igiosa, etica e politica, che
s 111111‘““;1 ti‘::r.lpmrl;:e: Pimmaginario non tollera censura. . L
una;lcentzsssiamo neppure dimenticare la seconda trasgressione che
o :

0 Cfr. sopra, cap. IL
sl Cfr. sopra, pp. 203-206.
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finzione o i .
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, ne Alla

7 i & i
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« Partiven mpo distruttore
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oo o cino, tempo all arcaismo e all’ermetismo, in cui il’
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C’é un a]f i
modo Pef.‘ 11 te i
- 1o mpo di avvolge il & 11 d
sci ) A X O - re i racconto eq-ue Q i
Suscitare d31 I]lOdI d]SCOI'SIVI altn che queﬂo narrativo Qh; n d. I
y € lcﬂno,

ationette imme i i i
Tempo, e il Tem::s: 3:31 (‘i:?ll(:.n immaterial degli anni, di marionette est iij
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p. 218). ’ tr. it,, I tempo ritrovato, Einaudi, Torino 1551
3’
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in altro modo, il profondo enigma. Viene cosi un momento, in un’ope-
ra consacrata al potere che il racconto ha di elevare il tempo al linguag-
gio, in cui bisogna confessare che il racconto non @ tutto e che il tempo
si dice ancora altrimenti, perché, anche per il racconto, resta l'inscruta-
bile.
Per parte mia, sono stato reso attento a questi limiti esterni del rac-
conto dall’esegesi biblica. La Bibbia ebraica, in effetti, pud essere letta
come il testamento del tempo nei suoi rapporti con I'eternita divina {con
tutte le riserve evocate in precedenza circa 'equivocita del termine eter-
nita). Ora, il racconto non vi si trova solo a dire il rapporto del tempo
con il suo altro. Prescindendo dall’ampiezza del registro narrativo & sem-
pre in congiunzione con altri generi che il racconto funziona nella Bib-
bia ebraica *.

Tale congiunzione nella Bibbia tra natrativo e non-narrativo invita a
cercare se, anche in altre letterature, il racconto non unisca i suoi effet-
ti di senso a quelli di altri generi, per dire cid che del tempo & pit ribel-
le alla rappresentazione. Mi limiterd a evocare brevemente la trilogia
familiare fino ai nostri giorni alla poetica tedesca: I'epico, il drammati-
co, il lirico . Per cid che concerne i primi due generi, abbiamo ammes-
s0, a partire dall’analisi della Poetica di Aristotele, che si lasciavano in-
scrivere, senza eccessiva violenza, sotto la denominazione del narrativo,
preso in senso largo, nella misura in cui la costruzione dellintrigo ne &
il denominatore comune. Ma Pargomentazione che vale dal punto di vi-
sta della configurazione del tempo vale ancora dal punto di vista della
sua rifigurazione? E notevole che i monologhi ¢ i dialoghi aprano, nella

54 I1 primo incrocio caratterizza il Pentateuco; a partire dal documento jahvista,
racconti e leggi si trovano intrecciati; si incrociano cosi Iimmemoriale della natra-
zione, aperta verso il passato mediante prefazioni di prefazioni che precedono i rac-
conti di alleanza e di liberazione, e Pimmemoriale della Legge, condensata nella
Rivelazione del Sinai. Altri incroci significativi si aggiungono al precedente: Papet-
tura profetica sul tempo provoca, per contraccolpo, uno sconvolgimento della teo-
logia delle tradizioni sviluppata dal Pentateuco. A sua volta, la storicitd sia retro-
spettiva che prospettica comune alle tradizioni e alle profezie viene messa a con-
fronto con questo altro immemotiale, quello della sapienza raccolta negli scritti sa-
pienziali dei Proverbi, del Libro di Giobbe, del Qohélet. Infine, tutte le figure del-
Pimmemoriale si trovano riattualizzate nel lamento e nella lode raccolte nei Salmi.
B cosl grazie ad una catena di mediazioni non narrative che, nella Bibbia, il rac-
conto biblico accede alla statura di un racconto di confessione (cfr. sopra, p 3%1,

n. 23)
$5  Cfr. Kate Hamburger, Die Poetik der Dichtung cfr. Tempo e racconto, t. 1,

pp. 109-112).
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po », si congiungono la potenza di ridescrizione dispiegata dal discorso
lirico e la potenza mimetica propria del discorso narrativo.

Un ultimo sguardo al cammino percorso: abbiamo distinto, in que-
ste pagine conclusive, tre livelli nell’aporetica del tempo che abbiamo
dapprima articolato in funzione degli autori ¢ delle opere. Ora, il pas-
saggio da un livello all’altro segna una certa progressione, senza comun-
que fare sistema, salvo smentire ’argomentazione sistematica contenu-
ta in ogni aporia e nell’'ultima pit che nelle altre. Bisogna dire altret-
tanto delle repliche che la poetica del racconto oppone alle aporie del
tempo: esse costituiscono una costellazione significante, senza per que-
sto formare una catena vincolante: niente infatti obbliga a passare dalla
nozione di identitd narrativa all'idea dellunita della storia, pol al rico-
noscimento dei limiti del racconto di fronte al mistero del tempo che d
avvolge. In un senso, la pertinenza della replica del racconto alle apo-
rie del tempo diminuisce da uno stadio all’altro, al punto che il tempo
sembra uscire vincitore dalla lotta, dopo esser stato tenuto prigioniero
nelle reti dellintrigo. E bene che sia cosi: #on si dird che Pelogio del rac-
conto avrd surrettiziamente ridato vita alla pretesa del soggetto costi-
tuente a dominare il senso. Conviene a} contrario, a qualsiasi modo di

pensare, verificare la validita del suo uso, nella circoscrizione che gli & as-
segnata, prendendo una esatta misura dei limiti del suo uso.
Ma, se da una aporia all’altra e da una replica poetica all’altra, la
progressione & libera, per contro Pordine inverso & vincolante: non &
vero che il riconoscimento dei limiti del racconto abolisca la posizione
delPidea dell’unita della storia, con le sue implicazioni etiche e politiche.
Piuttosto la esige. E nemmeno sard detto che il riconoscimento dei li-
miti del vacconto, correlativo del viconoscimento del mistero del tempo,
avrd dimentato 'oscurantismo; il mistero del tempo non equivale ad un
interdetto che pesa sul linguaggio; suscita piuttosto Pesigenza di pensa-
re di pilt e di dire altrimenti. Se le cose stanno cosi, occorre condurte
fino al suo termine il movimento di ritorno e tener fermo che la riaffer-
mazione della coscienza storica nei suoi limiti di validita esige a sua vol-
ta la ricerca, da parte dell’individuo ¢ delle comuniti alle quali indivi-
duo appartiene, della loro rispettiva identitd narrativa. E questo il noc-
ciolo duro dell’intera nostra ricerca; infatti & solo in questa ricerca che
con pertinenza sufficiente si rispondono I'aporetica del tempo e la poe-

tica del racconto.
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n. 23; 1x 78 ’

lunga 1 157160, 266, 306-316, 331, 336

Effetto 111 265-278
Efficacia (della storia) cfr. esser segnati
Elegia 111 145, 411413
Ellisse 11 140
Enunciato (narrativo) 11 86
Enunciazione (vs. enunciato) (cfr. tempi
verbali) 11 16, 103, 134-146
Epica-epopea 1 58, 61, 63, 66, 73, 86
115, 247, 250, 340; 111 195, 290, 320 ’
Episodico 1 75; 11 42
Epistemologia (rottura) 1 146, 216, 227-
228, 263-265, 270, 286-287, 338
Ereditd (cfr. esser segnati)
— Husserl 111 50
— Heidegger 111 115-117, 339-340, 349
389 ’
Ermeneutica 1 92, 118, 131, 135, 138
Circolo 1 118-124, 133, 137-138
— delle tradizioni 111 340-350
— e Hegel 1x 316
~— letteraria 111 269
Ermetismo {cft, arcaismo) 11 402-407
Escatologia 1r 52; 11 326-328
Esistenziale e esistentivo 11r 100-104
Esperienza 1 23, 26, 50-52, 57, 94, 102
124, 126-129, 209, 239, 269, 276, 293,
301, 304 ,
— di finzione del tempo 11 16, 167-248
— spfzzio di esperienza (cfr, spazio)
Esposizione {metafisica e trascendentale)
m 71

Estasi (del tempo) 111 109, 146-147, 387,
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407-408 :
Estetica (della lettura) (cfr. lettore)
Eternitd (cfr. morte) 1 19-21, 43-55; 135,

139; 1x 169-181, 202, 204, 208-209

214, 236-237, 248; mx 203-205, 401:

402, 409, 410
Etetno presente (cfr. presente) 1 43-55;

1 298, 309, 312313
Etica 1 58, 64, n. 11, 67, 75, 81, 82, 101,

248, 276, 281-282, 313; m 104, 354-

355, 357, 379
Evento 1 109, 132133, 145, 146, 148-

170, 173-179, 189, 220, 223, 232, 247,

253, 255-256, 272, 275, 278, 280, 282,
298, 305.332; 1t 216, 351 '
~ di pensiero 111 310-315
— #nel discorso 1 106

Fabula 11 136, n, 41
Fare 11 86, 92, 97
Farsi finzione (della storia) 11 165, n. 91;
r 280-250
Favola sul tempo 11 168, 215, 238 (cfr,
e'sp?rie.nza di finzione del tempo, va-
riazioni immaginative)
Fenomenologia 1 28, 34, 103, 135, 229,
236-237, 241 )
- dell’azione 1 103, 282
— della coscienza interna del tempo 111
37-68
—- ermeneutica 1 136-138; 1x 93-98
— gemetica 1 269, 270, 288, 294, 339
Filosofia (della storia) 11 297-310 (cfr.
totalizzazione)
Figurativitd 11 285-290
Fini ultimi {della storia) 11 301-302
Finitudine {della comprensione) 111 316,
338.340
— del tempo m1 134-135
Finzione immaginativa (fiction) (cfr, -
mesis 11) 1 80-81, 101, 108-117, 119,
131-132, 135-136, 228, 238, 242, 244,
245, 336
vs. storia (cfr. variazioni immaginative)
o 1317
vs. asserzione 11 110-113, 148
Flusso (del tempo) 111 63-67, 404

Indice tematico

Formalismo 11 62
Funzione {vs. attante) 11 62

Gemiit {secondo Kant} 111 68-70, 403

Generazioni (successione delle) 1 294;
1 166-177, 283, 356

Genere (vs. forma; vs. tipo; vs. stile) 1
63, 115-116, 242

Generi {grandi) 111 213-216

(cfr. medesimo, altro, analogo)

Genio (romanzo del) 11 217

Geratchica {struttura) 1 44, 67, 137; 11
57

— del discorso 1 288

—— delle entits della storia ¥ 271

— della temporglita 1 52, 53, 135; 11
98, 110-133

— della tragedia 1 61

Giudizio ¥ 111, 113, 124125, 190, 193,
277

ofr. atto configurante 1 233-235

Godimento, cfr. lettura 11 264-274

Tcona-iconico  (argomentazione) I 130,
133; 111 235

Tdea (limite, diretirice} 111 346, 391-39

deal-tipi 1 230-231, 260, 303 (cfr. varia-
zioni immaginative); 1t 208-212

Identith narrativa It 287, 295, 375-380,
392395, 413

Ideologia 1 129, 168170, 248-249, 265,
269, 291, 299, 314, 323-328, 329, 340

Critica delle - 111 340346

Tletica (secondo Husserl) 39, 373, 404

Tllusione 111 288

Imitazione {dell’azione} 11 21 (cfr. mi-
mesis); 111 294

Tmmaginazione 1 8, 81, 88, 115, 116,
120, 124-126, 132, 274278

— produttrice 11 14

— storica (Collingwood) 111 219-223

— e rimemorare 111 56

Immanenza (del tempo) 111 38, 68

Implicato {cfr. autore)

Tmptessione (ritrovata) 1I 244.247

— temporale 111 4950, 67-68

Imputazione (causale singola) 1 273-286,

292, 298, 314, 331; u1 289-290
Incidenza 1x 125
Incoativita I 90
Incrocio (della storia e della finzione) 11t
279-295, 372-378
Individuazione 11 226-227, 289
Infinita (del tempo) 1t 75
Influenza 1t 73
Iniziativa 111 350-351, 389
Innovazione {vs. sedimentazione) 1 114-
117, 125, 250
— semantica 1 8
Inscrutabilits (del tempo) 111 395-413
Integrale (essere) cfr. (essere un tutto)
Intenzionalita (storica) 1 132, 137, 144,
263-332; mx 12
Interesse 111 345
Interpretativo {fare) 11 93
Interptetazione 1 119-121, 181-184
Interrogazione 4 Iitroso (Riickfrage) 1
269-272; 1 370

Intratemporalita 1 104-108; 1 123-133,
145-147, 186

Intrigo (costruzione dell’-) 1 7-8, 16, 57-
89, 92, 97, 124-125, 133, 172, 215,
224, 226, 241, 249-254, 254-261, 367,
277, 286, 306, 330, 332; 1 76

quasi - 1 316-321

Intuizione (a2 priori) 11z 68-73

Invisibilita (del tempo) {Kant) 1t 37,
6891, 97

Ipseitd (cfr. identitd narrativa) 1 373-
374

Ironia 11 34, 48, 194, 200, 204, 211-212,
214, 220, n. 64

Trreversibilita (del tempo) Tt 82

Istante (secondo Arisiotele) 1ML 23-35,
137-138

__ secondo Husserl 111 43-44, 47, 9091,
137-138

—. e presente 11 30-33, 82, 9091, 137-
138, 141-142

Tterazione 11 141

Lamento (cfr. lirismo)

Langue {vs. parole) 1 56
Legittimita 1t 344-350
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Indice tematico

Leggenda 111 293
Letteraria (critica) 1 108, 123, 134, 234
(e storiografia) 1 242-254
Lettore 1 92 (cfr. lettura)
Lettura {cfr. persuasione, stasi e invio,
autore implicato, estetica della ricezio-
ne, racconto} I 118, 124-126, 128; 11
17, 40, 175; mx 241-278, 375, 379
tempo di - 11 130, 137-138, n. 44, 140,
190
Liberta (idea di} 1rx 298, 315
— della finzione 111 194, 294
Limiti {(del racconto) 111 369-413
Linguaggio 1 79, 22-30, 50, 53-54, 60,
85, 94, 105, 116, 126-129, 156, 210,
221
Linguistica 1 127
Lirismo (cfr. canto, elegia) 11 42; 1r 411-
413

Locuzione (situazione di) 11 113

Logica (del racconto) 1 69, 71, 82, 91;
i 70-78

— del sistema 1 200-216

— probabilistica 1 273281

Logicizzazione 1t 60

Lotta 11 82, 99

Lumi (T) (Aufklirang) 1 321-331, 345

Lunga durata (cfr. durata) 1 156-170,
265-266, 305.307, 331-332

Mancanza 11 65-66

Medesimo (cfr. altro, analogo) m1 216-
223, 349

Mediazione (assoluta, vs. imperfetta) ¥
310-316, 317-318

Medio (parte centrale dell’intrigo) 11 69

Memoria (collettiva) 111 181, 332-336

-— involontaria 11 215, 223

Messa fuoti circuito (secondo Husserl)
I 3843

Métabolk 1 76, 332

Metafora17, 41-42, 52, 88, 128-130, 160-
161; 1 242

Metamorfosi (dell’intrigo) 11 19-54

Mimesis (si veda circolo della-) 1 9-10,
57-68, 73, 74, 80, 85, 318; 11 378

Mimesis 1: 1 81, 82, 93-108, 121, 131,
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145, 200, 269, 272; 11 126, n. 46
Mimesis 11: 1 81, 83, 93, 108-118, 124,
144, 200, 244, 272, 296, 337; 11 13-17
Mimesis ur: 1 81, 85, 92, 117-124, 145,
244; mx 7-12
~ d’azione 1 59-68, 111 141
— del personaggio 11 147
Mito 1t 33, 35, 45, 50, 52, 248; 111 160-
162, 206-207, 372, 398-399, 408412
Medello costituzionale 11 85, 97-98
Modi (tematici, di finzione) 11 32.33
Molestation 1t 50, n. 40 .
Mondo 1 130-131
—~ dell’'opera (cfr. esperienza temporale
di finzione) 1 17
~ del testo 1 15, 88, 117, 126-133; 11
114; 11 243-244
— della vita 1 269
— raccontato (vs. commentato} mw 114,
123, 126
Monologo (riferito e auto-riferito) r 151
Morfologia (della favola) 11 61-70
— poetica 11 128-134
Morte 1 138-139, 170, 316, 321, 331-332;
m 169, 181-182, 184-186, 191, 193,
195, n. 30, 205, 211, 232.235, 238,
248; 111 175-176, 188, 201, 205 (si ve-
da eternitd)
— del racconto 11 54
— essere per lg - 11 99-110, 134136,
145, 148, 205, 385-387
Mutamento (métabol?, petipezia) 1 76-
77, 319, 326
Mutbos (cfr. intrigo) 1 58-68, 74, 80, 109,
115, 131132, 227, 243, 269, 339

Narrativo (cfr. racconto, raccontare)

campo - 1 337

competenza - 1 146

configurazione - 1 110-113

discorso - 1 96

frase - 1 9697, 217-229, 268-269

funzione - ¥ 15, 113-114, 268-269

voce - (cfr. voce narrativa)

Narratologia 1 55, 136; 1r 15, 55-101

Narratore 1 65, 267-268, 280 (cfr. pun-
to di vista); 11 54, 111, 125-126, 141-

Indice tematico

146, 153-155, 170-171, 189, 220-221
— degno di fiducia Tix 248-252
Natrazione (alla prima persona) 1t 149-

150
alla terza persona 1t 147-148, 152
vs. racconto 11 58, 135, 141-146
Nome proptio It 375
Nomologico {modello} 1 170-184, 185-

216; 11 60, 101
Non rappresentabilita (del tempo) IIL

372, 408409

Qggettivitd (obbiettivitd) 1 184, 242

Ontologia 1 9, 20, 45, 49, 51, 85, 103,
127, 130, 135-136, 146, 149, 150, 237,
241, 293-294, 306, 336; 11 95

Opera 11 237, 247, n. 106

Ordine (del tempo) 1 79-81

Organizzazione - connessione {enchasse-
ment) 11 225, 228, 230

Orribile (L) 11 228-290

Orizzonte (d’attesa) i1 263-269, 318-331,
348, 388, 393 .

— fusione degli 11 337-339

— ontologico 111 407

— temporale 111 76, 337

Paradigma 1 115-117, 120, 125, 129, 133,
250, 307

ordine dei - 11 30-39, 47

Paradigmatico (vs. sintagmatico} T 9697,
110; 1x 75, 120

Parole (vs. langue) 11 56

Passato {esser stato) 1 108-123

— storico (realta del) 1x 213-240, 241-
242, 275, 283-286

— e tempo verbale 1 101-104

— ¢ triplice presente 111 200-201

Pausa (narrativa) I 141

Paziente {vs. agente) 11 73

Percorso narrativo I 89

Peripezia (cfr. métabole, rovesciamento}
1 82-83, 112, 232, 306; 1t 45, 47

Permanenza (del tempo) 11 125; 111 78-
79, 88, 382

Personaggio (cfr. attante, carattere) II
147, 170

Persuasione 111 245-254, 275, 293
Persuasivo (fare) 1 93
Phronésis 1 71, 235 {prudenziale)
Piacete 1 71, 74, 79, 83-86, 101, 117, 125
Poetica 1 59, 101
— della narrativita 1 135
— del Tempo 11 153158, 367413
Posizione 111 57, 61 {cft. posto)
Possibilizzazione 111 107
Posto (nel tempo; cfr. situazione) mx 58
68
Pragmatica (fare) 1x 92
Praxis 11 141
Presente (cfr. istante)
— di narrazione 11 163-165
— ¢ tempo verbale 11 106-108
- vivo 11 124
triplice - 1 22-30; 111 200
rendere - 111 108-109, 123,126
forza del - 111 358-363
— storico 111 350-365, 389
Presentificazione 1x 60
Presenza (cft. iniziativa) 11 351
Progresso 11x 307-309, 321
Promessa 111 113, 354, 356-357, 379, 389,
392
Proposizione (nartativa) It 76
Protensione 11 124; 1x 59-60
Prova 11 82
Psicanalisi 1 122; 11 376377
Pubblico (tempo) 1x 129-130
Punto di vista {cfr. voce) 1 259, 268; 1T
146-165
Punto dorigine (Quellpunkt) 111 4849,
51, n. 19, 383

Quadrato semiotico I 85-86

Quadro 11 52, n. 43

Quasi-evento 1 168, 324, 328, 332, 340,
mx 370

Quasi-finzione (cfr. storia investita dal-
1a finzione}

Quasi-intrigo 1 271, 286, 292, 296, 301,
308, 316, 318, 321, 328, 332, 340; 11
370

Quasi-passato {cfr. voce narrativa) III
292-294
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Indice tematico

Quasi-personaggio 1 271, 292, 295296,  Riconoscimento 11 66, 243
301, 304, 332, 340; 111 370 Ridescrizione/Rifigurazione 1 118, 131
Quasf-prcscnte: ur 53, 383-384 144; 111 (passim) (cfr. referenza)’ ’

Quasi-testo 1 100 Rieffettuazione 111 216223
Raccontare {Tempo del-) (vs. raccontato) Rifigurazione (si veda configurazione//rifi
11 127-134; 11 55, n. 26 gurazione; tidescrizione/riﬁgurazione;
1124-126; 1w 7-12, 238, 274-278, 279.

Racconto 1 710, 15, 23, 65, 96, 103, 107,
111, 119, 131, 147, 172, 185, 216, 223,
225, 228-229, 238, 257, 267, 270-272,
287, 289, 295.296, 304, 307

cfr. intrigo 1 57-89

cft. marrativo passim

cfr. raccontare passim

— diegetico 1 65, n. 14

— di finzione 1 15, 59, 9192, 131, 143,
158, 234, 243, 335; u passim; m

— episodico 1 111-113
193-212, 279-295

— storico 1 15, 91, 101, 108, 133, 146,
232, 336-337
—~ temporalitd del- 1 102, 112, 144, 237-
238, 272, 305, 331-332
Rappresentazione (cfr. passato storico) 1
244, 1 232237
Razionalitd (narrativa) (vs. intelligenza)
1 16, 55-101 '
Realtd (del passato) rmr 10-12, 213-240
Referenza 1 108, 118, 126-133, 145, 223,
289, 293.294, 305
st veda rifigurazione 11 153158, 241-
245, 318-339
— incrociata (si veda incrocio) 1 59, 132-
133, 137, 145; ur 279-295, 360-387
— metaforica 19, 129, 132; 111 243-244
— per fracce 1 133
Reinscrizione (vs. variazioni immagina-
tive) 11 159-191 passime
Retorica (della finzione) 111 245-252
~— della lettura 11 252-257
Rettibuzione 11 74
Retrodizione 1 204, 258, 315; 11 289
Ricerca 11 68, 82, 84
Ricezione (cfr. lettura)
estetica della - ¥ 126; 111 264278
— del passato 111 332, 334, 339-340, 375
psicologia della - 1 227
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Rimemotare 111 51

Rilievo (messa in) 11 118

Ripetizione (Wiederholung) 1 104, 149;
I 52, 103, 117-118, 201, 203, 210

Ri-presentazione (Reprisentation o Ve
Legenwirtigung) nx 52

Risonanza 17 186

Ritenzione 1 47-57, 212214

Romanzo 1 58, 125; 1t 20-30, 7172

~ d'iniziavione 1 22

~ del flusso di coscienza 1t 23

Ruolo 11 72.78

— & intrigo 11 7778

Scambio 11 88

Scarto 11 228.229, 265

Schematismo {Schematizzazione) 1 7.8
113-114, 125; 11 31, 39 ’

— del tempo 111 76.81, 83, 282-285, 382

Scrittura 1 130

Segnato (esser) 11x 317, 326.327, 331-350
404 ’

Seguire (una storia) ( followability) 1 111- -

113, 124-125, 143, 225233, 306
Selezione (procedimenti di) 1 178
Semiologia, semiotica (narrativa strutty-

rale) 1 67, 92, 96, 127, 168; 1 15-16

79-101 ’
Senso (vs, referenza) 1 8.9, 126.130, 145
Sequenza elementare 11 71
Siglr(x)iéicato (cfr. comprensione) 1 7-8, 97,
Simbolo 1 94-95, 97.101
Simultaneitd 11r 78-83
Singolare collettivo 111 11, 72, 297, 321

369, 381, 387 '

B1Y); ( . pa adl mati Ii ; 5
Sﬂﬂa atico {vs r [ao]
£4 ) 3

Sintesi (dell’eterogeneo) 1 8, 110, 256,

Indice tematico

339; 11 327, n. 14
Situazioni narrative 1r 152
Spazio (secondo Kant) 11t 70-75, 87-89
w— di esperienza 11 318-331
Speranza 1 55, 137, 218; 11 365, 401
Spiegazione 1 59, 146, 171- 184, 185-200,
200-216, 225233, 237, 247, 257, 265-
266, 271, 273, 275--276, 281, 297, 330,
338; per argomentazione 1 248, 268;
causale 1 174, 190, 204-205, 207, 211-
212, 259, 279, 298-299; per imputa-
zione causale singola 1 273-286; per
costruzione dell'intrigo 1 243; per im-
plicazione ideologice 1 248; quasi-cau-
sale 1 212-216; quasi-teleologica 1 208-
212; per ragioni ¥ 193-200, 208-210;
(cfr. comprendere, comprensione)
Stasi (cfr. lettura)
— e invio 111 262, 277278, 379
Stato 111 306-315
Stile 1 215, 254
__ indiretto libero (erbebte Rede) 11
150-151
Storia (raccomtata) 11 106-113, 133, 212
—.. dvéunementielle e storia-racconto I
320-321
— speciali (vs. archeologia del sapere)
1 333-336
-— universale 177, 298
— storia investita dalla finzione 11 165,
n. 91; 1r 280-2%0
Storicita 1 104, 137; nx 110-123, 147-
148
—— e co-originaria 111 124
—- e storiografia 113, 119-122, 184-187
Storicizzazione (della finzione) 11 290-
295
Storiografia (vedi storicitd) 1 55, 60, 137,
143-146
— demografica 1 166
— di congiuntura 1 163
— delle entita di primo ordine 1 286-
305
— delle entita di secondo e di terzo or-
dine 1 301-305
—— economica 1 163-168
— di lunga durata (cfr. vénementiclle)

e bvénementielle 1 148-163, 167, 305-
332
— generale 1 289, 301, 340
— delle mentalita 1 166, 168-170
— narrative 1 143-145, 157, 227-228
— filosofia delle- 1 143-146, 171, 217,
331
— politica 1 328
—. seridle {quantitativa) 1 163-165
- soctale 1 163-168
— specide 1 289, 301, 340
Struttura 1 163-170, 307-308, 322, 325
vs. forma 1X 62
— profonda 11 55
Successione (cfr. ordine del tempo) 11 63,
105
Successione performativa 11 87
Tassonomia 1t 30-39, 61-72
Teleologia (gindizio teleologico) It 66,
70, 103-104
Tempo 1 15-17, 19-55, 133-139, 146, 256-
257
scala del- 111 138-143
— calendario 11 160-166, 186, 281-283
350, 335-356
— clinico 11 198 »
— come singolare collettivo {cfx. singo-
lare collettivo)
costituzione nella coscienza interna del-
mr 37-68
concezione ‘ordinaria’ del- 11 133-144
— dell’atto e del testo 11 117-118
— dell'azione 1 144
— della finzione (cfr. esperienza di fin-
zione del tempo)
- dell’intrigo ¥ 9394
—. del racconto {vs. tempo della diege-
si) 1 137-146
— ¢ scienza 111 139-142
— storico T 143-146, 163-164, 168-170,
305-332; 11 (neutralizzazione) 194,
195
— mortale 1 136-139, 151
—. mitico 1 160, 206-207 (cfr. mito)
— obbiettivo (cfr. costituzione nella co-
scienza interna del)
— umano 1 331
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ontologia del- 1 238

— perduto 1x 221-231

— personificato It 232, 239, 247-248

— pubblico 1 136-139, 151

-~ del raccontare (vs. tempo racconts-
to) 1 127-134, 137, 188

— raccontato e raccomtante {cfr, diege-
si) 1 138-144

~ titrovato 11 231-240

— sociale 1 158

terzo- 11 160, 374-378

~— verbali 11 104-127, 163-165; 11 289-
291

~— monumentale 11 176-179

Temporale (Essere) (Tempordlitit) m
406-407

Tensitivita 1 90

Testo 1r 52, n. 43

— del passato 11 339

Tipi (vs. forma, genere) 1 115-116, 339

Topologia 11 88, 100

Totalitd (cfr. chiusura)

~— narrativa 1 68

Totalizzazione (della storia) mr 11.12
239, 297-316, 371, 380-395 ’

Traccia 111 46, n. 12, 182-191, 215, 238.
239, 283-284, 310, 349-350, 388
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Indice tematico

Tradizionalitd 1 84, 113-117, 120, 124
250, 290, 307; m 336.338, 389

stile di- 11 15, 35, 39, 49, 55

Tr;dizione {cfr. esser segnato) 11 336.
50

Tragedia/Tragico 1 58, 60, 63-68, 87-88
101, 115, 120, 340; 11 33 ’

Tropi/Tropologia 1 230-240

Tutto (essere un) (cfr, integralitd) 11z 98
210, 385-388, 406 ’

Universali 1 71-72, 74, 86, 197, .257, 266-
267, 306 :
Utopia 11 326, 329, 346, 358, 394

Valori (scambio di) 11 88, 100-101

Valotizzazione 11 74

Variazioni immaginative (vs. reinscrizio-
ne) 11 169; 11 193-212, 378-379

Veder-come 1x 237.240, 244

Verita 1 15, 74, 86, 108, 335; 11 340-347

Verosimiglianza 11 25-30

Violenza 11 5253

Voce narrativa 1 259, 319; 1 142, 152,
;gg—léi 189, 193, 220; 1rx 292-294,

Zeitroman 11 187

INDICE DEI NOMI

Adatberone di Laon 1 324, 326
Adorno T.W. 11 228n., 267n., 270, 325,
341, 345, 346
Agostino sant’ 15, 10, 16, 19, 20; 2155,
57, 58, 68, 91, 93, 102, 103, 104,
106a., 119, 134, 135, 136, 137, 138,
241, 323, 326; u 16, 84, 163, 169,
182, 199, 214; 11 14, 17, 18, 19, 20,
21, 24, 28, 30n., 31n., 34n,, 35n., 37,
44, 68, 73n., 82, 88, 89, 91, 94n,, 96,
98, 99, 104, 105, 106, 108, 109, 110,
112, 127, 133, 147, 149, 164, 165, 183,
203, 209, 210, 211, 318, 351, 369, 371,
379, 383, 385n., 394, 398, 399, 400
Alexander J. 11 173n.
Alter R. 11 150n.
Althusser L. 1 169, 248n.
Ambrogio (sant’} 1 37
Anassagora 111 300n.
Anassimandro 11 26, 160 396
Anscombe G.E. 1 95n,, 200, 209a., 218
Apel K.O. 1 248n.; 111 328
Arendt H. 1 295; 111 290, 373
Arigs P. 1 170
Aristarco 1 220
Aristofane 11 33
Aristotele I 5, 8, 10, 16, 19, 20, 30-33,
42, 57-93, 96, 100, 101, 109, 110, 114,
115, 11én., 117, 125, 135, 172, 197,

200, 209n., 219, 229, 238, 241, 243,
244, 245, 247, 257, 259, 267, 277, 306,
318, 337, 339, 340; ut 16, 20, 21, 22,
27, 29, 30, 33, 41n., 44, 65, 68, 84,
92, 93, 110, 114, 116, 118n., 1350,
147, 220, 249, 250, 252; w1 8, 17, 19,
20, 21, 22, 24, 25, 26, 27, 28, 29,
30n., 31, 32, 33, 34, 35n., 37, 490,
54, 68, 82, 85n., 88, 89, 90, 95, 96,
133, 137, 138, 139, 149, 160, 164, 231,
245, 249, 273n., 286, 293, 294, 369,
371, 378, 379, 394, 395, 397, 398, 399,
409
Aron R. 1 147, 150, 151, 152, 153, 155,
172, 179, 193n., 206n., 249, 254n. 255,
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