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mente applicato al diverso materiale, e riceve cosi una te-
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figura; unum atque idem vien poi soltanto estrinseca-
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diosa parvenza di diversitﬁ':Se lo sviluppo non consiste in
altro che in tale ripetizione della medesima fgfﬁ:lula,
Iidea, per s€ indubbiamente vera, nel fatto non va piu in
1a del p;oprio comiﬁcién}ento. Quando il soggetto, espli-
cando il suo sapere, non faccia altro che adattare questa
unica immota forma alla superficie dei dati disponibili;
quando il materiale venga tuffato dal di fuori in questo
statico elemento; tutto ci10, non diversamente da arbi-
trarie fantasie sul contenuto, & ben diverso dal compi-
mento di quel che si richiede; & ben diverso, cio¢, da
quella ricchezza che scaturisce da se stessa e dalla auto-
determinantesi differenza delle forme. Quel procedere
¢ piuttosto un formalismo monocromatico che giunge
alla differenza del contenuto soltanto perché questa
é di gia preparata e di gid nota.

Ancora: tale formalismo vuol gabellare questa mo-
notonia e I'universalitd astratta per ’Assoluto; il for-
malismo protesta che sentirsi inappagati nell’univer-
salita da lui proposta & incapacitd a impadronirsi di
una posizione assoluta e a mantenervisi. Se un tempo
la vuota possibilitd di rappresentarsi in modo diverso
;.Iualche cosa ‘_ba_staf_ah_q confutare una rapp{ésenta-
zione; € se¢ la mera possibilita, ossia il pensiero gene-
rico, aveva tutto il positivo valore del conoscere effet-
tEZIe; similmente noi vediamo ora attribuirsi ogni va-
lore all’universale Idea in questa forma della irrealta,
ed assistiamo al dissolvimento di tutto cid che & dif-
-f_'eren_z_ia'to_ e determinato; o assistiamo piuttosto al pres
cipitare di questi valori nell’abisso della vacuita, senza
che questo atto sia conseguenza di uno sviluppo né si
giustifichi in se stesso; il che dovrebbe tenere il posto
della considerazione speculativa. La considerazione della

determinatezza di qualsivoglia esserci come si di nel-
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IAssoluto, si riduce al dichiarare che se ne é bensi
parlato come di un alcunché; ma che peraltro nell’As-
soluto, nello A = A, non ¢i sono certe possibilita,
perché i tutto & uno. Contrapporre alla conoscenza
distinta € compiuta, o alla conoscenza che sta cercando
ed esigendo il proprio compimento, questa razza di
sapere, che cioé nell’Assoluto tutto & eguale, — oppure
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gabellare “un suo Assoluto per la notte nella quale,
come si suol dire, tutte le vacche sono dhéré, tutto ciﬁ |
¢ l'ingenuitd di una conoscenza fatua. — Finché la
conoscenza dell’effettualitd assoluta non sia venuta’
completamente in chiaro circa la propria natura, ‘dalla

scienza non disparira quel formalismo che, accusato e
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spregi : ' . si & ripr
p g.atc_:; dalla filosofia dei templ nuovi, si & riprodotto
pProprio in essa; né disparird, quand’anche ne sia nota
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e sentita linsufficienza. — Considerando che una rap-

Presentazione generale fatta precedere al tentativo dj
una sua dettaglhata realizzazione puoé esser d’aiuto a
comprendere la realizzazione stessa, sard utile accen-
nare qui preliminarmente a qualcuno dei suoi aspetti,
nell’intento anche dj rimuovere alcune forme, 1’uso

delle quali costituisce un ostacolo al conoscere filo-
sofico. |

[II.] — Secondo il mio modo di vedere che dovra (17)
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glustificarsi soltanto mercé Iesposizione del sistema
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stesso, tutto dipende dall’intendere e dall’esprimere il
verlo. ;191} come _sqstqry;a, Ina altrettaﬁton'deci.s:-aﬁlénte
come soggetto. Qui & da notare che la sostanzialitd rac-
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chiude in sé non solo I'universaie o Pimmediatezza del
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sa immeds :
Sapere stesso, ma anchehqy_ell immediatezza che per il

el st i A

EE}PEI‘E € essere o lmmediatezza. o— SEJLHE una parte la con-
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:36210113 di Dio come unica sostanza indigné quell’eta
In cut tale determinazione venne espressa,

e , la ragione
¢io stava nell’istinto il quale avverte come in tale
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concezione D'autocoscienza, invece di essersi. mante-
nuta, ¢ andata a fondo; ma d’altra parte anche 1l con-
trario che tien fermo il pensiero come pensiero, ciod
Vuniversalita come tale, & la medesima semplicita o
’indistinta, immota sostanzialita; e se, 1n terzo luogo,
il pensiero unifica con s6 Pessere della sostanza e con-
ceplsce I'immediatezza o intuizione come pensare, tutto

sta ancora nel vedere se questo intuire mtellettuale
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non ricada nella inerte semphclta e non presentl la
stessa effettualita in guisa non “effettuale.
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La sostanza vwa & bensi ’essere il qua]e é In ve-
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rita Soggetto 0, cid che & poi lo stesso, & lessere

che in verita & effettuale, ma soltanto in quanto la so-
stanza ¢ il movimento del porre se stesso, 0 1In quanto
essa ¢ la mediazione del divenir-altro-da-sé con se
stesso. Come soggctto essa & la pura negativita semplice,
ed &, proprio per cio, la scissione del semplice in due
partl, o la duplicazione opponente; questa, a sua volta,

¢ la negazione di questa diversita indifferente e della sua
opposizione; soltanto qucsta ricostituentesi eguaglianza
0 la riflessione entro ’esser-altro in se stesso, -—— non
un’unitd originaria come tale, né un’unita immediata
come tale, — &1l Vero. Il Vero ¢ il divenire di se stesso,

il circolo che presuppone e ha all’inizio la propria fine
come proprio fine, e che solo medlante lattuazwne

e la propria fine & eﬂettuale.

" La vita di Dio e il conoscere divino potranno bene
venire espressi come un gioco dell’ amore con se stesso;
questa idea degrada fino all’edificazione e a dirittura

all’insipidezza quando mancano la serieta, il dolore, la
pazienza e il travaglio del negativo. In sé [an sich] quella

vita & l'intatta eguaglianza e unita con sé, che non &
mal serlamente impegnata nell essere-altro e nell’estra-
neazione, e neppure nel superamento di questa e estra-

neazione. Ma 51ﬂ'attu m-s_é é Puniversalitd astratta, nella
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« divino», « assoluto », « eterno,
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quale, cioe, si prescmde dalla natura di esso di ‘essere

per sé, e qumch in generale, dall aummowmento della
forma. Qualora la forma venga espressa come eguale
all’essenza, s1 incorre poi in un malinteso se si pensa
che il conoscere stia pago allo in-sé o all’essenza, e possa
invece fare a meno della forma; — se si pensa che ’as-
soluto principio fondamentale o ’intuizione assoluta
rendano superflua I’attuazione progressiva della prima
o lo sviluppo della seconda. Appunto perché la forma
¢ essenziale all’ essenza, quanto questa lo & a se stessa
quest’ultima non & concepibile né esprimibile mera:
mente come essenza, ossia come sostanza 1mmed_1ata
0 come pura autointuizione del chvmo* anzi, proprio
altrettanto come forma, e in tutta Ia ricchezza della
forma svﬂuppata, solo cosi 6 concepita ed espressa
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P_Ihl_“vero ¢ 'intiero. Ma l’mtlero ¢ soltanto I’essenza

che si completa medlante il suo sviluppo. Dell’Asso-
luto devesi dire che esso & essenzmlmente Resultato,
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cid consiste la sua natura, nell’essere eﬁ'ettuahta, S0g-
getto o dwemr-se-stesso. Per quanto possa sembrare
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contraddittorio che lAssoluto sm da conceplre essen-
zialmente come re_sultato, basta tuttavla rlﬂéttere al- |
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quanto per I__fcndersrt capact di questa pafvenza di con-
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tradd_lzmne. Il comlncmmento,
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1to, il principio o I’Assoluto,
come da pr1+ma e lmmedlatamente viene enuncmto

¢ solo I'Universale. Se io dico: « tutti gh animali», que-
ste parole non potranno mai valere come una zoologia;
con altrettanta evidenza balza a gli occhi che le parole'
ecc. non esprimono
c10 che quivi & contenuto; e tali parole in effetto non
esprimono che l’intuizione, intesa come Pimmediato.
(id che & pit di tali parole, e sia pure il passaggio a

una sola proposizione, contiene un divenir-altro che
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[La contesa delle autocoscienze opposte]. Dap-
prima I'autocoscienza & semplice esser-per-sé, e-;guale
a se stessa, perché esclude da sé ogm alte'r”:td a lei sua
essenza e suo assoluto oggetto ¢ 'lo; ed essa in questa
tmmediatezza o in questo essere del suo esser-per-sé

- T

qualcosa di smgalo. Cio che per lel ¢ un altro, lo & come
oggetto messenzlale, seﬂ'nato col carattere d*emlhwﬁ;ﬂg‘a-
tivo. Ma D’altro & anch’esso un’autoscienza: un indi-
viduo sorge di fronte a un individuo. In questa posi-
zione immediata gli individui sono I'un" per laltro a
gutsa di oggetti qualunque; sono formazioni indipen-
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denti e, — dacché 'oggetto essente si & qul determinato
come vita, — sono coscienze calate nell’essere della vita,
le quali non hanno ancora compiuto luna per Paltra
11 movimento dell’assoluta astrazmne, consmtente nel
SOpprimere ogni essere immediato, e nell’essere soltanto
I’essere puramente negativo della coscwnza eguale a se
si;essa* ossia son coscienze le quali non si sono ancora
presentate reciprocamente come puro esser-per-sé, vale
a dire come autocoscienze, Ciascuna & bensi certa di se
stessa, non perd dell’altra: e quindi la sua propria
certezza di s non ha ancora veritd alcuna, perché di
una sua veritd si potrebbe parlare qualora il suo pro-
prio esser-per-sé le si fosse presentato come oggetto in-
dipendente, 0, — cid che & lo stesso, — I’ oggetto si fosse
presentato come questa pura certezza di se stesso. Ma,
secondo il concetto del riconoscere, ¢id non & possibile
¢ non in quanto, come l’altro oggetto per il primo,
cosi il primo per I’altro compia in se stesso questa pura
astrazione dell’esser-per-sé mediante I’operare proprio,
¢, di nuovo, mediante ’operare dell’altro.

Ma la presentazione di sé come pura astrazione del-
I'autocoscienza consiste nel mostrare sé come pura ne-
gazione della sua guisa oggettiva, o nel _mostrare di
non essere attaccato né a un qualche premso esserci, né
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all’ ‘universale singolarita dell’esserci in generale, e nep-
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‘pure alla vita. Tale presentazmne ¢ I'operare duplicato:
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l’operare dell’altro e l’oPerare medlante se stesso. Fin-
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ché si tratta dell’operare dell altro, ognuno mira alla
morte dell"altro. Ma cosi & gia p‘resente anche il se-
‘condo operare, l’operare mediante se stesso; quell’ope-
rare dell’altro, infatti, implica il rischiare in sé la pro-
pria vita. La relazione di ambedue le autocoscienze &
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dunque cosi costituita ch’esse danno prova reciproca di
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se stesse attraverso la lotta per la vita e per la morte.
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— Esse debbono affrontare questa lotta, perché deb-
bono, nell’altro e in se stesse, elevare a verita la cer-
tezza loro di esser per sé. E soltanto mettendo in gioco
la vita si conserva la liberta, si da la prova che all’auto-
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coscienza essenza non 8 l’essere, non il modo immediato

il + 4 = e -

nel quale l'autoamenza sorge, non l'esser calato di essa
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nell’espansmne della vita: — si prova anzi che nel-
I’autoscienza niente & per lei presente, che non sia un
momento dileguante, e ch’essa & soltanto puro esser-
per-sé. L’individuo che non ha messo a repentaglio la
vita, puo ben venir riconosciuto come persona; ma non
ha raggiunto la verita di questo riconoscimento come
riconoscimento di autocoscienza indipendente. Simil-
mente ogni individuo deve aver di mira la morte del-
PAltro, quando arrischia la propria vita, perché per lui
I’Altro non vale pil come lui stesso; la sua essenza gli
si presenta come un Altro; esso & fuori di s, e deve
toghere il suo esser-fuori-di-sé; I’Altro é una coscienza
in vario modo impigliata che vive nell’elemento dell’es-
sere; ed esso deve intuire il suo esser-altro come puro
esser-per-sé o come assoluta megazione.

Ma questa prova attraverso la morte toglie e la

verita che ne doveva scaturire, e, insieme, anche la

certezza di se stesso In generale; infatti, come la vita &
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la posizione natyrale della coscienza,'indipendenza senza
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Passoluta negativita, cosi la morte & la negazione natu-
rale della coscienza medesima, la negazione senza I’in-
dipendenza, negazione che dunque rimane priva del
richiesto significato del riconoscere. Mediante la morte
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s1 & bensl formata la certezza che ambedue, mettendo a
repentaglio la loro vita, la tenevano in non cale in
loro e nell’altro; ma tale certezza non si & formata per
quelli che sostennero questa lotta. Essi superano la
coscienza loro posta in quell’essenza estranea che &
I’esserci naturale; ovvero superano se stessi e vengono
superati come gli estremi che vogliono essere per sé.
Ma cost dal gioco dello scambio dilegua il momento
essenziale: quello di scomporsi in estremi con determi-
natezze opposte. E il medio coincide con una unita
morta,scomposta in morti estremi, i 1 quali sono estremi
meramente essenti, € non gia opposti; ¢ ambedue non
sanno né abbandonarsi né riceversi reciprocamente e
vicendevolmente mediante la coscienza: ma si conce-
dono a vicenda una libertd fatta soltanto d’'indiffe-
renza, quasi fossero delle cose. L'opera loro & la nega-
zione astratta; non la negazione della coscienza che
supera In modo da conservare e tenere il superato, e con
ci0 sopravvivere al suo venir-superato.

In questa esperienza si fa [chiaro] all’ autoscienza che
alei la vita & cosl essenziale, come lo & ’autocoscienza
pura. Nell’autocoscienza immediata 1’Io semplice & I'og-

getto assoluto, che peraltro per noi o in sé & ’assoluta

mediazione, ¢ ha per momento essenziale I'indipendenza
sussistente. Resultato della prima esperienza & la ri-
soluzione di quell’unitd semplice; :medlante q'uell‘espe-
rienza son poste un autocoscwnza pura e una cosmenza
la quale non & pura per se stessa, ma per un altro:
vale a dire che & come coscienza nell’elemento dell’essere
o nella figura della cosahtd Entrambi i mﬁmentl 50N0
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essenziali; poiché da prima essi sono meguah ed +OP-
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postl, e la loro rifiessione nell’unita non & ancora risul-
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tata, essi sono come due opposte figure della coscienz

I'una & la coscienza indipendente alla quale & essenza

esser-per-sé; l'altra & la coscienza dlpendente alla

quale & essenza la vita o D'essere per un altro, l’uno

& il signore, Ialtro il servo.

. 1

[11 signore e il servo. — La signoria]. — Il signore
& la coscienza ghe $RSLS§; ma non piu soltanto il con-

cetto della coscienza per 8é, anzli coscienza che & per sé,
la quale & mediata con sé da un’altra coscienza, cioé
da una coscienza tale, alla cui essenza appartiene di
essere sintetizzatra con un essere indipendente o con la
cosalitd in genere. Il signore si rapporta a questi due
momenti: a una cose come tale, all’oggetto, ciod, del-
lappetlto' e alla coscienza cui l'essenziale & la cosa-
lita; e mentre egli a) come concetto dell’autocoscienza
& immediato rapporto dell’esser-per-sé, pur essendo in
pari tempo b) come mediazione o come un esser-per-sé
che & per sé soltanto mediante un altro, si rapporta a) im-
mediatamente ad ambedue, e b) mediatamente a cia-
scheduno mediante l’altro. Il signore si rapporta al
servo in guisa mediata Mtraversw_dzgendengg eSSk, ché
proprio a questo & legato il servo; questa & la sua ca-

tena, dalla quale egli non poteva astrarre nella lotta;

w P

~ € percio s1 mostro dipendente, avendo egli la sua indi-

pendenza nella cosaht& Ma 1l mgore é la potenza che

sovrasta a questo essere' giacché egli nella lotta mo-
stra infatti che questo essere gli valeva soltanto come
un negativo; siccome il signore & la potenza che domina
P’essere, mentre questo essere & la
Paltro individuo, cos}, in questa chsposmmne 51110g1-
iﬂlﬂwm

stica, il signore ha sotto di sé questo altro individuo.

Parimente, il mgnore si_rapporta alla cosa in_guisa

mediata, attraverso il servo; anche il servo, in quanto
B meaace IR

otenza che pesa s sul-
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autocoscienza in genere, si riferisce negativamente alla
cosa e la toglie; ma per lui la cosa & in pari tempo in-
dipendente; epperd, col suo negarla, non potrd mai
distruggerla completamente; ossia il servo col suo la-
voro non fa che trasformarla. Invece, per tale med:a-
zione, il rapporto immediato diviene al signore la pura
negazmne della cosa stessa: ossia il godimento; cid che
non riusci all’appetito, riesce a quest’atto del godere:
esaurire la cosa e acquetarsi nel godimento. Non poté
riuscire all’appetito per I'indipendenza della cosa: ma il
signore che ha introdotto il servo tra la cosa e se stesso,
si conchiude cosi soltanto con la dipendenza della cosa,
¢ puramente la gode; peraltro il lato dell’indipendenza
della cosa egli lo abbandona al servo che la elabora.

In questi due momenti per il signore si viene at-
tuando il suo esser-riconosciuto da un’altra coscienza;
questa infatti si pone in essi momenti come qualcosa
di inessenziale; si pone una volta nell’elaborazione della

gt ‘ﬁ-ﬂ'ihaﬂhﬁw

cosa, e l'altra volta nella dlpendenza da un dﬁtBI‘IIll-'

nato esserm in entrambi i

momenti quella coscienza
non pud padronegglarc I'essere ‘¢ arrivare alla nega-
zione assoluta. Qui & dunque presente il momento del
riconoscere per cui l'altra coscienza, togliendosi come
esser-per-sé, fa cid stesso che la prima fa verso di lei;
ed & similmente presente l’altro momento, che Tope-
rare della seconda coscienza & ‘10perare proprio della
primaj; perché 016 che fa il servo & propriamente il fare
del padrone; a quest’ultimo & soltanto D’esser-per-sé,

soltanto lessenza' egli & la pura potenza negativa
cui la cosa non & niente; ed & dunque il puro, essen-
zlale operare in questa relazione; il servo peraltro non
& un operare puro, s1 bene un operare inessenziale. Ma
al vero e proprio riconoscere manca il momento pel
quale cid che il signore fa verso I’altro individuo lo

fa anche verso se stesso, e pel quale cid che il servo fa
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verso di sé lo fa verso I’altro. Col che si & prodotto un
riconoscere unilaterale e ineguale.

La coscienza inessenziale & quindi per il signore I'og-
getto costituente la _veritd de]la certezza di se stesso.
I chiaro perd che tale oggetto non cornsponde al suo
concetto; & anzi chiaro che proprio la dove il signore
ha trovato il suo compimento, gli & dwenuta ‘tutt’altra
cosa che una coscienza indipendente; non una tale co-

scienza & per lui, ma piuttosto una coscienza dlpendente ;

-
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egli non & _dunque certo del_l’esser -per-sé come verita,
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anzi la sua verita & piuttosto la coscienza inessenziale
e I’inessenziale operare di essa medesima.
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(, i La veritd_ della cosmenza 1nd1pendente é, di conse-
g:eﬁza, la coscienza servile. Questa da prima appare
bensi fuort di sé e non come la verita dell’autocoscienza.
Ma come la signoria mostrava che la propria essenza
& l'inverso di cid che la signoria stessa vuol essere, cosi
la servitl nel proprio compimento diventera piuttosto
il contrario di ci¢ ch’essa ¢ immediatamente: essa andra
In se stessa come cosclenza riconcentrala In sé, e si
volgera nell'indipendenza vera. d
. ~[La paura]. — Noi abbiamo . veduto soltanto cid
ot
poiché la servitit & autocoscienza, devesi allora conside-
rare cid ch’essa ¢ in sé e per sé. Da prlma per la serwtu

lessenza & 11 51gnore e qu1nd1 la ver;ta le & la coscienza
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mdapendente che é per sé, verita tuttavia che per essa
servitl non & ancora in lei medesima. Solo, essa in
eﬂ'etto ha in lei stessa questa verita della pura negatl-
vita e dell’esser -per-sé, aigpdo in_sé spergwﬂngﬁuna
tale essenza. Vale a dlre, tale coscienza non & stata
111'“:-:1—11“51:1 er questa o qu_gl_l_:;_l__'gpsa e neppure _durante

questo o quell’lst_ante, bensi per I'intiera sua €ssenza;
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essa ha infatti sentito paura della morte, signora asso-
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luta. E stata, cosl, intimamente dissolta, ha tremato

[27]
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che la servitit & nel comportamento della signoria. Ma
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nel profondo di sé, e cid' che in essa v’era di fisso ha
vacillato. Ma tale puro e universale movimento, tale
assoluto fluidificarsi di ogni momento sussmtente, é
I’essenza semplice dell’autocoscienza, & ’assoluta nega-
tivita, il puro esser-per-sé che, dunque, & in [an] quella
coscienza. Tale momento del puro esser-per-sé & anche
per essa, ché nel signore tale momento & Poggetto di
questa coscienza. La quale inoltre non & soltanto que-
sta universale risoluzione in generale, ché, nel servire,

essa la compie effettivamente; quivi essa toglie in
tutti 1 singoli momenti la sua adesione all’esserci natu-

rale e, col lavoro, lo trasvaluta ed elimina.

[Il formare o coltivare]. — Ma il sentimento della
pntenza‘assoluta in generale e, in particolare, quello
del servizio & soltanto la risoluzione in sé; e scbhbene
la paura del signore sia I’inizio della saplenza, pure la
coscienza & quivi per lei stessa, ma non & ’esser-per-sé;
ma, mediante il lavoro, essa giunge a se stessa. Nel mo-
Imento cornspondente all’ appetito nella coscienza del
sxgnore, sembrava bens) che alla coscienza servile toc-
casse il lato del rapporto inessenziale verso la cosa,

poiché quivi la cosa mantiene la sua md:pendcnza.

- - -

‘L’appetito si & riservata la pura negazwne dell’oggetto,

e quindi 'intatto sentimento di se stesso. Ma tale appa-
gamento & esso stesso soltanto un dileguare, perché
gh manca il lato oggettivo o il sussistere. Il lavoro,invece,
¢_appetito tenuto a freno, & un dileguare trattenuto;

- -
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ovvero: il lavoro forma. Il rapporto_megativo wverso

l’oggetto d.w'enta forma dell’oggetto stesso, __d;yenta
qualcosa che . permane; e ci0 perché proprio a i:'hlfia-
vora l’oggetto ha mdlpendenza. Tale medio negativo
o Doperare formativo costituiscono in pari  tempo

la_singolarité o il puro esser-per+sé della coscienza
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che ora, nel lavoro, esce fuori di_ sé nell’elemento
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del permanere; cosl, qulndx, la coscienza che lavora

e e -
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giunge all'intuizione dell’essere indipendente come di

—_——— —_——_— - -

se slessa.
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Tuttavia il formare non ha soltanto questo 51gn1ﬁ- [31)

cato pomtwo, che CIGC In €SS0 la coscienza servile come
puro esser-per-sé diventi a sé Pessente; ma ha : anche
il significato di contro al suo primo momento, la paura.
Infattl nel formare la cosa, la negatlwta propria di

quella coscmnza 11 suo esser- per-sé le ‘diventa un og-

- l'l""-l--- T Ty Tt
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Ma tale negativo oggettwo e appunto Pessenza estranea,
dinanzi alla quale la coscienza servile ha tremato.
Ora peraltro esSa- dist_rugge questo negativo che le &
es_t__lz_gneo' pone sé, come un tale negativo, nell’elemento
del permanere e diviene cosi per se stessa un qualcosa
che € per sé. Alla coscienza servile I’esser-per-sé che sta
nel signore & un esser-per-sé diverso, ossia & solo per lei;
nella paura D’esser-per-sé & in let stessa; nel formare
I’esser-per-sé diviene il suo proprio per lei, ed essa
giunge alla consapevolezza di essere essa stessa in sé
e per sé. Per il fatto di venire esteriorizzata, la forma

alla coscwnza servile non s1 fa un Altro da le1 ché propno

- e

a forma ¢& il suo puro esser-Rer-sé che quivi alla coscienza
servﬂe si fa verita. Cosi, proprio nel lavéro, dove sem-
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brava ch’essa fosse un senso_estraneo, la coscienza, me-
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dlante questo rltrovamento di se stessa_attraverso_se

- e o

stessa, diviene senso proprio. — Per tale riflessione son
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necessarl entrambi questi momenti: sia la paura e il
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serwzw in generale, sia il formare' e necessarl tutti
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e due in_guisa_universale. Senza la disciplina del ser-
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wzw e dell’obbedienza la paura resta al lato formale
e non si riversa sulla consaputa eﬁ'ettuahta dell’esi-
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stenza. Senza il formare la paura resta interiore e muta,

e la coscienza non diviene coscienza per lei stessa. Se la
coscicnza forma senza quella prima paura assoluta, essa 8
soltanto un vano senso proprio; infatti la sua forma o
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negativita non & la negativita in sé; e quindi il suo for-
mare non pud fornirle la consapevolezza di sé come
essenza. Se la coscienza non si & temprata alla_paura
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assoluta, ma soltanto alla'sua particolare ansieta, allora
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essenza negativa le & restata solo qualcosa di esteriore,

L=

e la sua sostanza non & intimamente penetrata di tale

TP S a s i

essenza nmegativa. Siccome non ogni_ elemento ond’s
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riempita_la_sua coscienza naturale ha cominciato a
vacillare, quella coscienza appartiene, in__sé, ancora
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all’elemento dell’essere determinato: il sénso__proPIig &
pervicacia, liberta ancora irretita entro la serviti. Quanto
meno a siffatto senso proprio la pura forma pud diven-
tare l’essenza, tanto meno questa stessa pura forma,
considerata come un espandersi oltre il singolo, pud
essere universale formare o coltivare, concetto assoluto:
¢ mvece soltanto un’abilitd che ha potere sopra un
singolo alcunché, ma non sopra 'universale potenza né
sopra l'intera essenza oggettiva.

B.

Liberta dell’autocoscicnza ; stoicismo, scetticismo
e la coscienza infelice.

[Introduzione. Il grado della coscienza fin qui rag-
giunto: il pensare]. — All’autocoscienza indipendente,
sua essenza ¢, da una parte, soltanto la pura astrazione
dell’'Io; d’altra parte, mentre questa astrazione si col-
tiva e si da delle differenze, tale distinguere non di-
viene, a quell’autocoscicnza, l’essenza oggettiva che &
in sé; questa autocoscienza dunque non diviene un Jo
veramente capace di distinguersi nclla sua semplicita,
o un Io che, in quell’assoluta distinzione, resti eguale
a se stesso. Invece, la coscienza in se stessa ricompressa
diviene, nel formare come forma della cosa foggiata,
oggetto a se stessa, e nel [an dem] signore intuisce 1’es-
scr per sé 1n pari tempo come coscienza. Ma alla co-
scienza servile come tale questi due momenti, — quello
di se stessa come oggetto indipendente, e quello di un
talc oggetto come coscienza e quindi come sua propria
essenza, — non coincidono ’un con 1’altro. Poiché tut-
tavia per not o in sé la forma e Vesser-per-sé sono lo
stesso; e poiché nel concetto della coscienza indipen-
dente 1’esser-in-sé & la coscienza, ecco che il lato del-
esser-in-sé o della cosalitd, che nel lavoro riceveva la
forma, non & per nulla una sostanza diversa dalla
coscienza; € cosli a noi & venuta sorgendo una nuova
figura dell’autocoscienza; una coscienza che, come 1'in-

[32]
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